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Disertacni prace ,,Tradice a venkov v ¢eské mezivale¢né literatufe™ se zabyva
kontextem moderni Ceské literatury tficatych a ctyficatych let 20. stoleti, pfedevSim tou
¢asti umeleckého spektra, kterd se v této dobé vymezovala viaci umélecké (levicove)
avantgardé. Cilem prace bylo prozkoumat na pojmu ,tradice”, ktery je jednim z
konstitutivnich prvkil vétSiny variantnich koncepci vymezujicich se viici avantgardnimu
uméni, malo prozkoumané dobové souvislosti pfi hledani uméleckych vazeb mezi
minulosti a pfitomnosti, a to v kontrastu k radikdlnimu rozchodu s minulosti v
avantgardnich konceptech. Podstatnd pozornost se v praci obraci predevsim k literatute
s tematikou venkova, kterou Ize ve své dobé povazovat za nejkomplexnéjsi
»tradicionalistickou® konceptualizaci literatury, protoZe zahrnovala jak programové ¢i
koncepcni tivahy a také vlastni uméleckou realizaci, pfedevsim v proze.

Uvodni teoretickd kapitola zahrnuje vybér z nékolika literarné-teoretickych a
filozofickych vykladd pojmu ,,tradice®, na jejichz zéklad¢ jsou formulovany problémy
spjaté s timto pojmem, které se tykaji literarni historiografie. Poté nasleduje vlastni
jadro prace, jimz jsou studie zabyvajici se uplatnénim ,tradice” v: 1) polemikach o
tradici v letech 1927-1931, 2) mezivaleCnych koncepcich uméleckého uchopeni
venkovské tematiky v literatufe (ruralismus), 3) komparaci ¢eského a francouzského
regionalismu.

Podstatnym cilem prace byla rovnéz analyza samotné umélecké tvorby, kterad
vznikala v téchto vné&jSich rdmcich ruralismu/regionalismu — sonda potitebna a dosud
nerealizovand, kterda miize napomoci odhalit kontradikce, ale i shody jak v ramci
zminénych ideovych koncepci, tak v $irSim ramci dobovych uméleckych projevii
(zejména prozy, a to predevSim prozy tykajici se venkova, ale nejen ji). Pozornost se
zaméfila na prozy vydané v ramci edice Hlasy zemé (1935-1944), kterou v praci
povazuji za jisty vzorek ,ruralistickych® koncepci uplatnénych v dilech. V ptipadé
regionalismu jsem se pak zaméfil na vztah dobové Ceské literatury k francouzskému
regionalismu, na tomto zaklad¢ jsem se pokusil analyzovat, co znamenal regionalismus
pro mezivalecnou ¢eskou literaturu — jako umeéleckd koncepce ¢i jako svébytna poetika.

Tyto teze se pfidrzuji rozdéleni disertaéni prace do jednotlivych kapitol a

podavaji ve zkracené podob¢ souhrn vystupt a tvrzeni obsazenych v praci.



1. Tradice — problém pojmu a jeho uziti v literarni historiografii

Uvahy nad pojmem ,tradice“ v disertaéni praci uvozuji vykladem a
problematizaci Foucaultova pojeti tradice jako projekce kontinuity (ztotoznované s
pojmy jako je navaznost, kontinuita, pokracovani) do diskontinuitni skute¢nosti. Tyto
projekce Foucault v ramci historiografie vnimal jako nasili na skute¢nosti, jako soucast
autoritativnich tendenci Historie pfevadét veSkerou jinakost na stejnost, ktera vSechny
disparatni jevy viazuje do linearni naslednosti (napf. tradice). Michel Foucault o tradici
uvazoval v ramci historiografie a toto diskurzivni pojeti vymezil vici tém
historiografickym metoddm, které jsou na principu tradice jako typu kontinuity
postaveny. Podle Foucaulta by se méla diskontinuita stit néstrojem 1 predmétem
vyzkumu, protoZe to, co i samotného historika déli od minulosti, je ,,zlom*, ktery se mu
jako pfedmét zkoumani nabizi. V praci se zamyslim nad timto vymezenim kontinuity a
diskontinuity v situaci historika jako o pfili§ ostrém protikladu, pfedevsim vztahuji tuto
teoretickou otdzku ke strategiim historie pfi strukturovani pfedmétu a dasledky, které z
toho mohou vyplyvat. Kladu si otazku, zda je ,zlom* skutecné tim pravym
nerestriktivnim pojmem, ktery umoznuje dé&jiny vnimat ve veétSi otevienosti nez
nejruznéjsi konstrukce ,.tradic. Pojmy jako zlom, fez, vyvoj, tradice pragmaticky
pouzivame s cilem porozumét minulosti — kazdy z nich je vevazdn do sité urcité
metodologie, kazdy z nich ndm umoznuje déjiny vnimat z jiné perspektivy, ale Zadny z
nich neni transparentnéj$i nez ten druhy. I néco jako ,,diskurz® se rozviji v Case, i
»Zlom* je prostor, ktery se otevira rozStépenim celku — abych to jako historik mohl
sledovat, musim nejprve ,,myslet kontinuitu®. Proto se v prvni kapitole pokousim: 1)
hermeneuticky obhajit primat kontinuity pfed diskontinuitou a projasnit metodologické
obtize, které se s touto volbou spojuji, 2) na zakladé nc¢kolika teoretickych ptistupt k
literarni historii identifikovat rozdil mezi tradici jako soucasti obsahové¢ filozofie déjin a
tradici jako principem rozuméni, 3) naznalit nékteré moznosti dalSitho uvazovani
inspirované Novym historismem a hermeneutikou.

Kladu si v praci otazku, zda pravé predstava o (urCité) kontinuité nebo
diskontinuité vyznamné neovliviiuje to, co se literarni historie rozhodne povazovat za
vyznamné, zda pravé kontinuita a diskontinuita, volba pojmil a védeckych principi,

které je zastupuji (kauzalita, teleologie, tradice, vyvoj, proména, zména, pokrok, zlom),



nejsou zcela rozhodujici pro to, co vstoupi do dé&jin, ptipadné do paméti, a co naopak
ustoupi do zapomnéni.

Vyjdeme-li z hermeneutického ptfedpokladu, Ze minulosti (jejimu smyslu) se
snazime porozumét ve vSech jejich projevech, moznostech, variantich a historie je
prostiedkem k tomuto rozuméni, rozliSeni na vyznamné a bezvyznamné, podstatné a
nepodstatné, hodnotné¢ a nehodnotné, tradi€ni a netradicni, mizeme zcela odsunout
stranou jako dal$i mozné horizonty, skrze néz lze na vlastni d¢jiny nahlizet. Praveé v
tomto momentu se mi jevi zkoumani (jazykem vyvojovych koncepci) ,slepych
vyvojovych cest* tteba v podobé popisnych realistickych romant, konvenéni produkce,
marginalizovanych textl nebo textd, jejichz fe€ se obracela pouze k horizontu své doby,
jako jeden ze smyslu literarni historie. I z tohoto diivodu obracim svou pozornost k
hermeneutice a Novému historismu.

Historicky material mizeme diskontinuitné projektovat, rozvrhovat, ale vzdy
jsme nuceni fakta uspofadat do kontinuity smysluplného ptibehu, protoze nakonec vzdy
o d&jinach vypravime — tedy jedname v fadu narativnich konfiguraci, které, aby nesly
néjaky smysl, musi podléhat kontinuité, souladnosti ¢asu.

V préaci mapuji n€které literarné-teoretické pristupy a jejich vztah ke kontinuité
¢1 tradici (strukturalismus, Nitranska Skola, diskuze o literarni historii z let 2005 a 2006,
studie Pavla Janouska, koncept dialektické hermeneutiky Martina Kucery). Vychodiska
mych tvah a zaroven odpovédi na polozené otdzky nachazim v hermeneutice a
konceptu Nového historismu.

V hermeneutickém pojeti tradice Hanse-Georga Gadamera nejsou urcujici
konkrétni hodnoty, symbolika nebo ideologie, kterou si n&jaky kolektivni subjekt
promitd do kontinuitnich pfedstav o prubcéhu udalosti (historie) nebo do predméti,
upozoriuje spise na sdm proces tohoto pfisuzovani, ktery se nedéje automaticky.
Tradice pro hermeneutiku znamend bytostné zakotveni minulosti v pfitomnosti, je
relaci, kde se diskontinuita uplatiiuje v rdmci kontinuity. tradice je v Gadamerové
uvazovani pravé tento, vilbec ne samoziejmy, moment hledani rozuméni. Paul Ricoeur
pak tuto tezi rozvinul v souvislosti s narativitou historie a jeji etickou dimenzi — idea
dluhu vii¢i mrtvym. Identitu historika jako lidské bytosti spolukonstituuje vse, co jeho
existenci predchazelo a co je tak v podstaté jeho soucasti — soucasti jisté prozité

zkuSenosti, kterou chce vypravénim uchopit, interpretovat a zprostiedkovat. Jak je



zfejmé, tradice v Gadamerové a Ricoeurové uvazovani nijak nesouvisi s tim, co na
tradici jako historiografickém pojmu identifikuje Foucault.

Dale v praci sleduji hermeneutické momenty v Novém historismu, jako jedné z
moznosti, jak vnimat dé&jiny (eticky pifesah, pozornost k margindliim a lidské
individualité, stopy minulosti). N. h. uvazuje nad tim, ze to, co vlastn¢ v dé&jinach
poznavame, jsme my sami, tedy nas aktualni vztah k tomu, co uznavame jako ,,minulé*.
Takto uchopend minulost miize (ale nemusi) odsunout stranou dominanci nacionalni
kategorie ve prospéch v§eobecné lidskych fenoménd.

Literarni historie vzdy pracuje s urcitou piedstavou o kauzalité a volba nékterych
pojmi (pokrok, vyvoj, tradice, zlom) takovy ptibéh formuji velmi Casto teleologicky,
tedy s predstavou néjakého cile, k némuz ma historicky vyklad smétfovat a které do
takového obrazu historického déni projektuji Z&douci hodnoty. Je na individualnim
rozhodnuti, zda se historik povazuje za spravce kolektivni paméti nebo zda sviij kol
vnima jako zprostfedkovavani minulosti v mnohosti hlasti, kterymi k ndm zazniva. Oba
pristupy jsou mozné, oba maji své limity.

Mizeme tedy shrnout: Hermeneutika nijak neomezuje to, Ze mizeme tradici
vnimat jako diskurzivni udalost — vyskyt pojmu ,tradice* v diskurzu poukazuje na
n¢jakou zménu/promenu stavu veéci — prave podoba procest realizovani téchto tradic
(diskurzivnich udalosti), jejich promény, okruh textd, v nichz se tato tradice
vyskytovala, literdrnich dél, o kterych mluvila, které se snazila kanonizovat, které
vyloucit, jaké hodnoty méla nést a vici jakym hodnotdm se vymezovala, jaké obrazy ji
doprovazely — to vSe je mozno sledovat. Tradici proto v této praci rozumim pravé
imaginativni aktivitu — tradice je obraz, ptibéh, reprezentace, ale i1 hodnoceni
historickych udélosti — at’ uz je uZzita s jakymkoli cilem v jakémkoli typu textu, jediné,
co lze o tradici jako reprezentaci tvrdit nezavisle na kontextu je, ze ma imaginativni
charakter. I pojem ,,narodni tradice* v polemikach na konci dvacatych let nesl takové
mnozstvi obsahtl, ze jediné, co lze z dnesniho hlediska sledovat, je konkrétni vyskyt v
konkrétnim textu konkrétniho autora. Tradice je vZdy vytvafena pro konkrétni chvili,
aplikovana na konkrétni situaci, s ohledem na aktudlni potfebu. Tradice je urcitym
znakem, erbem, kterym nékdo uchopil minulost pro svou pfitomnost. Tradice je

reprezentaci.



2. Polemiky o tradice v letech 1927-1931

V této kapitole se zabyvam polemikami o tradice, které rezonovaly v dobovém
tisku. Snazim se je zasadit do SirSiho kontextu umeélecké situace (polemiky o poetismus,
zrod avantgardniho konceptu konstruktivismu a levicovych proklamaci o revolu¢nim
umeéni, zaroven s tim hledani umeéleckych vazeb v minulosti na podkladu tradice). V
polemikéch o tradicich na sklonku dvacatych let Slo predevsim o dvé véci: 1) naplnéni
ideového a politického obsahu narodni tradice (vymezeni jediné narodni tradice —
polemiky o husitskou, svatovéaclavskou ¢i cyrilometodéjskou tradici a jejich ideologie),
2) zapojenti literarniho dila do n¢jakého typu tradice, tedy typu nadosobniho celku, typu
kontinuity vedouci od minulosti do budoucnosti.

Intenzivni polemiky o pojem tradice rezonovaly i v literatufe a nikoli ojedincle
se otdzky ideového naplnéni narodni tradice promitaly i do literatury. Polemiky o tradici
jednak poukazovaly na to, kdo tento pojem povazoval za natolik podstatny, Ze se do
diskuze rozhodl zapojit, jednak naznacovaly rhznost literdrnévédnych koncepci
fluktuujicich v této dobé v Ceské literatue. Hlasy nad tradici z let 1927-1931 (Pavel
Fraenkl, Josef Knap, Paul Jourdain, Jan B. Capek, Arne Novak, F. X. Salda, Viktor Dyk,
Véclav Renc, Vilém Mathesius ad.) miizeme povazovat za ,,uzlovy bod*“ riznych snah
uchopit proménlivost literatury v ramci néjakého typu celku, jednoty, totality nebo fadu.
Polemika byla prosttedkem vymezovani, fragmentace diskurzu, ktera ptizna¢né uvadéla
literaturu do tfisSticiho se politického obdobi tficatych let. Paradoxné bylo jejim cilem
prave hledani celku a kontinuity v pojmu tradice.

Neshody nad tradici také poukazovaly na omezenost dosavadnich literarné-
kritickych ptistupti tvari v tvai uméni moderny 1 uméni, které bylo zalozeno na politické
bazi. Polemika poukézala na skutecny literarné-teoreticky problém pro tehdejsi situaci
Ceské literarni védy — predevsim, jakymi pojmy postihnout proménu literarnich dél v
Case. Sama literatura vyzadovala proménu kritického slovniku. Pfece jen se vSak v roce
1928 v polemikéch o tradici neustdle varioval jeden spole¢ny motiv — teleologie jako
zpisob uvazovani o riznych otdzkach spolecenského zivota. Fraenklovo nastaveni
tradice jako zalezitosti umelecké biologie znamenalo uchopit literaturu jako organismus,
ktery je vykladan teleologicky, se zfetelem k celkovému uc€inu jeho jednotlivych ¢ésti.
Teleologie jako princip vykladu celku korespondoval i s filozofii novotomismu, kterou

reprezentoval Vaclav Ren¢. Vztah k transcendentalni ti€elnosti vSech duchovnich utvart
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byl blizky i Janu Blahoslavu Capkovi. Stejné tak Vilém Mathesius se jako strukturalista
obracel k funkei tradice jako dynamickému principu fungujicimu teleologicky v celku
Zivota i uméni. To plati i pro Knapa, Novéka, Dyka a Saldu — vétsina z nich méla svou
pfedstavu o Ucelnosti uméni, v némz byl spatfovan prostfedek k dosazeni néjakého cile,

at’ uz jim byl tvarci ¢in, narodni tradice nebo néjaky jiny konecny ideal.

3. Diskuze o moznostech ztvarnéni venkova v ¢eské
mezivalec¢né literature

Tato kapitola se vénuje dobovému prosazovani tradice venkovské literatury,
spjatému zejména s ruralistickou koncepci. Diskuze o moznostech ztvarnéni venkova
probihala v Ceské literatuie zhruba od poloviny dvacatych let az do let Ctyficatych.
Diskuze, do niZ se zapojili 1 n€ktefi ucastnici polemiky o tradici (zejm. Josef Knap,
Véclav Renc) reprezentuje usili po modernosti, po syntetickém uméleckém vychodisku,
ale zaroven po snaze definovat urCité hodnotové konstanty spjaté s venkovskou
tematikou v literatuie. Kapitola se vénuje ruralismu piedevsim jako pojmu (diskurzivni
udalosti) a sleduje jeho uplatiovani v diskurzu, at’ uz jako umélecké skupiny, hnuti,
programu, poetiky, ideologie atp. Kapitola sleduje vyjednavani nad tématem venkova i
v dalSich dobovych snahach po hledani syntetického uméleckého vychodiska (Casopis
Zvon — statotvorna literatura a marxisticka kritika — ,,venkovsky socidlni roman*), které
rovnéz operovaly s dily a projektovaly do nich své hodnoty. Ruralismus se ve
Ctyficatych letech v tvahach nad jeho vyvojovymi moznostmi rozplynul ve vagné
formulovanou ,,vesnickost”, coby podstatu a smysl literatury viibec. Zda se, ze v
koncepci Jaroslava Cervinky, ktery se vratil k pojmiim ,,zemé", ,,piiroda“ a ,,¢lovék*, se
rysovala podnétnd varianta eticky a ve své podstaté existencidlné orientované tvorby,
kterou tento kritik sledoval jednak v dilech nejmladsi basnické generace (zejm. Kamila
Bednare a Jifiho Ortena), ale snazil se timto smérem vymezit i budoucnost ruralismu.
Ze viech dél edice Hlasy zemé vznikajicich ve &tyFicatych letech Cervinka vénoval
kritickou pozornost pouze povidkovému souboru FrantiSka Lesate, coz se ve zpétné
projekci jeho uvah nejevi jako volba ndhodna. Pravé Lesatovy povidky totiz tuto

,jinou‘ cestu venkova v literatufe naznacovaly.



4. Ruralisticky roman a edice Hlasy zemé

Protoze literarni historiografie €asto pracovala s ruralismem jako s jednotnou
ideologii ¢i programem a optikou uvedenych definic oznacovala samotné roméany,
vychazi tato kapitola z otazky: skute¢né se ,,feC prozy™ (text s estetickou ambici) a ,,fe¢
ideologie® v romanech prostupuji, tj. je ruralisticky roman pouhou ilustraci ideologie?
Nebo mlzeme oba typy ,feci (diskurzl) vnimat vedle sebe ve vzajemném napéti a
sledovat jejich prekryvani Ci stfety? Analyza se na tuto otazku snazi odpovédét kladné,
vychazi pfitom i ze srovnani s funkci dédinského tématu v soudobé slovenské proze.

V kapitole analyzuji 50 romani, které byly v letech 1935-1944 publikovany v
ruralistické edici Hlasy zemé. Edice reprezentovala Sirokou Skalu ptistupt k narodnim i
venkovskym tématim a jejich uméleckému zpracovani. Ruralisticky roman
charakterizuje jisté hledani ztraceného Casu — hledani bytostné venkovskych konstant,
trvalého nad¢asového fadu vyznaceného tradici, a to ve zcela konkrétnich souradnicich
ur¢ité doby (tedy nikoli v jakémsi mytickém bezcasi) a prostoru (venkova, potazmo
regionu). Tato dila chtéla zachytit proménu venkova a vysledovat to, co se neméni, co je
trvalé (bytostné), tedy tradici. Venkov je imagindrnim prostorem, ktery se stava
ztélesnénim raznych variaci Casu, zkuSenosti s ¢asem. Sleduji pfedevSim variantnost
provazani prostoru venkova s ¢asem a definuji nékteré typy (Cas pokroku, ruralismus,
rod, narod a jednota, Cas vécn€¢ho trvani, mytus, ndvrat na venkov jako utopie,

existence).

5. Recepce francouzského regionalismu v Ceské literature

V ramci dobovych vyjedndvani nad venkovskym tématem se v kontextu ceské
mezivale¢né literatury Casto objevoval pojem regionalismus, aniz by bylo zcela ziejmé,
co se timto pojmem vlastné¢ oznacovalo. Francouzskému regionalismu (prozy Charlese
F. Ramuze, Jeana Giona, Henri Pourrata) byla v Ceském prostfedi vénovana zna¢na
pozornost, pozornost t€émto dilim vénovali pfedni CeSti spisovatelé a kritici napfi¢
celym politickym spektrem jako M. Majerova, B. Benesova, J. Cep, F. X. Salda, F. G6tz
¢i V. Cerny. Studie je zaméfena predevsim materidlové, snazi se v co nejvétsi uplnosti

zmapovat rezonanci této literatury v ¢eském prostiedi, v§ima si proto i1 piekladatelskych



aktivit Bohuslava Reynka a Jaroslava Zaoralka. Pozornost je upfena také k obecnému
historickému kontextu, zejména v piipadé Jeana Giona a jeho vztahu k Ceskoslovensku,
Mnichovské krizi a pacifismu.

Kapitola zkouma uplatnéni tohoto pojmu v ¢eskych recenzich dé¢l francouzského
regionalismu. Zamétuje se také na dila n€kolika méné znamych ceskych autort, které na
tento typ ptrekladové literatury svymi dily prokazatelné reagovaly. Pfedevsim se jedné o
dila FrantiSka V. Kiize, Karla Hadrbolce a Bohumila Novaka.

Analyza vztahi mezi Ceskou literaturou a francouzskym regionalismem je
ptikladem, v jakych aspektech se rGzni piedstava o funkénosti venkova, regionalnich
specifik a dalSich selskych motivli ve dvou ndrodnich literaturach. Tato komparace
muZze zpresnit nasi piedstavu o tom, jaké vlastné byly predstavy o zanru venkovské
prozy ve tficatych letech, nejen ve vztahu k ruralismu. Rovnéz se snazim dolozit, Ze
samotné¢ uzivani terminu ,regionalismus® v souvislosti s ceskou mezivale¢nou
literaturou vykazuje zna¢né rozpory a postrada oporu v dilech.

Francouzskym regionalismem piitom rozumim specifickou stavbu romant,
charakteristickych silnou lyrizaci pfirody a krajiny, antropomorfizaci ptirodnich d&u,
poetikou zivll, univerzalistickou koncepcei (vytvafeni nové jednoty), vyraznou
symbolizaci d¢je, hledanim bytostnosti (metafyzicky neklid postav). Regionalismus v
Ceské literature zacal byt teoreticky promyslen hlavné ve tficatych letech a rozuméla se
jim predev§im konceptualizace regiondlni literatury ve vztahu kulturniho centra a
periferie. Co je v dobovych diskuzich nad regionalismem pfiznacné, je v podstaté
minimalni zajem o literarni dila jako takovéa. Regionalismus jako oznaceni svébytné
poetiky, jak ji miZzeme rozumét ve francouzské literature, v domadci literatuie nikdy

nefungovalo.

Zaveér

Pivodnim vychodiskem této prace bylo prozkoumat funkéni uplatnéni pojmu
»tradice™ v literarné-kritickém diskurzu ¢eské mezivaleéné literatury, a to zejména v té
casti dobového literarniho spektra, ktera se kriticky vymezovala vic¢i projeviim
avantgardy a svou pozornost upirala k hodnotovym konstantdm jako byl narod a
venkov. Nejprve jsem odstinil varianty a zpusoby teoretického vykladu a pfistupu k

tomuto pojmu v rdmci historiografie, které jsem se pokusil vztdhnout predevSim k



hermeneutice, ktera nevkladala do tohoto pojmu néjakou ideovou napln, ale vnimala
tradici jako princip rozuméni déjinam, jako vztah historika k predmétu zkoumani. Jak se
vsak ukazalo, filozofickda hermeneutika se jako horizont stale vraci do centra pozornosti
a fragmenty hermeneutického porozuméni svétu nalézdme v rozlicnych typech
dobovych textl, které se snazi usporadat ¢as do n¢jaké smysluplné souvislosti. Jisté ne
vSechny tyto snahy byly vedeny uSlechtilymi cili. Tento typ scientistniho nésili na
zivotni skute¢nosti ve snaze vnimat promény literatury (zivotni skutecnosti) v Case jako
fungujici organismus, znamenal néavrat totalizujici perspektivy z ponékud jiné strany,
nez jak to dosud cinila avantgardni estetika. V polemikach nad tradicemi proto lze
sledovat rtizna uchopeni hodnotovych celkli. Neshody nad tradici také poukazovaly na
omezenost dosavadnich literarné-kritickych pfistupti tvaii v tvaif uméni moderny i
uméni, které bylo zaloZeno na politické bazi. Pfedevsim se zde oteviela otazka, jakymi
pojmy postihnout proménu literarnich dél v cCase. Sama literatura v této dobé
vyzadovala revizi vykladového slovniku.

Vyskyt pojmu ,tradice” jako diskurzivni udalosti poukazuje vzdy na néjakou
zménu/proménu stavu veéci — tradice se Casto snazila ,,vratit ¢as®, zakotvit literaturu v
ahistorickych soutadnicich naroda, transcendentna nebo metafyziky. Pravé figurou
,havratu® se zastitila koncepce ruralismu — v jejim ptipad¢ to byl spiSe navrat k paméti
souvislosti, tedy urcité zkusenosti.

V ramci dobovych vyjednévani nad tématem venkova jsem sledoval operace s
dily, pozadavky a funkce, které byly na dila s venkovskou tematikou projektovany. Na
rozdil od soudobé slovenské dédinské préozy uz cesky venkov jako ,,predstavované
misto pfiSel o potencial fungovat umélecky — Casto pouze distribuoval nescetnékrat
vyuzitd schémata vyhrocenych tfidnich rozpor nebo piikladného vztahu k narodu a
pude. Je to patrné i ve srovnani s francouzskym regionalismem, jehoz pohyb v Ceské
mezivalecné literatufe jsem se pokusil v co nejvetsi tplnosti zmapovat v jedné z dalSich
kapitol. Funk¢ni vyuziti reprezentaci venkova a regionu by se jisté nabizelo prozkoumat
1 ve vztahu k jinym nérodnim literaturam (pfedevsim slovenské, polské a némecké).

Presto vsak ruralistické romany, které jsem se snazil nahlédnout z perspektivy
Casu a definovat zékladni verze Casu, predstavuji doboveé vyrazny proud moderni Ceské
literatury. Ve vétsSiné romanti edice Hlasy zemé se setkdvame s rozlomenosti Casu, s

konfliktem, nejednotou, naruSenosti. Idyla je pfitomna pouze jako horizont zkuSenosti,



co lezi kdesi v minulosti. Ptibéhy sice sp¢&ji k hledani feSeni, k hledani jednoty, nalézani
tradice rodové kontinuity, vztahu k piad¢, névratu — ovSem pravé porusenost
,nezmeénénych podminek* jiz nevede k pastoralni cykli¢nosti, Cas zlistava linearni, je to
¢as pokroku, nikoli idylicka cykli¢nost (tedy vytrzenost z proudu zmén). Téma rytmu
ptirody se z vétSiny proz na rozdil od dél francouzskych regionalistll vytraci, nestava se
tématem, vzdy je to pouze ¢lovek a jeho aktivita.

Ruralisticka dila hledala vztah ke svétu v objektivizovaném typu vypravéni,
ktery nesouvisel s modernistickym hledanim nového jazyka. Jejich snahou bylo zachytit
plynouci ¢as v neménnych konstantdich venkovského byti v realisticky popisnych
piibézich s vEétsi ¢i mensi mirou lyrizace. Romany se snazily zobrazit néco, co samy
mély reprezentovat, proto se vypravéni stylizovala jako cosi, co jiz probéhlo v
minulosti, co se jen ukladd jako dalSi vrstva paméti do prostoru venkova. To se
promitalo i do frekventovaného pouzivani riznych variaci adverbidlnich konstrukci
typu ,,za kratky cas®, ,,podzim toho roku®, ,,malokdy se tento kraj“, ,,davno tady tak
z1ji** atp. Stavél se tak pomyslny pomnik né¢emu, co uz existovalo pouze ve vzpomince.
Proto se i navrat k venkovu zacal pozdé&ji jevit jako néco neuskute¢nitelného, jako sen,
ktery se miize stat skuteCnosti, jen kdyz se proméni cely svét — nabyval rysu utopie. Tato
dila poukazovala na urcité moznosti zakouSeni Casu, které reprezentoval prostor
venkova. Otevirala urc¢itou perspektivu zivota, moznost, jak zit. Stejn¢ jako avantgardni
umélecké koncepce vyjadfovala touhu hledat a nachazet alternativu Zivota v uméni —

mozn¢é disledky tohoto hledani jsem se pokusil nastinit v této praci.
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