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1. Kulturni krajina, krajina sidel: teoreticka vychodiska

Tématem kulturni krajiny obohacuji v poslednich desetileti zastupci spoleCenskych véd
problematiku vnimani vztahu krajiny a ¢lovéka. Navazujice na ochranarsko-piirodovédny
zijem a na zajem ekonomicko-hospodaisky nahlizeji archeologové, historici,
kulturologové, estetici 1 zastupci dalSich disciplin na krajinu pod specifickym thlem
pohledu. Etnologové, kromé problematiky uziti krajiny, mohou krajinu vnimat a
interpretovat i prostfednictvim diirazu na konkrétni kulturni a socialni prvky, a to hmotné i

nehmotné povahy, v métitku lokalnim i globalnim.

Jednou z moznosti jak nahlizet na krajinu je pojeti krajiny jako prostoru lidskych sidel.
Toto pojeti mé ve stiedni Evropé pomérné dlouhou tradici spojenou i s tzv. némecko-
rakouskou Skolou kulturnich okruhu, kterdA ve druhé poloviné 19. stoleti aplikuje
difuzionisticky teoreticky pfistup i na oblast venkovského stavitelstvi. Prof. August
Meitzen, geograf, referuje v tomto duchu jiz v roce 1881 na konferenci v Berliné a o rok
pozdé&ji vydava tiskem hypotézu o kulturnich vlivech na venkovskou architekturu v radmci

(nejen) Stiedni Evropy, ktera se neopro$tuje od dobové ptiznaéného nacionalismu.!

Geografické vyjadieni existence kulturnich jev pouziva ve své etnokartografické metodé i
Lubor Niederle, ov§em s mapou stfedni Evropy a s roz§ifenim ur¢itych typl venkovského
domu pracuje zejména od 20. let 20. stoleti Bruno Schier, ktery v roce 1932 vydal své
zasadni dilo ,,Hauslandschaften und Kulturbewegungen im ostlichen Mitteleuropa“.? Cetné
teorie a interpretace zde uvedené byly pozdé&ji kritizovany a preformulovany, nicméné
problematice se Schier vénuje i po svém povaleéném piesidleni do Némecka, kde se stal
spoluzakladatelem ,,Arbeitskreis fiir deutsche Hausforschung™ (dnes ,,Arbeitskreis fiir
Hausforschung®), a zfeteln¢ svym celozivotnim dilem ovlivnil pfinejmenSim némecké

etnografy a kulturni geografy.

Pojeti Ceského stiedohoii jako kulturni krajiny lidskych sidel ma tedy své opodstatnéni.
Viak také jednim z projektd Etnologického tstavu AV CR je postupné vydavani
Etnokartografického atlasu Cech, Moravy a Slezska.

! Meitzen, August (1882): Das deutsche Haus in seinen volkstiihmlichen Formen. Berlin 1882.
2 Schier, Bruno (1932): Hauslandschaften und Kulturbewegungen im ostlichen Mitteleuropa. Reichenberg:
Sudetendeutscher Verlag Franz Kraus.
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2. Pouzité metody a techniky

V ramci piedkladané prace bylo vyuzito kombinace nékolika vyzkumnych metod a

technik.?
Metoda prima a nepfima

Prostiednictvim piimé metody vychazime z kriticky ovéfeného pramene, ve kterém jsou
hledana fakta explicitné¢ obsazena. Ptikladem mohou byt archivni prameny (napf. plany,
mapy, texty, fotografie) a prameny nalezené pfi terénnich vyzkumech (dochované objekty,
informace poskytnuté svédky a pamétniky atd.). Pfimd metoda mtze byt doplnéna metodou

nepfimou, kterd v piipadé chybé&jicich fakt pfinasi odvozené nebo zdivodnéné hypotézy.
Metoda induktivni a deduktivni

Induktivni metoda vyuziva empiricky zjisténa fakta, ze kterych odvozuje obecnéjsi
zakonitosti, pfipadné tvoii hypotézy. Lze ji naptiklad pouZit pfi praci s bohatymi prameny.
V pfipad€ neuplnosti prament hovofime o nelplné indukci a metoda méa pouze
pravdépodobnostni charakter. Deduktivni metoda oproti tomu usuzuje na konkrétni

jednotlivosti na zakladé obecnéjSich konstatovani pii dodrzovani pravidel logiky.

Metoda sondy

Prostfednictvim metody sondy se vénuje detailni pozornost vybranému, uzce vymezenému
okruhu informaci, na jehoz zaklad¢ se vyvozuji obecnéjsi zakonitosti. Vzhledem Kk tomu, ze
zkoumana zastavba v Ceském stfedohoti ma velice riiznorody charakter, tak detailngjsimu

prizkumu byly podrobeny vybrané dil¢i lokality ¢i mikroregiony.

Metoda synchronni a diachronni

3 Hroch, Miroslav a kol (1983): Metody historikovy prace. Praha: SPN; Kaspar, Ladislav (2007): Vznik a vyvoj
turistiky v ¢eskych zemich do roku 1914, Disertatni prace FTVS UK v Praze, Praha; Liska, Vaclav a kol
(2010): Védecké metody pro doktorandy. Praha : CVUT.



Metoda synchronni vénuje pozornost soucasné podobé zkoumaného jevu. Je tedy
vyuzitelnd pii prizkumu sou¢asného stavu obci Ceského stfedohoii. Metoda diachronni
zkouma jevy z hlediska jejich geneze, tj. vyvoje od jejich ptfipadného pocatku az do
souCasné¢ podoby. Je tedy vyuzitelnd béhem zkoumani uréitého dil¢iho jevu, pii

rekonstrukci jeho celkového vyvoje nebo jeho jednotlivych fazi.
Metoda biograficka

Prostfednictvim zjisténi biografickych udaju o konkrétni osobé Ize zkoumat urcité aspekty
dg&jin. V predkladané praci je metody uzito pii ptiblizeni osobnosti vybranych lokalnich

badatelti.
Techniky terénni prace

V souladu s piedkladanou praci je v prvé fadé pouzitelna zejména technika pozorovani,
dale pak technika dotazovani. Technika pozorovani spjata s dokumentaci je v terénu
pouzitelna v lokalitach, kde se nachézi stavby pochazejici ze sledovaného obdobi. Technika
dotazovani miize byt uzita v ptipad¢ rozhovori s primarnimi svédky sledovanych jevu, dale
pak s osobami, které by mohly odivodnéné piispét alespont k neptimému dokladovani
sledovanych jevli. V uvahu by tak naptiklad pfichdzel rozhovor s odborniky na urcitou

problematiku nebo s potomky byvalych rezidentt sledovanych lokalit.

3. Venkovska zastavba Ceského stiedohoii

3.1. Prameny a literatura

Umisténi dochované dobové literatury a archivnich pramenii k tématu je dnes ponékud
rozttisténé. Pro jejich hledani je vhodné uvédomit si proménu administrativniho ¢lenéni
izemi dne$niho Ceského stiedohoii. Do roku 1848 patfila jeho pievazna &ast do
Litoméfického kraje, jen nékteré obce v jihozapadnim cipu byly soudasti kraje Zateckého.
Od 1. ledna 1850 byly ¢eské zemé administrativné rozdéleny na politické okresy, které se

staly zakladnimi spravnimi jednotkami. V nékterych pfipadech se délily na mensi okresy



soudni. Celd soustava se n¢kolikrat ménila, nicméné az do roku 1938 vypadalo zékladni

¢lenéni tizemi Ceského stiedohoti obdobné jako v roce 1850:*

Nazev (sidlo) Nazev (sidlo) soudniho okresu

politického okresu zasahujiciho tzemi dne$ni CHKO Ceské stiedohoii
Bilina Bilina

Ceska Lipa Bor u Ceské Lipy, Ceska Lipa

Décin Dé&¢in, Bene$ov nad Plou¢nici, Ceska Kamenice
Litoméfice Litomé&fice, Lovosice, Ustek

Louny Louny

Most Most

Teplice Teplice

Usti nad Labem Usti nad Labem

Soudni okresy Most, Louny a Bor u Ceské Lipy (dnes Novy Bor) zasahovaly na tizemi
dne$niho Ceského stiedohoii jen velmi nepatrnd. Lib&eves (dnes okr. Louny) patfila od r.

1850 do ptiblizn€ poloviny 20. stoleti do soudniho okresu Bilina.

Relevantni knihovny, archivy a muzea zahrnuji zejména soustavu Statnich okresnich
archivi (SOkA) sdruzenych pod Stitnim oblastnim archivem Litoméfice (SOA
Litoméfice). Nasleduje soupis navstivenych archivil a instituci S upozornénim na vybrané
dilezité fondy se vztahem ke studované problematice:

e SOA Litométice: knihovna (tisky vydané do r. 1945).

¢ SOKA Cesk4 Lipa: fond Paudler Amand.

e SOKA Dé¢in: fond Severolesky exkurzni klub-Bene$ov, fond Musejni spolek C.
Kamenice, fond Musejni a pracovni sdruzeni pro vlastivédu Jilové (1924-39), fond
Fotograficka poztistalost Franze Queillera z let 1930-1942.

e SOKA Litomeéfice se sidlem v Lovosicich: knihovna (tisky do r. 1945).

e SOKA Teplice: fond Merten Adolf - pisemna pozistalost Bilina, fond Muzejni spole¢nost
Bilina, fond Pracovni sourucenstvi pro vlastivédu, vyzkum a osvétu Teplice, fond Sbirka
fotografii.

e Archiv mésta Usti nad Labem: fond Pisemna poziistalost PhDr. Franze Josefa Umlaufta a

jeho blizkych, fond Dodatek k pisemné pozustalosti PhDr. Franze Josefa Umlaufta, fond

4 Hledikova, Zdenika, Janak, Jan (1989): Dé&jiny spravy v &eskych zemich do roku 1945. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, s. 376, . 319, Ptiloha ¢. 13: Kraje v ¢eskych zemich v letech 1850-1855.
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Pisemnd pozistalost Wenzela Plaschkeho, fond Pisemna pozustalost Josefa
Fleischmanna, fond Pisemna poziistalost Emila Richtera, fond Pisemna pozistalost Josefa
Karla Starka, fond Sbirka fotografii, fond Sbirka map a pland, knihovna (tisky vydané do
r. 1945).

e Etnologicky Ustav AV CR Praha: Fond némeckych jazykovych oblasti, fond Zamétovaci
akce CAVU — Narodopisna komise, fond A5 — muzejni dokumentace Evidence lidovych

staveb, fond Fotodokumentace.

Dale bylo ¢erpano z nasledujicich odbornych knihoven a fondl v regionélnich muzeich:

e Oblastni muzeum v Litoméfticich: knihovna (tisky do r. 1945), sbirky kreseb s tematikou
venkovskeé architektury (napt. Roberta Klutschaka, Jindficha Kamperleho). Muzeum ma 1
fondy byvalych muzei v Trebenicich, v Libochovicich, v Roudnici nad Labem,
v Lovosicich a v Ustéku, a fondy byvalych muzei existujicich do 40. let 20. stoleti ve
mesté Litoméfice.

¢ Oblastni muzeum v Mosté: knihovna (tisky do r. 1945), sbirka fotografii.

e Muzeum mésta Duchova: knihovna (tisky do r. 1945), sbirka fotografii.

e Muzeum mésta Usti nad Labem: knihovna (tisky do r. 1945), sbirka fotografii.

e Regionalni muzeum v Teplicich: knihovna (tisky do r. 1945).

e Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské Lipé&: knihovna (tisky do r. 1945).

Pfi dal$im badatelském zaméru by bylo mozno vyuzit i zahrani¢ni archivy, naptiklad archiv
spolku Heimatkreisverband Leitmeritz e.V. ve Fuldé, spolku Heimatfreunde Aussig
vV Mnichové¢, spolku Heimatkreisvereins Bilin ¢.V v Gerolzhofenu, spolku Heimatverband

Kreis Tetschen-Bodenbach e. V. v Nordlingenu.

3.2. Situace v terénu

Na uzemi Ceského stfedohofi je v terénu zachovano mnoho set pozoruhodnych solitérnich
objektii 1 fada celkl, které dokladaji vyvoj zdejsi zastavby v obdobi koncicim piiblizné
polovinou 20. stoleti. Nemalo objektli je dnes pamatkové chranéno, nékteré celky byly
vyhlaSeny Vesnickymi paméatkovymi rezervacemi nebo Vesnickymi pamatkovymi zonami.
Na tzemi Ceského stfedohofi se nenachazi zadna Krajinnd pamatkova zéna. Bohuzel i
Vv poslednich dvaceti letech je mozno sledovat pomérné znatelny ubytek cennych casti
star§iho domového fondu, snad i v souvislosti s faktem, ze celd fada solitéra nebo celku

dnes pamatkovou ochranu nema.



Zejména pravobiezni ¢ast Stiedohoii je dodnes bohatd na objekty i lokality cenné pro
badatele zkoumajici venkovskou zastavbu. Stupen zachovalosti star§i vrstvy zastavby
V levobfeznim prostoru je o mnoho niz§i, Casto az torzovity. Celkové velké mnozstvi
chranénych ¢i vyznamnych solitérii neumoznuje provést zde jejich vycet. Pro pfedstavu tak

piinasim alespon seznam aktualnich Vesnickych pamatkovych rezervaci a zon.

Vesnické pamatkové rezervace:

Janovice (okr. Ceska Lipa), Rané (okr. Ceské Lipa), Stary Tyn (okr. Litoméfice), Zubrnice
(okr. Usti nad Labem).

Vesnické pamatkové zony:

Dolni Nezly (okr. Litométice), Chotinéves (okr. Litoméfice, umisténa tésné¢ u hranic
CHKO Ceské sttedohoti), Kravate (okr. Ceska Lipa), Merboltice (okr. D&¢in), Sobénice

(okr. Litoméfice), Srdov (okr. Litoméfice).

3.3. Zakladni vychodiska

Venkovskou zastavbu Ceského stiedohoii je v diisledku jeji rozmanitosti téméf nemozné
typologicky jednotné podchytit a je zfetelné, Ze se zejména po r. 1800 vyvijela pod
cetnymi, nerovnomérné plsobicimi vlivy. Rliznoroda je také plidorysné struktura mistnich
obci. Lze rozliSit vsi navesni, fadové (silni¢ni i uli¢ni), Casté jsou i udolni lanové vsi,
samoty a shlukové obce. V nékterych ptipadech lze vytu$it ptvodni tvar okrouhlice.
Pfitomna je 1 celd fada pfechodovych typt, disledkli nerovhomérného historického vyvoje

regionu prerusovaného navic depopula¢nimi momenty.

Z pohledu uZitych stavebnich technik dochéazi ve Stfedohoifi u nejstarS$i vrstvy dneSni
zastavby, vzniklé ptiblizn€ do roku 1800, k prolinani roubeni, postupujiciho od vychodu ¢i
jihovychodu, s hrazdénim, Sificim se prevazn€ ze zdpadu. Hrazdéni se vSak uplatiiovalo
pouze v patrech, piipadné ve Stité. V ptfizemi pouze u stodol. V ramci celého uzemi maji
objekty Casto zdénou zadni Cast ptizemi (chlév), a to za pouziti mistné dostupného kamene.
Kédmen se vrelativné véEétsi mife a relativné diiv uzival ke stavebnim ucelim
v jihozapadnim cipu Ceského stfedohoii. Objekty s pfitomnosti roubeni, zejména ty na
pravém biehu Labe, maji Casto esteticky plisobivy §tit, podstavku zdobenou vyiezavanymi

sloupky, stejné tak jako ozdobné sloupky u pavlace.



V obdobi okolo roku 1800 vykazuje usedlost na tzemi dne$niho Ceského stiedohoii
nejCastéji tiistranny dvar oddéleny od komunikace ¢i navsi branou s brankou pro pési. Na
branu navazuje Z jedné strany Spychar, jenz byl postupem Casu nahrazovan vyménkem, a
Z druhé strany hlavni budovou usedlosti plnici funkce obytné i hospodaiské. Tyto patrové
budovy jsou orientovany Stitovou stranou ke komunikaci. Obytnd budova méla obvykle
V patie pavlac, kterou byl v nékterych ptipadech vybaven i Spychar. Pavla¢ vystupovala
bud’ podél celé nadvorni strany objektu, nebo méla podobu pomérné kratké pavlacky

zapusténé do stiedni ¢asti télesa stavby. Dvir vzadu uzavirala prijezdna stodola.

Podobu stfedohorskych obci i obydli vyznamnym zptisobem rozmélnilo nékolik zasadnich
vlivi pisobicich v 19. stoleti, napi. riiznad administrativni nafizeni a zakazy, které byly stale
vice vymahané rostoucim administrativnim aparatem. Podobu budov piimo ovlivnily
stavebni a protipozarni tady, patenty a nafizeni. Naptiklad roku 1816 vydalo ceské
gubernium nafizeni o zdkazu drfevénych staveb, coZ v prostoru Stifedohofi v podstaté
ukoncilo rozvoj dievéné zastavby, a to i pfes povoleni z roku 1833 (prvni Stavebni tad)
stavét v horskych oblastech ze dieva. Novostavby vznikaly z nespalnych materialdi, na
zékladé stavebniho planu a stavebniho povoleni. Zpoc¢atku se jako stavebni material uzival
kamen, ve 2. polovin¢ 19. stoleti nastupuje uzivani cihel a byly uplatiovany i sériové
vyrabéné ozdobné segmenty. Rada roubenych objektii se viak jesté po dlouha desetileti

¢aste¢n¢ upravovala €1 dostavovala za uziti hrazdéni nebo zdéni.

V disledku spolecenskych zmén a administrativnich uprav zpusobid dédéni se béZnym
stava existence objektu vymeénku ¢i alespon vyménkové svétniCky priléhajici k vytapené
mistnosti. V nemalo piipadech byla svétnicka pristavéna ke stavajici budové a obohacuje

tak pfedni Stitovou stranu objektu o tfeti okenni osu.

Postupné pronikani kapitalistickych vztahti do venkovskych oblasti pfinasi zietelnou
socialni stratifikaci obyvatelstva. Postupny odklon od zemédélského zptsobu obzivy k
namezdnim pracovnépravnim vztahlim je akcelerovan po roce 1868 povolenim rozdélovat
pfi procesu dédéni i1 usedlosti o velikosti 7,62 ha a méné. Vznikaji tak velmi malé usedlosti
s nedostatec¢nou plochou pluziny pro obzivu. V obcich dale vyznamnym zptisobem vzrusta
pocet relativné skromnych a stylové strohych obydli zahradnikt a bezzemka, které jsou

realizovany na obecnich pozemcich, naptiklad v prostoru névsi nebo podél komunikaci.



Casto se jedna o mensi zdéné usedlosti s dvoustrannym ¢&i hakovym dvorem a s pfizemnimi
nebo patrovymi stavbami. V nemalo piipadech skryva solitérni objekt pod svou stiechou

veskeré obytné a hospodarské funkce.

Na druhou stranu obdobi konjunktury umoznily akumulovat prostiedky v rukou
jednotlivee, ktery v nékterych piipadech dospél k rozhodnuti provést totalni prestavbu
usedlosti. Velké zdéné statky, ¢asto z 80. let 19. stoleti nebo z mezivale¢ného obdobi ve 20.
stoleti, jsou toho dodnes dokladem. V podstaté reprezentativniho ucinku bylo docileno
nejen velikosti objektt, ale i pfejimanim dekorativnich prvki slohové architektury.
V Ceském stiedohofi se setkdvame zejména s detaily odvozenymi od klasicistniho slohu, u
staveb z pocatku 20. stoleti pak s detaily odvozenymi ze secese a eklekticismu.
V nékterych piipadech nabyva pudorys prestavéné hlavni budovy usedlosti podobu
pismene L a obraci se tak jednou svou okapovou stranou ke komunikaci. Na dvoie u

vétSich statkd ptibyva i dalsi stavba — kolna.

Velmi rtiznorodé projevy mé ke konci 19. stoleti snaha skryvat roubené stény a Stity pod
vrstvu bfidlice nebo omitky nanesené na rakos. Vysledky pozorujeme zejména
V pravobiezni ¢asti Stiedohoti dodnes. Esteticky hodnotné barevné sestavy z btidlicovych
lokality. Oproti tomu v levobfezni ¢asti Stfedohofi na pielomu 19. a 20. stoleti vyrazné
ubyva objektd uplatiyjicich ve své konstrukci dievo ve prospéch zdéné zastavby. Tento

proces je az na nepatrné vyjimky zavrSen ve 20. letech 20. stoleti.

Modernizaci prochazi v 19. stoleti i nékteré aspekty zemédélské produkce. Lokalni
plodiny, jakymi jsou vino, chmel, cukrova fepa i obili, jsou zpracovavany ¢i péstovany za
vyuziti novych technologii, ptipadné se objevuji nové technické prostiedky. Ve Stiedohofti
Casté péstovani chmele, proces jeho suSeni a ptipravy pro prodej obchodnikiim, to vSe
ovlivnilo v usedlostech funk¢nost nékterych vnitfnich mistnosti a usporadani prostor v
patie a pod stiechou. Postupné Sifeni malych suSaren chmele, vestavénych nebo

ptistavénych, ma pifimy vliv na vnitini i vnéjsi podobu budov usedlosti.



4. Vlastivédny zajem o stavitelstvi Ceského stiedohoii od

poloviny 19. stoleti do poloviny 20. stoleti

Krajina dne$niho Ceského stiedohoii zaujala v 19. stoleti nejdiive romantismem ovlivnéné
malife a kreslife. Vedle nich se objevilo né€kolik prvnich sbératelt pisni, basni, tikadel, her
¢i povesti z prosttedi venkova (napt. Franz Bohm, Johann Haudeck). Vlastivédny zajem o
materialni kulturu na uzemi dne$niho Ceského stiedohoii je ponejvice spjat se vznikem
mestskych turisticko-vlastivédnych spolki po roce 1868. Jejich c¢leny byli zejména
piislusnici mistni inteligence se zajmy povahy prirodovédné, archeologické, piipadné
studujici historii mést ¢i dominantnich mist krajiny (napf. hradni zticeniny, byvala bojisté).
Spolky operujici v dnesnim Ceském stfedohoii do r. 1918 byly némeckojazyéné, jen do
nejjiznéjsi Casti zasahovala lounska pobocka Klubu ceskych turisti. Spolky obvykle
vydavaly spolkové Casopisy a sborniky, dnes podstatny zdroj informaci o ¢innosti spolk,
Které vSak zpocatku nevénovaly prakticky zadnou pozornost tématim spjatych s Zivotni
realitou obyvatel venkova, jako je napf. obydli, strava, odév nebo tradiéni zeméd¢lstvi.
Venkovské lokality byly zpo¢atku zminovany obvykle jen letmo a z praktického pohledu
pfipadného vyletnika.

Pfimym podnétem pro systematickou pozornost vénovanou venkovskym oblastem
Sttedohoti bylo od 70. let 19. stoleti postupné vydavani regiondlnich vlastivéd
oznacovanych jako Heimatkunde nebo Heimatskunde, a dale pak topografickych pfirucek.
Pocet takovychto vydanych publikaci roste po roce 1880. OvSem V piipadé némecky
pisicich vlastivédnych nadSenci se venkovskému obydli nebo odévu dostalo detailni
pozornosti az kolem roku 1900. Tehdy vzniklo nékolik stati vénovanych zejména
litométické casti Stiedohoti. Do roku 1918 se problematiky venkovské zastavby alesponi
dotkly takové osobnosti regionalni historiografie z fad méstské inteligence, jako Anton
Amand Paudler, Julius Lippert, Johann Haudeck, Heinrich Ankert, Franz Josef Umlauft,
Wenzel Wachsmann nebo Gustav Laube. Ze strany cesky piSicich vlastivédci a
narodopiscti se zastavba obci v dnesnim Ceském stiedohofi nestala do roku 1918 cilem

jejich badatelského zajmu.

V narodnostné jiz vyhroceném prosttedi publikoval roku 1898 Julius Lippert pomérné

zavaznou, liberalné¢ zaméienou stat’ o venkovské zastavbé na Litométicku. Vymezené

10



uzemi definuje jako prostor kulturné smiSeny se zastoupenim vlivl, pii pouziti dobové

terminologie, slovanskych i germanskych.®

Vlastivédny zajem o venkovské lokality dneiniho Ceského stiedohoii za¢ina po roce 1918
nabyvat na intenzit¢. Opét hraji zdsadni roli méstské spolky s muzejnim ¢i vlastivédnym
zaméfenim, jejichZz zajem, a stale vice 1 osvéta, se Sifi za hranice mésta na venkov.
Venkovské usedlosti zacinaji byt vnimany jako hmotné pamatky na ¢asy minulé, Casy otct.
K dokumentaci vyrazné napomaha Sifeni fotografie uzivané dokumentaéné jiz od konce 19.

stoleti.

Znovu jsou vydavany némecké vlastivédy, Heimatkunde, a vznikaji i regionalni vlastivédy
psané Cesky. V nemalo piipadech je v nich jiz vénovana pozornost i typologii venkovskych
sidel a je popisovana i venkovska zastavba. Némecti badatelé provadi archivni reserSe a
vznikaji Cetné texty o konkrétnich lokalitach, které jsou zaméfeny genealogicky, historicky
nebo toponomasticky. Monotematické pozornosti se kone¢né t&8i i téma venkovského
obydli a zastavby, stavaje se tak doplikovou informaci K celé fad¢ textu, prednasek a
expozic, které akcentuji mimomeéstské prostiedim. To vSe je uréeno nejen pro obyvatele
mést, ale nove€ 1 pro venkovsky lid. Ve méstech v dosahu Stfedohofi se také zintenziviiuje
pfitomnost ¢eského jazyka a kultury, véetné piisobeni ¢eskych vlastivédnych pracovnikl a

jejich prace smérované k ¢esky hovoricim posluchac¢im.

RozloZeni vlastivédné pozornosti na venkovské lokality vSak neni rovnomérné. Zatimco na
Ustecku a na Litoméficku Ize hovofit téméf o zastupu némeckojazyénych vlastivédnych
badatelii s alespoii dil¢im zajmem o venkovsky prostor, tak na Ceskolipsku a Dé&&insku jsou
to spiSe ojedinélé osobnosti a v oblasti dne$niho jihozdpadniho Stfedohofi pak prozatim
neni znam prakticky nikdo. VIiv miZe mit u né€kterych lokalit torzovitost zachovanych
zdroji a dale 1 skute¢nost, Ze obce situované zapadné od Labe byly vyznamné dotCeny
rostoucim vlivem modernizac¢nich tendenci §ificich se z primyslovych aglomeraci, které se
rozviji pomé&mé vyrazné ve 2. poloving 19. stoleti na Ustecku, D&insku a Teplicku.
Nejpozdé&ji na pielomu 19. a 20 stoleti tyto tendence usti v pomérné intenzivni modernizaci
venkovskych sidel doprovazenou piestavbami obydli na zdéné objekty. Tento proces je ve

velké mife zavrSen ve 20. letech 20. stoleti.

5 Lippert, Julius (1898): Das alte Mittelgebirgshaus in B6hmen und sein Bautypus. Prag: J. G. Calvesche k. u.
k. Hof- und Universitits-Buchhandlung.
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Konkrétni zajem o venkovskou zastavbu v obdobi po r. 1918 je nutno zminit opét zejména
U némecky pisicich badatelti. Z osobnosti ustecké vlastivédy v této souvislosti uved’'me
jména Franz Josef Umlauft, Franz Josef Wiinsch, Emil Richter, Wenzel Plaschke, Josef
Rehn. Na Litoméficku pusobil hlavné Erhart Proschwitzer a Heinrich Ankert, spolu s nimi
je vhodné jmenovat Emanuela Gattermanna, Josefa Stdssela, Josefa Jarschela a Wenzla
Peitera. Z BeneSova nad Plouc¢nici psal své piispévky Emil Neder, nejen na Dé&Cinsku
fotografoval Franz Queisser. V sirSim kontextu se venkovskym stavitelstvim zabyval Franz
Weiss ze Cvikova na Ceskolipsku. Z jihozapadni &asti dnesniho Ceského stiedohoii

prozatim srovnatelné badatelské osobnosti nejsou zndmy.
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