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Navrzené hodnoceni:
Navrhuji praci hodnotit zndmkou 3, pokud budou uspokojivé zodpovézeny otazky pii obhajobe.

Zduavodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

Préace Karoliny Schréderové byla piepracovana z neobhajené verze predevsim formou doplnéni
nékterych kontextl napt. ohledné kavarenstvi v Evropé a v Turecku, coZ sice navrhoval oponentsky
posudek, ale autor¢ino zpracovani neprospélo ucelenosti a zacilenosti prace. Nadale tedy o praci
plati, co jsem jiz vyzdvihla v posudku k prvni verzi:

»Samotny postieh, ze ceské Cajovny, Sitici se od devadesatych let minulého stoleti z Prahy po celém
uzemi republiky, jsou mistem, kterému se v Evrop¢, natoz ve svéteé, tézko hleda ekvivalent, je tieba
povazovat za sociologicky relevantni a snaha Karoliny Schréderové tento fenomén vysvétlit je
hodna ocenéni. Za cestu k poznani autorka zvolila rozhovory s majiteli ¢ajoven a navstévy sedmi z
nich. Opét ocenuji, Ze neziistala vyzkumem jen v Praze, ale jela 1 do Svitav, Pardubic, Hradce
Kralové a Trnavky. Piesto je vybér spiSe nahodily a chybi jeho kontextualizace celkovym nahledem
na rozmisténi ¢ajoven v CR, resp. na podminky vzniku a udrzeni. Informace z rozhovort autorka
usporadava do tif kapitol nazvanych Cajovny, Cajovnik a Caj. V prvni &asti povazuji za cenny
naznak vyvoje ¢ajoven z mist pro setkdvani se duchovné zaméfenych ,,alternativei®, v pohledu
zvnéjsku ,,hasiSovych doupat®, k mnohem S§irsi skéle mist, které se fidi vice komerc¢ni logikou (typ
kavarna, typ luxusni restaurant atd.). Kapitola Cajovnik poskytuje zajimavy material nezcela
typickych profesnich biografii (n€které jsou ramovany spise jako povolani - vyvoleni, nez jako
zaméstnani). Pozoruhodny je také dokumentovany ptisob uceni se ¢ajomilstvi v cajovnach. Také
produkt. Problém vSech téchto kapitol je jejich nekritickd popisnost. Krom citovanych aryvki se
toho uz moc navic od autorky nedozvime.*

Upravena byla kapitolka uvazujici o ¢ajovnictvi jako o subkultuie, kterd je nyni vice reflexivni.
S pomérné zajimavymi rozhovory se ovSem nadale nijak systematicky nepracuje, jsou vyuzivany
pouze jako zdroj vécnych informaci. V zavérech se pak setkdvame s objektivizujicimu a
objektifikujicimi vypovéd'mi typu:

vvvvv

kazdodennim uspéchaném Zivoté klid. Cajovny jsou mistem, kde ma Elovék pfileZitost zastavit se a
zvolnit tempo.* (str. 41)

Hlavni otazka prace se vyjasnila na vlivy, které vedly ke specifi¢nostem Ceské ¢ajové kultury. Jako
zasadni vliv autorka popisuje dobu vzniku ¢ajoven, tedy rana devadesata léta prodchnutd zajmem o
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vychodni exotiku a spiritualitu. Poné¢kud malo konkrétni a nepfesna je jeji uvaha o ateistech,
nécistech a spiritudlnich hledacich. Heelas naptiklad nepovazuje moderni zapadni spiritualitu za
druh religiozity, ale naopak za néco, co stfida, nahrazuje (a to v mnoha ohledech antagonisticky)
nabozenskost (str. 42). Cajovny naopak dobie vyhovuji sociologickym pohlediim na nové
spiritudlni styly Zapadu, kde se predavani vyjimeéné (ve smyslu nikoliv univerzalni) moudrosti
nevylucuje s komercionalizaci. Navrhuji, aby autorka u obhajoby jesté¢ vyjasnila tento klicovy bod
,vyvoje ke specificnosti®. V citovanych popisech zakladateld prvni Dobré ¢ajovny totiz spiritudlno
nefiguruje. Kdy se tedy objevuje, kdo a jak ho zprosttedkovava, kdo konzumuje, s ¢im ze spiritudlni
¢i ezoterické co je tim mysleno) scény se s ¢ajem poji a co nikoli. Kdy se naopak cesty ¢eskych
¢ajovnikl zase od spiritudlnich hleda¢t odvraceji, kam a proc¢?

Celkové hodnoceni prace:
Préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit zndmkou 3, pokud budou uspokojivé
zodpovézeny otazky pii obhajobé.

Datum: Podpis:
25.9. 2015 Barbora Spalova
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