Posudek

disertacni prace p. Mgr.Jana Bérese
nazvané Predmét pIlnéni a odpovédnost za poruseni povinnosti ze smluv o dilo
v mezinarodnim obchodnim styku

Volba tématu

Vybér tématu pro zpracovani disertacni prace o smlouvé o dilo povazuji za vhodny,
trebaZe je tato smlouva jednou z nejpouzivanéjsich smluv, a to jak v tuzemsku, tak i
v zahrani¢i. Pfi tom je vS8ak nutné polozit si otazku, zda je téma aktualni, kdyz
zminéna smlouva existuje jiz po cela staleti a zda je mozné napsat o ni jeSté néco
nového, kdyz je predmétem zajmu nejen praxe, pravnich teoretiku, ale i dalSich osob,
a to nejen ,doma, ale i v zahraniCi“? Po precCteni prace je mozno konstatovat, ze
prace je nejen aktualni, ale ze sou€asné pfinasi i nové pohledy na fadu institutd
souvisejicich s touto smlouvou. Aktualnost tématu je dana i u nas nedavno
realizovanou rekodifikaci soukromého prava, kdy smlouva o dilo byla zakotvena do
obcCanského zakoniku, ¢imz byla odstranéna dvojkolejnost jeji upravy.

Il.
Cil prace

Cil vyt€eny disertantem je vskutku ambiciézni, jeho popis by zabral podstatnou Cast
tohoto pasusu. Tak alesporn velmi stru¢né feceno, spociva napf. v hledani a nalezeni
definice smlouvy o dilo v mezinarodnim obchodnim styku, odliSeni od jinych
smluvnich typd, identifikaci hlavnich institutd smlouvy, nasledkd pfi poruseni
povinnosti, ale i v definici vadného pinéni. V fadé pfipadd je kladen duraz na
smlouvu o dilo ve vystavbé, ktera pfinaS§i mnoho problému. Za tim ucelem se
disertant soustfedil na upravu v mezinarodnich pFedpisech, na smluvni vzory,
smluvni podminky, mezinarodni umluvy a dalSi dokumenty, pozornost ovSem
vénoval i tuzemské pravni upravé. Na uskali smlouvy o dilo v mezinarodnim
obchodnim styku nejen upozornil, ale nastinil - kdyz nikoliv jejich odstranéni - tak
alespon o moznost jejich feSeni. Stanoveny cil prace byl naplnén a splnén vic jak sto
procentné.

Obsah prace



Posuzovana prace je praci velice objemnou, nikoliv vSak co se tyka poctu stran, ty
spliuji poZzadované pensum, ale v poCtu pouzivané literatury, judikatd, pravnich
predpist, smluvnich podminek atd. Jejich poCet se blizi ke Ctyfem stovkam, coz je
uctyhodny pocet, jejimuz shromazdéni musel disertant vénovat zna¢né usili. To je
treba ocenit.

Prace je rozdélena do tfinacti kapitol v€etné uvodu a zaveéru, které se vnitfné Cleni a
kazda kapitola je ukon€ena dil¢im zavérem, ktery zpracovany problém zpfehlednuje.
Prvni kapitoly maji obecné zaméfeni, jsou uvodem do problematiky, vymezuji
smlouvu o dilo a odliSuji ji od jinych smluvnich typu. DalSi kapitoly se zaméruiji jiz na
konkrétni otazky, pfikladem uvadim — subjekty a dalSi osoby ucastnici se smlouvy o
dilo, rizika spojena s provadénim dila, cenu dila, zmény obsahu smlouvy, obsahle je
zpracovana problematika tykajici se vady dila. Zvolenym rozvrzenim prace do
autorem zvolenych kapitol pokryl tak problematiku v plném rozsahu. Nelze vSak
prehlédnout, Ze je prace dosti popisna, zejména s ohledem na skute¢nost, Ze autor
své nazory a mysSlenky konfrontuje s nazory jinych autort, které v praci cituje —
odkazul je vic jak Sest stovek. Tento fakt ovdem zmirfiuji vhodné zvolené pfiklady
zejména z rozhodovaci praxe zahrani¢nich i ¢eskych soudu.

Lze ucinit prvni zavér, Ze disertant
- prokazal naprostou znalost problematiky, jakoz i
- schopnost tvuréi prace.

K samotnému obsahu prace nemam mnoho pfipominek, nebot, jak jsem jiz podotkla,
je fada autorovych myslenek podepfena nazory fady odbornik(l. Mé dotazy smérfuji
spisSe k dotaziim. Tak napf.

-- na str. 38 a 39 hovofi disertamt o rozhodnutich - kromé soudu - jinych organu, ze
kterych mohou vyplyvat prava a povinnosti. O jaké organy se mulze jednat? Nebo
nazor

-- na str. 49 kde je odkaz na odbornou literaturu, povazuji za zna¢né diskutabilni,

-- na str. 75 se uvadi moznost dana Smluvnimi podminkami FIDIC jmenovat radu pro
rozhodovani sporu, pficemz muze byt slozena i z jednoho ¢lena. Pujde potom jesté o
radu?

-- Na nékolika mistech je zmifilovana nalezita péce, veSkera péce, dostatecna péce i
pécCe odborna. Na str. 173 pak autor ztotoziuje nalezitou péci za péci odbornou. Je
mezi témito pojmy obsahovy rozdil pfipadné jaky nebo jsou to pojmy totozné?

-- V uvodu prace je letma zminka o tom, Ze pravni uprava smlouvy o dilo v nasem
oblanském zakoniku je dosti struéna a stim Ize jen souhlasit. V dobé
hospodarského zakoniku existovaly k fadé smluv v ném obsaZenych tzv. zakladni
podminky dodavek, mély by v soucasnosti existovat podobné pfedpisy i ke smlouvé
odilo? Mohl by autor uvést, v&em by méla pfipadna novelizace smlouvy o dilo
spocivat?

-- PovaZzuje autor anglicky pfeklad nazvu prace za pfesny?



V.

Formalni uroven

Po této strance ma prace velmi dobrou uroven, coz velice rada konstatuji, nebot’ to
nebyva vzdy samoziejmosti. Je napsana s minimalnim poctem chyb, ale i s pé¢i o
Cestinu. Lze vSak vytknout psani nékdy v tzv. ,ich formé*“ tedy v singularu a na jinych
mistech v pluralu, napf. str. 25, 26, 41, 52, 68 atd. Vyskytuji se i dalSi drobné chyby
napf. na str. 32, 45, s vyjimkou str. 76 (hrubka- strany rozhodli), 87, 93, 105, 108 atd.
O nich se zminiuji z toho davodu, Ze jsem praci skute¢né podrobné precetla.

V.

Zavérecéné hodnoceni

Posuzovanou disertacni praci hodnotim, a to jak po strance obsahové, tak i formalni,
za praci zdafilou, jak z vySe uvedeného hodnoceni, vyplynulo.

Jako druhy zaveér je pak konstatovani, ze

posuzovana prace spliuje pozadavky na disertacni prace kladené, proto ji
doporucuji k obhajobé pred pFislusnou komisi pro obhajobu diserta¢nich praci.
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