Oponentsky posudek

na disertacni praci Mgr. Jana Bérese,
zpracovanou na téma

~Predmét plnéni a odpovédnost za poruseni povinnosti ze smluv o dilo
v mezinarodnim obchodnim styku™

Doktorand si za predmét své disertacni prace zvolil problematiku, kterd je ve stale se
globalizujicim svété velmi aktualni. Problematika smluv o dilo (v pojeti doktoranda se
spiSe jedna o inominatni smlouvu o investi¢ni vystavbé) je velmi sloZitou materii, kde se
v hojné mife pouZivaji obchodni zvyklosti a rizné vzory smluv a obchodnich podminek,
z nichZ jsou asi nezndméjsi podminky FIDIC. Z tohoto divodu je chvalyhodné, Ze dokto-
rand nasel odvahu danou problematiku zpracovat.

Disertacni prace je vedle Uvodu a zavéru logicky ¢lenéna na i) vymezeni smlouvy o dilo,
ii) odliSnosti mezi smlouvou o dilo a jinymi smluvnimi typy, iii) hlavni aktéry smlouvy o
dilo, iv) typy smlouvy o dilo podle predmétu plnéni a jejich charakteristiku, v) rizika sou-
visejici s provadénim dila, vi) cenu dila, vii) c¢as, viii) splnéni povinnosti, ix) zmény obsa-
hu smlouvy, x) naroky vyplyvajici z poruseni smlouvy a xi) vady dila.

Po obsahové strance se jedna o zdafilou praci z oblasti prava mezinarodniho obchodu
psanou solidni pravnickou Cestinou. Praci vidim jako pfinosnou zejména proto, ze dokto-
rand proved| sumarizaci kontraktaénich poznatkl z oblasti vystavbovych projektl a nazo-
rQ autorit na danou problematiku. Jako velmi pozitivni hodnotim hojné vyuZiti judikatury
a bohaté literatury, v¢etné zahranicni.

Co se tykd formalni stranky disertaéni prace, chybi vyklad nékterych pouzitych pojm@ -
napf. turnkey (str. 17), tort law (str. 19), economic loss doctrine (str. 20), implied terms
(str. 28) apod. Nelze souhlasit s tvrzenim doktoranda, ze existuji pouze tfi zakladni prav-
ni kultury (str. 38). Opomiji pravni systém Cinsky, ktery ma ze vSech uvedenych nejstarsi
kofeny. Z disertacni prace je na prvni pohled zfrejmy velky vliv knihy Stavebni smluvni
pravo od dr. Klee, coZ neni sice na Skodu, ale doktorand se mohl z hlediska struktury své
prace vice inspirovat i jinymi dily. Co je mozné dale vytknout, je absentujici Sirsi rozpra-
covani problematiky claimd, které se stavaji v naSem pravnim prostiedi ¢m dal vic vyu-
Zivanéjsimi.

Pfes uvedené drobné pripominky je mozno uvést, ze kvalita pfedlozené disertacni prace
je na velmi dobré Grovni. Je z ni patrno, Ze byla zpracovana na zakladé seriézniho zkou-
mani zvolené problematiky, studia tuzemskych, evropskych a mezinarodnich pravnich
norem a dostupné literatury. Bez pochyb doktorand projevil hluboké znalosti zvolené
problematiky. Celkové lze Fici, Ze disertacni prace je kvalitnim zpracovanim daného té-
matu.

Zavérem si dovoluji konstatovat, ze doktorand svou praci navzdory vySe uvedenym vy-
hraddm prokazal zpUsobilost teoreticky pracovat a ze ovladd metody védecké prace. Vy-
sledek jeho cinnosti splfiuje podle mého ndzoru pozadavky kladené na disertacni prace, a
proto praci doporucuji k obhajobé pred pfislusnou komisi pro obhajobu disertacnich praci
a dale navrhuji, aby po Uspésné obhajobé byl doktorandovi udélen akademicky titul Ph.D.
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