Oponentsky posudek na disertacni praci Mgr. Evy Hordkové

Rtut'ové elektrody jako nastroje pro voltametrické stanoveni biologicky aktivnich
organickych latek a pro detekci jejich interakce s DNA
JiZ na zéklad€ ndzvu a zadani prace ocenuji, ze Mgr. Hordkova povazuje rtut’ za nejspolehlivéjsi
elektrodovy material nejen pro zakladni vyzkum elektrochemického chovani organickych latek a pro
studium jejich redukcnich mechanismd, ale 1 pro citlivou environmentalni analyzu a pro vyzkum
poskozeni DNA ucinkem interakce s organickymi xenobiotiky. Tuto skute¢nost dokazuje svymi
vysledky, pfi¢emz z metodického hlediska hodnotim instruktivni vyuziti riznych typt rtutovych
elektrod (DME, HMDE, modifikovanA HMDE) spolu s riznymi technikami (DC-polarografie, AC-
voltametrie, CV, DPV, chronocoulometrie, DPAdSV).

Samotnou naplni prace je jednak studium interakce xenobiotik (methylové violeti, 4-nitro- a 4-
aminobifenylu) s DNA, jednak novy typ stanoveni methylové violeti a neptimé stanoveni DNA. Zde
mne zaujala ta idea nepfimého stanoveni DNA a paralelni testovani elektrochemické a spektrometrické
analytické odezvy pfi stanoveni methylové violeti. Tuto ¢ast disertace povazuji za zv1asté ptinosnou a
dilezitou.

Vysledky experimentalni ¢innosti jsou prezentovany ve ¢tyfech publikacich v recenzovanych
védeckych ¢asopisech a v jednom piehledném referatu v monografii. O dobré kvalité vysledki i o
aktualnosti tématu tedy neni pochyb. Z prace je ziejmé, ze kandidatka detailn€ zna a vyuziva moznosti
jednotlivych elektroanalytickych technik a Ze mé hluboké znalosti literatury v tomto oboru (o tom svéd¢i
uctyhodny ptehled citaci za kazdou kapitolou).

Samotna disertacni prace je tedy postavena na péti ¢lancich, kterym piedchazi ivodni stat’. Na
muj vkus je tato uvodni stat’ ponékud obecna a stroha. Chybi mi zde shrnujici a uceleny piehled
zdivodnujici interpretaci namétenych dat za riznych podminek a formulujici celkové "poslani”
disertace. Namisto toho jsou tam ¢etné odkazy na originalni publikace, ve kterych je tieba ty vysledky,
jejich interpretace a souvislosti pracné hledat. Uznavam ale, Ze tato vytka ma spise formalni charakter,
ktery nesnizuje uroven dosazenych vysledki.

Mam zde né€kolik dopliiujicich dotazt, resp. namétu k diskusi: Interakce 4-nitrobifenylu s DNA
se na DPV projevila jednak poklesem proudu vychoziho nitroaromatu a jeho posunem k méné
negativnim potencialim, jednak novym pikem cytosinu a adeninu (Ica) pii -1, 5 V. Rovnovaha byla
dosaZena za dobu kratsi neZ 5 minut. Existuje pfesto néjaky tidaj o rychlosti ustaveni této rovnovahy
(tedy Casova zavislost napt. UV-vis spektra od smichani do téch 5 minut?)

Existuje chemicka ptredstava interakce (reakce) 4-nitrobifenylu a 4-aminobifenylu s DNA? Jaky
je rozdil mezi "DNA aggregate with 4-NBP" a "DNA-analyte complex"?

Jelikoz vznikajici pik, ktery provazi denaturaci DNA, se nazyva podle cytosinu a adeninu Ica,
pak bych se rad zeptal, co by se na téchto dvou bazich mohlo pfi rozpojeni dvojsroubovice DNA
redukovat na rozdil od thyminu a guaninu? Jak je mozné vysvétlit, Ze tato redukce probiha (tyto redukce
probihaji) pti tomtéZ potencialu (kolem -1,5V)? A pro¢ pik Ica napied vyroste a pak s ¢asem klesa?

Ptedlozena disertacni prace ukazuje, ze kandidatka splnuje predpoklady pro ziskani titulu PhD a
proto praci doporucuji k obhajobé.
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