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Diplomantka predklada praci, ktera se defini¢né a posléze analyticky vztahuje k fenoménu
tzv. alternativnich médii. Inovatorsky pfibliZzuje a komponuje zatim celkem vzacné odborné
tituly k danému tématu a v empirické ¢asti zkouma organiza¢ni (¢i dezorganizaéni) postupy
pii tvorbé konkrétni alternativni tiSténé revue Anarchofeministické skupiny P¥ima cesta.
Téma prace je brilantné stanovené: nezpracované, kreativni a také vtipné — zaméfuje se na
pracovni rutiny ¢i eventualni postupné tihnuti ke vzniku neformélnich struktur u médii, ktera
maji ve vinku absenci rutin, spontaneitu, voluntarismus a popfeni hierarchii nesoucich délbu
moci. Alternativni média jsou pfedstavena jako prostor, kde je komunikaci a sounaleZitosti
sam proces jejich vzniku a kde je realizace ideall v pribéhu tvorby obsahu stejné diilezita
jako artikulace ideélti obsahem samotnym. Autorka také v souvislosti s touto mySlenkou
kongenialn€ vydéluje tii zakladni oblasti zkoumani alternativnich médii: ideologii, redak¢ni
politiku a redak¢ni rutiny.

V teoretické ¢asti autorka déle zuro¢uje téma vynikajici praci s literaturou, dovede se o ni
optit, aniZ by ji otrocky tlumocila. Dovede také vybrat dobie padnouci tituly ke vSem
kli¢ovym momentim textu: ke konceptu alternativnich médii, organiza¢nich rutin i ke
kvalitativni metodologii. Zv14sté je téeba ocenit heuristickou praci k tématu alternativnich
médii a objeveni relativné novych titulii Attona ¢i Downinga, Harcupova ¢lanku nebo studie
Platonové a Deuze. Autorka v8ak registruje i spiSe roztrouSené zminky o alternativnich
médiich u Hartleyho, O’Sullivana nebo Williamse, coz svéd¢i o dlouhodobé a cilené
pozornosti vénované tématu. Seznam literatury je pétistrankovy a zavidénihodny, odkazy na
literaturu i poznamkovy aparat jsou bezchybné.

Také empiricka ¢ast a jeji metodologicky tivod svéd¢i o autoréing erudici. Na str. 59 se
napiiklad jen letmo zmitiuje, Ze data zpracovala v programu Atlas-ti, coZ neni nijak béZné. Pfi
kombinaci 3 analyzovanych typi dat (pozorovani, rozhovory, dokumenty) je vhodné€ zvolena
argumentace konceptem triangulace Normana Denzina (str. 58), uZ proto, Ze autorka

s védomim vyznamu pozicionality odhaluje své osobni kontakty se zkoumanym ¢asopisem
(str. 9). Epistemologick4 vyhrada proti triangulaci je sice na misté (zmnoZeni metod nezajisti

v ree

,,Vet8i“ pravdu, ale vice jejich aspektil), sou¢asné se viak autorce opravdu podafilo zachovat



odstup a plnou reflexi, viz naptiklad pribézné zkoumana otazka, zda pfi tvorbé ¢asopisu piece
jen nesedimentuje autorita, moc ¢i ,,kult osobnosti* (str. 75 dole).

K praci mam jen jednu ,,tvrdou’ pfipominku:

Autorka na str. 59 uvadi, Ze v Atlasu-ti vzniklo pfes 200 nominalnich kéd{, s nimiz dale
pracovala. Seznam k6di by mohl byt v piiloze, idealné pak v textu, napiiklad formou
diagramu znazorfiujicim vzlinani definitivnich pojmi. V pfiloze by mohly byt také obrazové
ukéazky grafiky ¢asopisu, ackoli obsah samoziejmé neni pfedmétem zajmu.

Krom toho mém dvé nezavazné otazky, které jsou mnohem spiSe projevem zaujeti nez
kritiky:

Otazka 1)

Na str. 30-33 autorka hleda modely alternativni komunikace, které jsou na rozdil od
linearniho modelu spise kruhové. Objevila se v pribéhu prace idea zminit také model
komunikaéniho obvodu Stuarta Halla? Pokud byl zavrzen, co k tomu autorku vedlo?

Otazka 2)

Teoretici alternativnich médii i autorka sama vykladaji jejich odpojenost od materialniho
zabezpedeni, rutin vymezené pracovni doby ¢i chladné profesionality jako typické znaky
alternativnich médii, funkéni soudast jejich povahy. Respondent a respondentky autor¢ina
vyzkumu vsak o téchto jevech &asto mluvi jako o komplikaci, potiZi nebo zdroji zdrZeni. Kde
je tedy mistek mezi teoriemi a konkrétnimi odpovéd’mi? Jinymi slovy, co je tou centralni
kategorii, kterd umoZiiuje vykladat realné promluvy a v nich obsaZenou rozmrzelost jako onu
radost z dobrovolnosti?

Otazky poloZené na zavér viak v Zadném ptipad& nenaznacuji, Ze v praci néco zéasadniho
schazi. Jitka Kolafovéa naopak stanovené schéma svého vyzkumu naplnila bezezbytku, a to
velmi kvalitnim, neotfelym, informativnim i intelektudlnim obsahem.

Doporuguji proto diplomovou praci Jitky Kolafové k obhajobé a navrhuji, aby byla
klasifikovana znamkou vyborné&. Nadto doporuduji aby byla pro sviij nesporny odborny
pfinos ke zkoumani malo zmapovaného tématu navrZena k udéleni pochvaly dékana za

vynikajici diplomovou praci.
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