Posudek na disertaci Haiga Utidjiana
The Music of the Armenian Hymnal: The Tntesean corpus
(Hudba arménského hymndre: Tnteseaniiv korpus)

Tato disertacni prace je zaméfena na tfi publikace z tzv. Tnteseanova korpusu. Kromé jména
autora, Tntesean, které publikace sjednocuje, je to arménsky hymné¥, ktery nese vztahy mezi
publikacemi korpusu v takové formé, Ze z nich 1ze odvozovat hudebni, literarni a liturgicka
pravidla, tedy pravidla, kterd tradice arménské liturgie respektuje v oblasti aplikace zpévu
specifické hymnografické formy, formy hymnu. Hymnus, podobné jako stejn& nazyvana for-
ma v oblasti gregorianského zpévu, je hudebn&-poeticky utvar forméln& i obsahové vyhrané-
ny; ten v arménské liturgii (podobné jako v tradi¢nich liturgiich latinskych) zasahuje do $iro-
kého spektra liturgické hudby a to zdsadnim zplsobem, takZe se stdvd nositelem principt
uplatnénych v arménské liturgii a hymnografii i mimo formu hymnu, mj. ve zpévech ordindria
(tak tikajic kazdodenné vyuzivanych zpévil) arménského Pataragu (eucharistické liturgie) a
dalSich hudebné vyznaénych arménskych formach, 6dach.

Krom¢ Sirokého vyznamu hymni jako takovych se jevi Tnteseantv korpus jesté ve vyznamu
dosti odliSném: predstavuje — metaforicky vyjadfeno — jakousi analogii rosettské desky pro
porozuméni arménskeé tradini hudebni tzv. Limon¢eanov& notaci — ve slozkach korpusu lze
najit zpévy zapsané jak v této tak v moderni zapadoevropské notaci; je to zéklad (byt ndkdy
nespolehlivy) cteni uvedeného velmi duleZitého grafického prostfedku pouzivaného jestd
.v historicky neddvné dob¢ a pfi tom v dnedni dob& co do obecnych pravidel prostfedku nejas-
ného a v nékterych ptipadech i neznamého.

Co jsem v tomto uvodu poznamenal, je nutné mit na paméti, kdyZ se zajimame jak o obsah
Utidjianovy disertace tak o konkrétni vlastnosti, které z funkce oponenta v tomto posudku

uvadim.

Nejprve letmou charakteristiku obsahu disertace (misto jména Haig Utidjiana pouZivam déle

struny termin autor):

Kromé vysvétleni toho, co jsem nacrtl ve vySe uvedenych vétach tohoto posudku a co v tvod-
nich Castech (zejména té prvni) vysvétluje autor mnohem ditkladnéji, popisuje strukturu diser-
tace a jejiho objektu — Tnteseanova korpusu — v&etné jeho piekvapivé dynamické publikagni
realizace v minulém stoleti: hymnéf, ktery byl psan do r. 1875, byl vytistén aZ r. 1934. V me-
zidobi se d€lo mnoho a ovlivnilo to pohled na Tnteseanovy zapisky, interpretace notovych
znaku v teorii i praxi, tondlni citéni, pohled na prosodii zhudebn&nych textd a vzd&lani vykon-
nych hudebnikd (zpévakd, dirigentdi a — nezapominejme — kléru, ktery mél a ma v arménské
liturgii mnohem vetsi tlohu, nez jak jsme zvykli u kléru predpokladat). V zavéru druhé &asti
jsou vysvetleny symboly a jejich systém tzv. Limondeanovy notace, ktera je pozdéji bohaté
vyuZivana jak autorem tak v dokumentech v disertaci pojednanych, nebot’ — mimo jiné — jsou



v ni zapsany i melodie uvedené téz v novodobé zapadni notaci, k nimZ se vztahuje vysvétleni

v disertaci pozdé&ji (v 5. ¢asti).

DalSi tfi Casti jsou po fadé vénovany vlastnostem d&l Tntesjanova korpusu: Hymnéfi, Nkara-
gir ergoc’ a Bovandakut‘iwn nuagac®. Dila jsou obsahové tizce svazana, coZ se na obsahu
kazdé Casti (positivn€) projevuje, napf. v pohledech na zavéry strof, v nichZ se — podobng jako
napf. v latinskych hymnech, antifonach a responsoriich nebo byzantskych kanonech, kontaki-
ich a ekfonetickém zpé&vu vyznamné ukazuji podobnosti a odli§nosti ménici a prendsejici se v
napévech podle prosodie slov — v arménskych zp&vech ovSem bohatsi nez ve zp&vech latin-
skych a byzantskych, ¢imZ vnaseji mnoho otazek, které nemaji v ,,zapadngjsich* (nejen) hym-

nech ani smysl.

V Casti zam&fené na posledné uvedené sloZce korpusu jsou uvedeny a komentovéany faksimile
zapist v dnesni notaci, véetn& otazek vznikajicich z konfrontace konkrétnich srozumitelng no-
tovanych zpévil s pravidly aplikovatelnymi a v Bovandakut‘iwn nuagac® z &4sti realné apliko-

vanymi na 8 dvojic konkrétnich hymnd.

Rozsitenim vysledkli této konfrontace je vénovéna 6. &ast, jejiz titul ¥ika vse: Balancing
theory with practice: apparent inconsistencies and the information they embody. V zavére¢né
Casti pak autor presentuje konkrétni rekonstrukce na zakladé nekonsistentnich zapist od

riznych autorq.

A na to Ize uz navézat vycet hodnoceni disertace z nejriizngjsich sméri (a z nejriznéjsich
smérl to je nutné: autor studuje objekty opravdu snad ze viech smérd, které racionalni hle-
diska pfipoustéji). Rekonstrukce monodickych zpévii kiestanské tradice se déji v mnoha ze-
mich, Casto i pfes hranice zemg, kam studovany zpé&v nalezi. V oblasti tradiéni liturgické hud-
by, konkrétné latinské jednohlasé a byzantské (fikejme jim zde spoledns ,»he-orientalni), coz
je specialni a pfi tom obsazny material, se to d€lo systematicky uZ vic neZ sto let, zatim co v
oblasti tzv. orientalni liturgické hudby (arménské, syrské, etiopské,...) spiSe Ziveln¢; prikla-
dem z arménské sféry jsou to — kromé nezanedbatelné &innosti v arménskych zapadnich ko-
munitach — jesté v Sovétském Svazu vydané rekonstrukce n&kolika hymni od profesora Jere-
vanské university R. At‘ayeana a svétského Zalozpévu na smrt prince DZevanifra. Mimocho-
dem, autor nejen na At‘ayeanovy vysledky s porozuménim navazuje, ale je schopen je i revi-
dovat v souvislosti s vlastnimi objevy vychazejicimi z rozborti v disertaci popsanych. Klasifi-
kace na bazi raciondlnich pravidel je na nejlepsi cesté k syntéze s poznatky tykajici se pravi-
del ne-orientdlni hymnografie a jelikoz znam vice desitek konkrétnich hymnd ne-orientalni
provenience a o néco méné ale i tak n&kolik desitek hymnd arménské liturgie, mohu vyjadfit
presvédeni, Ze ve zminéné syntéze vynikne bohatstvi pravidel formulovanych pro hymny

arménské (nebo — naopak — relativni chudoba analogickych pravidel ve sféfe ne-orientalni).

Nechei se zde ptilis $itit o spoleenskych aspektech autorovych objevil, nebot’ v stavajici situ-

acl jsou tyto aspekty v nebezpeci, Ze budou chépany v kontextu ideologii a politické agitace, a



tak jen stru¢né poukazuji na fakt, Ze mnoho autorovych vysledkii, v prvé fadé t&ch objevil
témet algoritmickych kritérii, umoZni pfibliZit porozuméni arménské hudbé jak pro védeckou
oblast, tak pro koncertni publikum, a odstranit pomér k ni, v némz byva chapéna jako drézdi-
vy nezavazny folklér. Vysledky autorova vyzkumu maji Sanci byt zékladem a vychodiskem
pro vyzkum hudebnich aspektd hymnii syrskych, které se z historického hlediska jevi jako
prototyp kiestanskych hymnii viibec.

S tim souvisi poznani relaci v modalnim zékladu melodii v disertaci zkoumanych: autorem
predstavena odli$nost systému arménskych modi, ovlivnéna nejen existenci mikrointervalt
ale 1 dalsich vlastnosti, a vykazujici zakladni odli$nosti, mj. v po&tu ton@ a tim i interval
mezi jednotlivymi mody, je vychodiskem pro odborny vyzkum tohoto fenoménu a pro jeho
rozsifeni do dalSich orientalnich hudebnich typi (a snad i do byzantského zpévu existujiciho
po reformé metropolity Chrysantha).

Autor doplnil disertaci odhadem tfemi stovkami citaci publikaci, které — jak lze z kontextu ci-
taci poznat — piecetl a dal do souvislosti se svym vyzkumem. UZ samo uvefejnéni jejich na-
zva v disertaci citovanych je vyznamnym stimulem pro rozvoj nasi (ale nejen nasi) hudebni

vedy a jejich pouhé bibliografické zpracovani by sta¢ilo na samostatnou disertaci.

Jesté vetsi vyznam (véetné dosazenych individudlnich vysledkd) lezi v autorové zpracovani
obsahu Tnteseanova korpusu zaloZeném na &teni Limonceanovy notace (tj. nejen jednotlivych
Jejich symboli ale i jejich bohaté kontextovych relaci, &asto i autorem objevenych), totiZ sys-
tému postavenému na zasadach odlidnych od ne-orientalnich notaci viech dob (a podobnych
snad jen systému krjukd pouZivanych v ruské oblasti). Dilezity pfinos spo¢ivd mimo jiné v
tom, Ze pravidla pro vlastnosti a moZnosti Limonéeanovy notace doplnil autor tak, Ze vysvétlil
i jevy povaZzované doposud za omyly &i neporozuméni pisatt; dal tim smér pro transkripci
konkrétnich zp&vi, jichZ je mezi hymny jests dostatek. I zde jsem toho nazoru, Ze by b&Zné
staCila pouha tato slozka disertace (¢ili — zjednodusens fedeno — vysledky publikované v kapi-

tole 6) na uznani, Ze spliiuje pozadavky na kladn& hodnocenou disertagni praci.

Autor prokazuje $iroké a vicerozmérné spektrum své &innosti a svych znalosti a schopnosti,
zasahujici az do sféry sbirani dosud nezniamych a oviem nezpracovanych listinnych materia-
l. A nezanedbatelnd neni jeho ¢innost publikaéni, obsahujici mimo jiné i informace o jeho
védeckych vysledcich popsanych v disertaci.

Téch védecky ptvodnich vysledki je vskutku velmi mnoho a — jak jsem naznadil — tvoii §iro-
ké spektrum. Z téchto a dalfich diivodét mohu jednoznaéné konstatovat, Ze v nadpise tohoto
posudku uvedend disertace bohaté spliiuje pozadavky standardné kladené na disertadni pra-
ci, viele ji doporucuji k obhajobé a klasifikuji ji do trovné prospél.
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