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_ Uroven a charakteristika polozky

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky Ci
hypotézy, pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Struéné a kvalitné zpracovany souhrn, ktery obsahuje vSechny klicové informace.

5/max.5




Oduvodnéni a reSerse odborné
literatury

Je zdUvodnéni prace logické?

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji
zabér vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolena literatura aktudlni?
Je pouzitd literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Prace s odbornou literaturou je na vysoké uUrovni, vybér je adekvatni, citace
korektni, zachycuji posledni poznatky zoboru. Celkové prace s literaturou
odpovida, tomu Ze se jednd o autorovu nékolikatou diplomovou prdaci.

20/ max. 20

Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile
prace, vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod
(rozsah a metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

Jsou vSechny pouzité metody a postupy
dobie a podrobné popsany, umoziuje
popis replikaci?

Byla vénovana pozornost reliaibilité a
validité dat?

Ma prace logickou strukturu?

Prace ma logickou strukturu, navrhované postupy jsou dostatec¢né a smysluplné
popsané.

20/ max. 20




Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatk

Jsou zdvéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny relevantni

poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky

prace?
Jsou zaveéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni
vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany v kontextu
soudobého vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatfeni?

Zpracovani tématu je na vyborné urovni. Jednd se o kompletni design pilotni
studie, s navrhem postupl, vyzkumnych metod. Prace zvaZuje silné a slabé
stranky soucasného postupu i pustupu navrhovaného ve studii. Zajimavym
zpUsobem propojuje IéCbu dudlnich diagnos v obaslati navykovych nemoci a
pasychiatrie a soamtické mediciny. Navrhuje stejny postup pro lécbu, resp.
Lécebnou strategii, tedy intergovanou lécbu. Coz je celkem logické a lze
odhadnout, Ze by se mél promitnout do vysledk.

30/ max. 30

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajmu Gcastnikl
vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty
vyzkumné ¢innosti?

Zhodnoceni etickych aspektl studie se vénuje kratky odstavec ktery spise
nacrtava standardni plan klinického vyzkumu. Vzhledem ke kombinaci |é¢eb (VHC
a substituéni |écba), navic ve stadiu experimentu by bylo dobré zvazit a
promyslet vSechny aspekty etického hlediska. Participant studie bude diky
kombinaci lé¢by somatického onemocnéni v obtizné roli, opusténi studie bude
znamenat vice rizik, véetné ztraty substitucni 1é¢by. To mlzZe limitovat mozZnost
svobodného rozhodnuti studii ukoncit.

8/ max. 10




Odborny a spolecensky pfinos a celkova
uroven prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky
problém?

Je prace ptinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostateény i pfiméreny
rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Navrzena studie je nepochybné inovativni a pokud se ukaze postup jako
smysluplny, bude moziné zlepsit péci o cilovou skupinu. Uspofddani prace je
logické, formalné priméreny rozsah, bez chyb (pokud mohu jako dyslektik
soudit).

15 / max. 15




Celkové hodnoceni Grovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace
(celkové shrnujici hodnoceni,
poznamky)

Prace je ndvrh vyzkumné studie, kterd by se méla pokusit zhodnotit zmény spojené se substituéni
lécbou pfi zavislosti na opioidech i psych stimulanciich u pacient s VHC, ve smyslu sledovani zmén
jejich uzivani v dobé Ié¢by onemocnéni VHC, véetné dalSiho vyvoje po IéCbé. Integrovana lécba
zavislosti a VHC je rozhodné smysluplny postup, nejen v kombinaci se substitu¢ni |écbou ale i s
jinymi |[é¢ebnymi modalitami.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Proc ve studii zvazujete uziti dexamfetaminu a ne jiného stimulancia pro substituéni Ié¢bu.
2. Jak budou feseny situace kdy bude pacient chtit ukoncit studii ve smyslu ukonceni ¢asti 1écby
- tedy ukoncit bud’ 1é€bu VHC, nebo naopak substitucni 1é¢bu, ale neukoncovat tu druhou

1é¢ebnou modalitu?

Body celkem

98 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni
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