Oponentsky posudek
diplomové prace
Ivany HERGLOVE
Bavorské kandidatury na Cesky triin v pozdnim stiedovéku a raném novovéku
(Ved. prace prof. Bobkova, UCD FF UK 2007, 98 s. + ptilohy).

Prace se zbyvd dvéma kandidaturami bavorskych Wittelsbachii na ¢esky kralovsky trin
v letech 1440 a 1526. V souladu s tim je také prace rozdélena do dvou ¢&asti, pojednavajicich o
téchto kandidaturach odehravajicich se za mnohych odlidnych podminek — a autorka je citlivé
registruje. Prace je doplnéna pomérné bohatou obrazovou piilohou, genealogickymi
tabulkami a samozfejmé povinnym anglickym résumé a Seznamem prament a literatury. Po
formalni strance tak splituje pozadavky kladené na diplomové prace na FF UK.

Samotnou latku svého tématu autorka rozélenila do dvanécti kapitol, véetné Uvodu a Zavéru.
Po Uvodu zafadila kapitoly analyzujici a resumujici dosavadni stav badani a zachycujici
bavorské-Ceské vztahy ve vrcholném a pozdnim stredovéku. Pak uz prechézi k vyliceni
historie obou kandidatur. Obéma vénuje po ctyfech kapitolach (a presto. Ze jejich nazvy
nejsou sobé odpovidajici. je struktura obou ¢asti vlastné stejna). Ctenaf viak rychle postiehne,
Zze mezi obéma castmi jeden rozdil prece existuje: li¢eni okolnosti a pribéhu prvni
kandidatury. jejimz _hrdinou™ byl Albrecht III. Mnichovsky, je podstatné analyti¢t€j$i nez
vypravéni o znamej$im druhém pokusu. kdy se o ¢esky trin uchazeli Vilém IV. a Ludvik X.
Tento rys praci ponékud rozpolcuje na dvé €asti, coz podporuje o odlisné zarazeni kapitol o
Cesko-bavorskych vztazich: ve druhé ¢asti tvori ivodni kapitolu, naopak u prvni ¢asti je
»piediazena™ za samotny Uvod. Priub¢h a okolnosti prvni kandidatury jsou sledovany i na fadé
osobnich detaild Albrechtovy osobnosti a pribéhu jeho Zivota, které mohly jeho konecné
odmitnuti ¢eské koruny motivovat, nepfinasi druha ¢ast v podstaté zadné informace, jez by
nebyly obecné znamé z predchozi literatury.

Nad textem prace lze vznést né€kolik dotazi, jez mohou slouzit jako podklad pro diskusi
v obhajoby prace:

e Jak charakterizovat Albrechtovo politické jednani: Bylo rozvazné, uvazlivé, opatrnické,
rozpolcené? Byla jeho ..naprava™ po otcoveé smrti a popravé jeho - ziejmé nesporné velmi
milované prvni Zeny -- opravdu tak dusledné, respektive opacné. byl do onoho tragického
roku 1435, Albrecht jen  _jankovitym™ mladikem? A do jaké miry se do jeho
kronikafrskych charakteristik mohou promitat klis¢. charakteristicky pfipisovana aspé&Snym
vladeim?

e Na s. 36 deklarovana .uzka souvislost™ mezi odmitnutim ¢eské koruny a popravou
Albrechtovy prvni manzelky Anezky je potvrzovana pouze ArnoStovou nehodou na
straubinském mosté pii jeho cesté do Chamu (s. 59). Existuji jesté jiné indicie pro tento
soud? Z textu prace jako presvedcivejsi pisobi motivy politické a nabozenské.

e Pfipominkou lze doplnit autor¢ino uvazovéni o mite Albrechtovy znalosti ¢estiny: ,,détska‘
znalost ciziho jazyka dosti rychle mizi — proto je autor¢ina skepse k mife toho, jak dalece
Albrecht v dob¢ svého zvoleni ¢eskym kralem ¢esky umél, zcela opravnéna (s. 49).

. Prace je napsana s dobrou znalosti vychozi informacni zakladny, vyuziva hojné prament,
zachazi s nimi kriticky a jejich informace zasazuje do pozdéji vytvafenych historiografickych
obrazl. Poznamkovy aparat je bohaty. vytvofeny podle jednotnych kritérii a netvoii jej pouze



odkazy na prameny a literaturu, ale obsahuje i samostatné analytické pasaze, coz dodava praci
charakter védeckého diskursu a zdroven prozrazuje autorinu schopnost rozliSovat mezi
»d&ovou a ,episodickou” rovinou historického textu. Tim prace opétné spliuje a i
pfekracuje pozadavky na diplomovou praci. Na druhé stran¢ by prace byvala vyZzadovala je$té
jednu jazykovou korekturu: nékteré jazykové prohiesky a piehlédnuté preklepy ,,véty
vytrzené z kontextu® pti ¢etb¢ vadi.

Celkové feCeno, prace spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci na FF UK,
v nékterych svych aspektech pfinasi nové interpretace, a lze ji proto doporucit k obhajobé.
Klasifikuji ji znamkou ........................
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