Posudek diplomové prace:

Pavel Band’'ouch: Extra ecclesiam: Nekatolici a nekiest'ané v Italii v 16. stoleti

Pavel Band’ouch si pro svou diplomovou praci vybral velmi méalo zndmou problematiku
pusobeni nekatolikli a nekiest'ant v Italii na sklonku 15. a v 16. stoleti. Autor si pro svij
vyzkum zvolil komparativni metodu, v niz se soustfedil na celkovy rozbor tohoto fenomenu v
pozdné renesancni Italii a studium jejich regionalnich specifik. Prace tedy zahrnuje vétSinu
vyznamnych italskych statd dané¢ho obdobi — Toskansko, Janovskd republika, Neapolské a
Sicilské kralovstvi, Milanské vévodstvi, Savojské vévodstvi, Benatska republika a Papezsky
stat. Pfedlozena studie pfitom piedstavuje uplné prvni ¢esky psanou souhrnnou a zaroven
velmi dikladnou analyzu fenoménu pronikani reformace na italské tzemi a jeji recepce
apeninském poloostrové, zaverena Cast se vénuje pristupu italské spolecnosti k nekiest’antim,
konkrétn€ k zidiim a muslimam.

Prace se opird o kvantitativné dost naro¢ny pramenny vyzkum v zahrani¢i. Autor pfi ném
vyuzil pfedné dostupnych starSich i1 novégjSich italskych edic, pracoval ovSem také
s rukopisnym materidlem z fondu Sant’Uffizio z Arcibiskupského archivu v Pise. Band’ouch
pouzil velké mnozstvi relevantni literatury, vcetn¢ ptipadovych studii k tématu. V obsahlém
uvodu precizné analyzuje souCasny stav badani, ke kterému se kriticky vyjadiuje a klade si
zajimavé a relevantni otazky. Hlavnim cilem prace je hledani rozmanitych impulst, které¢ v
Italii vedly k rozSifeni reformace. Tu autor vnima a interpretuje jako smér, ktery nemusel
nastat nevyhnutelné. Od pocatku zaroven upozornuje na velice komplexni piekryvani se
jednotlivych autorit, které si narokovaly pravo na definovani ortodoxie jesté pred konanim
Tridentského koncilu. Kromé tradi¢né vyzdvihovaného Svatého oficia se sidlem v Rimé&
poukazuje na snahu dalSich aktérti zasahovat proti herezi.

Prace znacného rozsahu je rozélenéna do osmi kapitol, v nichz se Bandouch vénuje
jednotlivym oblastem. V kazdé nabizi nejprve obecny popis politicko-spravnich poméri a
dale souhrn lokéalnich udalosti v daném obdobi, po némz nasleduje rozbor jednotlivych
heterodoxnich postav a jejich uceni. Kazdou kapitolu zavrSuje zaveérecné shrnuti. Piestoze se
jednd o komparaci, volbu tohoto rozc¢lenéni, lze vhledem k velkému poctu studovanych
objektli jen obtizné kritizovat. Prace by jinak pfi takto velkém objemu historickych fakt a
postav rychle ztracela na piehlednosti. Jedno je vSak Bandouchovi tfeba jednoznacné
vytknout. I kdyz ma studie kvalitu a strukturu védecké prace, potencionalniho Ctenare miize a
pravdépodobné také ponckud zahlti extenzivné pojaty text. V piipadé Toskanska se
Band’'ouchovi jesté¢ daii podat vyrovnany pomér informaci obecné politickych a analyzy
reformnich myslenek taméjSich nekatolikli v Cele s piagnoni a frateschi, (byt napt. zapas o
ziskani Sieny pod vliv Florencie je pfili§ dlouze popsan). V ostatnich kapitolach se z mého
pohledu nachdzi mnoho pfili§ dlouhych pasazi. Namatkou podkapitola ,,Politicky vyvoj
Janovské republiky v 16. stoleti* je rozepsana na 14 strandch vcetné nutnosti Janovanu hledat
alternativni obchodni trhy, kdyz s nimi pterusil styky francouzsky kral, fakt, jenz je popsan
bez ziejmé propojenosti s hlavnim tématem. Tento nedostatek navic obcas vede k preruseni



plynulosti vykladu, kdyz naptiklad autor na jednom misté prerusi vyklad o A. Paleariovi
nckolika odstavei textu o ptfizniveich Valdése ve Florencii a teprve poté se k Paleariove
postaveé vrati. Praci by proto prospélo kraceni nemdlo pasazi, které s tématem sice souviseji,
nejsou vSak pfedmétem autorova primarniho vyzkumu. Naopak velmi pozitivné hodnotim
dostate¢ny prostor vénovany obsahovému rozboru myslenek obsazenych ve spisech vidcich
recipientll reformacniho uceni a s tim souvisejici presné uzivani teologického, respektive
véroucné¢ho pojmoslovi. Souvisle, zajimaveé a celistvé je popsana zejména podkapitola o
Valdésovi a o jeho stoupencich v jizni Italii a na Sicilii.

Neni pochyb o tom, ze Band'ouch se k extenzivnéjSimu popisu uchylil s dobrym timyslem,
nebot’ d&jiny Italie v 16. stoleti jsou mimo dé&jiny papezstvi v Ceském historiografickém
prostiedi skute¢né malo zpracované. Autor ve svém rozboru jasn¢ ukazuje, Ze stejné jako v
Némecku (byt’ v jiném méftitku vzhledem k relativné malém mnozstvi heretikli) byla také v
Italii podpora reformace riznymi Ciniteli zfetelné mocenskym néstrojem. Autor by vsak tuto
skutecnost mohl jesté vice explicitné zdlraznit. Préce téZ postrada ziejm¢jsi vyzdvizeni jasné
korelace mezi ,,republikanskym étosem*, respektive obecnéji feceno politickym reformismem
mnohych italskych méstskych rad v 16. stol. (ktery se tézko sluoval s habsburskym
protoabsolutismem) a prosazovanim reformacnich myslenek. Jist¢ jde o polemiku, ktera by
stala za vyrazné&jsi analyzu.

Ptes vySe zminéné nedostatky ma prace bezesporu velky potencial, vynika tvlir¢im obsahem a
originalitou zpracované¢ho tématu. Autorova diplomova prace piedné jasné ukazala, Ze
systematické, komparativni propojeni studia nekatoliki v jednotlivych italskych oblastech
napomohlo k odhaleni mnoha spole¢nych prvki i piekvapivych zavéra, které nemusi byt pti
odd€leném studiu zcela zjevné. Totéz plati o funkénim vclenéni rozboru nekiestanskych
komunit. Nikoli banalnim zjisténim je pro m¢ jednoznacné skutecnost, Ze mnohé heterodoxni
postavy se inspirovaly ve stiedovékych meéstskych charitativnich ¢i mystickych hnutich a
pochéazely zejména z fteholniho prostiedi a z tad potulnych kazatelii. Mezi ptiznivci
reformnich myslenek nechybéli v Italii ovSem dokonce kardinilové, jak tomu bylo ve
Viterbu, v pfipadé kardindla Giovanniho Moroneho a kardinala Poleho, Valdésova pfiznivce,
kolem kterého se shromazdili tzv. Spirituali ¢i v Padové v postavé kardindla Bemba.
Bezesporu zajimavé je sledovat, jak neochotné ptipoustéli nekteii panovnici, a predné jiz
zminované tady (napt benediktini, ktefi si herezi nadale soudili mezi sebou) jurisdikci
kongregace Svatého oficia. Zasahy proti heretikiim, jak Band'ouch spravné identifikuje s
sebou navic mohly pfinést 1 negativni dopad viz napiiklad odliv vzd€lanct z univerzit, ¢i
odchod zenevskych obchodnikl z italskych center, apod. Band’ouch také neopomiji vyvoj
vyrobnich a majetkovych vztahi, které mohly mit v ramci jednotlivych oblasti dopad na Sifeni
reformnich myslenek, pochazejici z domaciho ¢i zaalpského prostiedi.

Téma reformace v Itdlii se v Band'ouchové podani jevi jako spolecensky celospektralni a
komplexni jev, jenz zdaleka nelze analyzovat pouhym uplatnénim konceptu kulturniho
transferu. Mnohé otazky zlistavaji nadale otevieny zejména z divodu chybé&jicich pramenti.
Osobn¢ by mé hloubéji zajimala otdzka plsobeni lokalnich patroni a ochrancti prednich
italskych heterodoxnich myslitelti, kterd sehradla vyznamnou roli u samotného Luthera i



mnohych dalSich némeckych reformatorti, stejné¢ jako v piipadé knézi a biskupli Jednoty
bratrské v Cechach. Band’ouch se ostatnd v naznacich této otizce vénuje, kdyz zmifuje
pfimluvu Markéty Francouzské, ktera napomohla tomu, ze se valdenskym v Savojském
vévodstvi podafilo zajistit si pravni zaruceni svych svobod a svého vyznani.

Zaveérem zbyva dodat, zZe vEétsi péce by mohla byt vénovéana také grafickému zpracovani
studie. Formalni podoba prace vykazuje obcasné typografické (pocatky novych oddila, které
nezacinaji vzdy systematicky na nové stran¢, apod.) ¢i pravopisné nedostatky. Nevhodné mi
téz ptijde obCasné uziti pouze iniciadl na misto celych jmen (napt. V. pro Valdés a G. pro
Guliana). Predlozena studie ovSem v nadstandardni mife spliiuje pozadavky kladené na
diplomovou praci. Navzdory uvedenym vyhraddm proto doporucuji praci k obhajobé a
navrhuji kone¢nou znamku vyborné.

Praha, 5. zari 2016 Mgr. Eva Hajdinova, Ph.D.
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