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KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zameér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

,Cilem této prace je snaha o pochopeni spotfeby v urcitych mistech v kontextu jejich estetiky.” (s. 11)
Je patrné, Ze cil prace neni definovan pfilis dobte — cilem nema byt snaha o pochopeni. ,,Snaha“ je
prostfedkem, cilem ma byt ,,pochopeni“. Je vsak také pravdou, Ze k zavéru ve formé ,,pochopeni“
prace Uplné nedospiva... To je do znacné miry dano skutecnosti, Ze v prbéhu reseni diplomového
ukolu autorka nékolikrat upravovala jak tematické zaméreni a rozsah, tak metodologické postupy.
Nutno dodat, Ze tomu tak povétsinou bylo z objektivnich a vcelku od{ivodnénych pficin. Nicméné ve
vysledku tim padem prace nemd tak objevny a poznatkové hluboky charakter, jaky byl pfedpokladan,
a i kdyz formulace vyzkumnych otazek navozuje ocekavani hlubsich vysvétleni, zavéry se drzi spise

VvV popisné roviné.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZzenou metodu a postup reseni?

Metodické postupy jsou vyloZeny jasné, autorka korektné a pomérné detailné diskutuje jejich
nedostatky a mozna uskali, naleZité se vénuje jejich obhajobé pro svij zamér.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoretickd a empiricka) vyvazené a vhodné propojené, vytvari
text konzistentni celek?

Jednotlivé ¢asti prace spolu koresponduiji, nikoli vSak dokonale. V teoretické ¢asti je napfriklad
vyznamna kapitola o trendech oblasti mist spotieby, v empirické casti tato otazka vsak neni
pfedmétem zkoumani ani analyzy. Autorka tam sice na zmény upozoriiuje, pfipadné je i komentuje,
de facto je vSak nezkoums3, jak by se ¢tenar na zakladé dané casti v ivodu mohl domnivat. Stejné tak
se v teoretické Casti objevuje kapitola o specifikdch navstévnik(, toto vsak také neni predmétem
vlastni analyzy.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Prace ma prehlednou strukturu, text je vystavén logicky.




OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, site a hloubka, vhiled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Teoreticka ¢ast pokryva hlavni oblasti relevantni k tematickému zaméreni. NejspiSe v disledku
popisného charakteru prace se zde vSak neobjevuje néjaka hlavni teoreticka koncepce, kterou by
autorka vyuZivala pro formulaci vyzkumnych otazek, k niz by se vztahovala nebo kterou by vyuzivala
k interpretaci svych zjisténi. SpiSe se jedna o formalni pfedstaveni oblasti, které jsou relevantni

k predmétu autorcina zajmu, pfipadné dil¢ich poznatk( jinych autor(, nikoli o systematické
zpracovani teorie, ze kterého ptrirozené vyvstanou otazky k reseni.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postup(l vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postup(, prezentace a interpretace vysledkad,...).

Adekvatni je bezesporu pouziti vizuadlni metody shooting skriptu, nicméné autorka mohla alesporn do
prilohy dat prehled kategorii a kdd(, pres které se postupné propracovavala k centralnim kategoriim
a typologiim.

Vzhledem k objevenym sociadlnim a psychologickym aspektim atmosféry/estetiky a snahy o
konstrukci zakotvené teorie po mém soudu méla byt obsahleji a systematictéji realizovana a vyuzita
technika rozhovor( s navstévniky.

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavérd s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zavér(, snaha o vysvétleni zavér( a jejich argumentace, zodpovézeni vyzkumnych
otazek, naplnéni cil(i prace).

Cast Diskuse ve skuteénosti neobsahuje pfili§ diskuse zjisténych poznatk(, spise nékteré poznatky
opakuje, pfipadné pripojuje nové. Zavér dobrym zplsobem rekapituluje hlavni zjisténi.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-162 tis.
znak) citaéni normy, odkazy, popis datovych zdrojd, jasnost odliSeni mysSlenek autora od prevzatych,
seznam literatury atd.)

Kritéria odborného textu jsou naplnéna.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuZiti informacnich zdroju (literarni prameny, databaze, zahrani¢ni
literatura, datové zdroje,...)

Autorka vyuZiva vhodné literarni i datové zdroje.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické trovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, oznaceni
priloh, zpracovani tabulek, grafli, schémat atp.)




V praci se objevuje nékolik gramatickych chyb nebo preklept, coZ kazi dojem. (Jen na s. 90 jsou hned
Ctyril)

Dalsi poznamky

s. 17 - Z textu dlouho neni zfejmé, Ze autorka referuje o konkrétni situaci v Anglii, coZ je dosti
matouci.

s. 21 a dale — Je nepresné pouZito vyjadieni zmény procent. Nema byt napf. ,0 10 %“, ale ,0 10
procentnich bodd“.

Celkové hodnoceni prace

Diplomova prace méla v projektu svého zadani pomérné jasny zamér sociologické povahy: ,Tato
diplomovad prdce bude sledovat proménu restauracnich zarizeni, ke které doslo s rozristajicim se
trhem a s celkovou revitalizaci mésta a kterd s sebou prinesla nové typy podniku, konkrétné napriklad
designové kavdrny Ci retézce restauraci a hospod. Diky tomu, Ze tyto pohostinské zafizeni se zaméruji
spise na mladsi a movitéjsi klientelu a zdrovern postupné mizi ¢i se transformuji klasické ceské
hospody, které jsou charakteristické Sirokym spektrem ndvstévniki, miZe dochdzet ke sniZeni
vzdjemného prolindni se jednotlivych socidlnich skupin. Nova mista spotreby nemuseji byt pro vsechny
stejné pristupnd, at jiZ z hlediska formdliniho (pf. cena) ¢i neformdiniho (pf. estetizace mista vedouci k
pocitim nepatricnosti). Cilem prdce proto bude za prvé popsat charakter téchto zmén ve vybranych
praZskych lokalitdch, za druhé vylicit a interpretovat jejich vnimdni ndavstévniky a za treti zjistit,
jaké voli strategie adaptace na tuto situace. Pro pochopeni tohoto jevu budou vyuZity metody
kvalitativni - nejprve metoda fotodokumentace a ndsledné rozhovory.“

Neni neobvyklé, Ze v priibéhu feseni diplomového Ukolu dochazi ke zménam a redukcim, cozZ se stalo
i zde. Zdd se vsak, Ze v tomto pfipadé mély redukce neblahy vliv na celkovy vysledek. Zuzeni na jednu
lokalitu neni problém, opusténi analyzy zmén a adaptaci na né v3ak jiz ano. Zastupné byl pfidan
aspekt mechanismu vybéru podniku, nicméné ten neni zcela plnohodnotné naplnén kv(li dalsi
redukci — redukci rozhovort s navstévniky. Oproti plvodnimu zaméru tak prace miti dosti jinym
smérem a nedostdva se ani do planované hloubky.

A musim Fici, Ze néktera z hlubSich analytickych, vysvétlujicich dimenzi mi v praci nakonec prece jen
chybi. V ptedloZené podobé mi pfipadd ponékud nedotazend, neposkytuje presvédcivou odpovéd na
obecnéjsi, i v textu samotném nadhozené, otazky. Napfiklad na hlubsi prozkoumani toho, jak presné
je vybér svazan s postavenim (habitem), autorka totiz nema dostatek biografického materialu at uz
kvalitativni nebo kvantitativni povahy; na presvédcivou analyzu proZivani a reagovani na promény
mist spotieby obyvateli dané lokality taktéz ne (a proto se jich spiSe jen dotyka v roviné ilustrace
pripadné jednoduché deskripce), a totéZ koneckoncl plati i o ¢astokrat zmirfiované symbolické roviné
(statusové symboly a konstrukce symbolickych hranic). V popisné roviné sice prace pékné predvadi
typologii estetik pohostinskych zafizeni (coz je jisté dobrym vysledkem pouziti zejména techniky
shooting skriptu), sociologicka relevance takového vysledku ale neni pfilis jasna.

Na druhé strané, pokud by prace byla od pocatku koncipovana jako deskriptivni a jejim cilem by bylo
zmapovat estetickou typologii pohostinskych zafizeni v konkrétni, a odGvodnéné vybrané, prazské
Ctvrti (pripadné véetné jeji percepce zucastnénymi aktéry), pak by se dalo fici, Ze zadani i sv{j cil
naplnila. V této roviné totiz pfinasi poznatky zajimavé, autorka je predklada v prehledné,
systematické podobé a analyticky postup, ktery k nim vedl je korektni a dobfe vyloZeny. | kdyZ
teoretickd ¢ast prace by v takovém pripadé zfejmé méla byt koncipovdna trochu jinak.

3




Z posledné uvedenych dlvod( se priklanim k hodnoceni velmi dobfte, i kdyZ se v posudku vénuiji
predevsim nedostatklim a ten proto vyzniva spiSe negativné. Autorka odvedIla velky kus dobré a
systematické prace na originalnim tématu, zvladla realizaci v sociologii ne zcela obvyklého
metodologického postupu a vilastné i kombinace nékolika metod, vysledky prezentuje korektné a jeji
zjisténi jsou zajimava.

Otazky a naméty k obhajobé

Jakou roli tedy vlastné hraje estetika pfi posuzovani mist spotfeby? Prace odpovida na to, co to
vlastné estetika je, v jakém vztahu je s atmosférou, jaké ma dimenze a jakych podob nabyva
v Nuselskych hospodach... Ale jakou ma roli, zda se mi, prace neukazuje...
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