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Slovni hodnoceni prace

Diplomovéa prace Lucie Vinické se vénuje srovnani motivace uzivateld Instagramu a
Polaroidu a to jak zpohledu déjinného vyvoje, tak zpohledu reflexe uzivateld obou
technologii. Prace je zpracovana peclivé a dobfe vyuziva sekundarni literaturu. Déjinny ivod
Ctenafe dobfe pripravuje na srovnavani obou technologii. Stejné tak jsou dobie zpracovany
autorské reflexe soucasnych uzivateltl.

Obcas autorce unikaji mozné zajimavé moznosti, kudy vést dalsi avahy, jako v pfipadé vlivu
technologické nedostatecnosti na vznik Instagramu (s. 8): ,,Aplikace na upravu fotografii
zaCaly vznikat pravé i s ohledem na nizkou kvalitu snimka. Jak fekl Kevin Systrom,
zakladatel a vykonny $éf Instagramu: ,Rozhodli jsme se vyiesit hlavni problém pii pofizovani
snimkid mobilnim telefonem, tedy to, Ze jsou €asto rozmazané nebo Spatné¢ komponované. To
jsme spravili,” které si ptimo fikaji o srovnani se vznikem Polaroidu a hlavné estetiky a
jedinecnosti analogové a strojové chyby, nicméné chapu, Ze jeji soustiedéni smétovalo jinam.

Zanrové se ob&as odchyluje od diplomové prace smérem k Zurnalismu: ,, A pravé tam se
skupina lidi rozhodla, Ze tovarnu odkoupi a znovu rozjede vyrobu materialu pro Polaroidy,*
vypravi dvojice Tomas Nosek a Michal Cap, ktefi si na prazském Zizkové otevieli
PolaroidLove, prodejnu s Polaroidy a dal§imi analogovymi fotoaparaty. Nicméné se jedna o
pfijatelné odchylky.

Vyzkum napliiuje diplomantka v rozsahu pfiméfeném svému zdméru a nemam proti nému
zasadnéj$i ndmitky. Byt i sama diplomantka nardzi na limit zvolen¢ho vzorku, kdyz
kupftikladu pise: ,,O potvrzeni hypotézy by nakonec mohla rozhodnout zavérecnd otdzka,
respondentll odpovédélo, Ze Instagram. Tato otdzka by si pro plné potvrzeni zaslouzila rozsifit
1 mimo komunity, které se zabyvaji analogovou a instagramovou fotografii, aby byl vzorek
respondentl neutralnéjsi a hypotéza se dala jednoznacné potvrdit nebo vyvratit.*

Na stylistické Grovni by jazyk vyzkumné zpravy mohl byt exaktngjsi, nicméné celkové
nemam zasadnich namitek.
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V teoretické casti diplomantce presvédciveé vykrystalizovalo téma nostalgie a sama
diplomantka uvadi, ze neméla moznost se mu v praci vice vénovat. Zajimalo by mne proto,
jak by si predstavila pfipadny vyzkum na toto téma?

Druhé otazka k obhajob¢é smétuje na ¢ast prace tykajici se otdzky aury. KdyZ piSe o zménéch,
které vedly ke ztraté aury u Benjamina, zajimalo by mne, co jsou ty nejtizivéjsi disledky
ztraty aury podle Benjamina? (,,Mezi ty nejvyznamnéjsi a nejtizivéjsi podle néj patii ztrata
aury. Aura je v Benjaminové podani jedine¢nou vlastnosti kazdého originalniho uméleckého

dila, jakési ,Zde a Nyni‘, které nese svédectvi o vytvoreni a existenci dila v uréitém case, na
ur¢itém misté a navozuje dojem jeho autenticity.*)

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.

Hodnotici tabulka
Aspekty prace Vysvétleni Bodové hodnoceni
metodologie a vécné . g , o
ogle a v Viz textova ¢ast hodnoceni. 29 bodi

zpracovani teématu

pfinos a novost prace Viz textova ¢ast hodnoceni. 18 bodt

citovani, korektnost citovani . s , .
van, o | Viz textova ¢ast hodnoceni. 18 bodt

vyuziti inf. zdroju

slohové zpracovani Bez pfipominek. 11 bodt

gramatika textu Bez pfipominek. 5 boda

CELKEM 81 bodu

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni prace

0 — 50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51 — 60 bodil Dobte (3)

61 — 80 bodil Velmi dobfte (2)

81 — 100 boda Vyborné (1)

V Mnichové dne 4. 9. 2016

Mgr. Josef Slerka
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