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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila praktické a vyznamné téma, jehoZz aktudlnost v ceském pravnim
prostredi je v soucasné dobé jen posilena v disledku zruseni tabulkovych nahrad bolesti a
ztizeni spolecenského uplatnéni od 1. 1. 2014. Vzhledem k tomu, Ze urcovani vyse nahrady
ujmy bude profilovano judikaturou, predstavuje komparace s Francii, kde je metodika
odskodniovani Ujmy na zdravi tvorena pravé rozsahlou judikaturou, velmi vhodné téma,
jehoZ zpracovani nelze neZ pfivitat. Autorka srovnava obé pravni Upravy a hodnoti jejich
vhodnost zejména z hlediska vyvazenosti naplnéni ¢astecné protichdnych pozadavk( na
maximalizaci pravni jistoty a sniZeni formalistického omezeni rozhodovaci volnosti soudce.
Diplomantka prokazala znalost ¢eské i francouzské zdkonné Upravy i aktualni judikatury, jako
i schopnost orientace v odbornych textech pochdzejicich z obou pravnich prostredi.

2. Struktura a clenéni prace:
Text (82 stran véetné Gvodu a zavéru) je prehledné a jasné clenén, jeho struktura je velmi
logicka, pricemz jednotlivé pasaze na sebe systematicky navazuji. Vnitfni ¢lenéni je v souladu
s klasickymi doktrinalnimi pfistupy. Prace je rozdélena do tfi rozsahlych kapitol, které se ¢Eleni
do dvou aZ tfi drovni podkapitol. Prvni kapitola predstavuje pravni predpoklady vzniku
povinnosti ndhrady Ujmy na zdravi. Autorka pfitom komparuje pravni Upravu jednotlivych
pfedpokladli vzniku Ujmy vobou pravnich fadech: nejprve tak srovndva Udpravu
protipravniho jednani, dale Upravu Ujmy a principl jeji nahrady a konecné pojeti pfi¢inné
souvislosti, u kterého predstavuje teorii ekvivalence podminek, teorii adekvatni pfi¢inné
souvislosti a francouzskou teorii linedrni kauzality a jejich pouziti v praxi. V zavérecné
podkapitole prvni kapitoly se autorka zabyva rozdilnymi a spole¢nymi aspekty ceského
institutu zavinéni a francouzského institutu faute, ktery je diferencovany na objektivni a
subjektivni slozku. Autorka se pfitom zabyva teoretickymi rozdily pojednavanych koncepci i
jejich praktickymi dlsledky. Druha kapitola je zamérena na pravni zaklad odskodnéni Ujmy
na zdravi v ¢eském a francouzském pravu. Diplomantka nejprve srovnava zakonnou Upravu
nahrady Ujmy na zdravi v Code civil a obdanském zakoniku ¢&. 89/2012 Sb. Nasledné
predstavuje tzv. nomenklaturu Ujem na zdravi Dintilhac a pomocné referencni mechanismy
nahrady Ujmy na zdravi, jako i jejich vztah k rozhodovaci praxi francouzskych soudu. Zcela
v souladu s logikou struktury prace autorka pokracuje pfriblizenim metodiky Nejvyssiho
soudu CR k ndhradé nemajetkové Gjmy na zdravi a role ¢eské judikatury. Poté je analyzovan
pojem ustaleného zdravotniho stavu v obou pravnich rfadech, stejné jako castecné odlisné



pojeti principu Uplného odskodnéni poskozeného. Treti kapitola je vénovana
odskodniovanym polozkam nahrady Ujmy v komparovanych pravnich rfadech. Diplomantka
predstavuje odSkodriované polozky nejprve ve francouzském pravu, pficemz tyto polozky
v souladu s francouzskou pravni praxi systematicky kategorizuje podle toho, zda jde o Ujmu
majetkovou ¢i nemajetkovou a zda je jeji charakter docasny &i trvaly; zvlastni kategorii
predstavuji ujmy spjaté s progresivnim onemocnénim. Ndsledné jsou predstaveny polozky
nahrady ujmy podle ¢eského prava, které se déli na Ujmy majetkové a nemajetkové. Ddle
autorka komparuje odskodriovani sekundarnich obéti v ¢eském a francouzském pravu.
V zdvéru prace diplomantka shrnuje nejvyznamnéjsi poznatky a identifikuje oblasti mozné
inspirace pro ceské pravo. Vhodné zvolenou ptilohou prace je pomocnad tabulka pro urceni
vySe nahrady citové Ujmy pfi ztrdté partnera podle francouzské pomocné nomenklatury
odvolacich soud(.

3. Rozsah a uroven poutzitych zdroji a prace s nimi:
Diplomantka pfi zpracovani diplomové prace vyuZila rozsahlé pramenné zakladny zahrnujici
pravni predpisy, odbornou literaturu i velmi bohatou judikaturu, pficemz zdroje pochazejici
z kazdého z komparovanych statll jsou pouZity ve srovnatelném poctu. Citace jsou v praci
uvadény na spravnych mistech a to v souladu s normou pro zpracovani téchto pisemnosti.
Ocenéni zasluhuje vysoké mnoZstvi pozndmek pod ¢arou, kterych je v praci vhodné pouzito
231.

4. Jazykov3, stylisticka uroven a formalni uprava diplomové prace:
Jazykova i stylistickd droven prace je velmi dobra, prace je Ctivda a srozumitelnd. Praci
nezatézuji zadné zdsadni gramatické chyby, stylistické nedostatky ani prehlédnuti. S pravni
terminologii diplomantka pracuje spravné.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace:
Prace je po odborné strance sohledem na pozadavky kladené na praci tohoto stupné
standardni aZ nadstandardni. Rozsahem se jedna o praci spiSe delsi. Diplomantce se podafilo
vypracovat velmi zdafilou komparaci ¢eské a francouzské pravni Upravy v jeji teoretické i
praktické rovingé, kterou doplnila vlastnimi kritickymi hodnocenimi a navrhy.

6. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:
Prosim rozvedte své doporuceni k vytvoreni Ceské obdoby francouzskych pomocnych
nomenklatur, které dle Vaseho nazoru predstavuji vhodny kompromis mezi predchozi a
soucasnou pravni Upravou urcovani ndhrady Ujmy na zdravi v ¢eském pravnim radu. Muzete
napr. uvést, jak by podle Vas mély byt tyto nomenklatury vypracovany, jak podrobny by mél
byt jejich obsah a jaky by mél byt jejich vztah k Metodice Nejvy3siho soudu CR k ndhradé
nemajetkové ujmy na zdravi.



7. Zavér:
Pfedlozend prace prokdzala diplomantéinu samostatnost pfi zpracovavani aktualniho
tématu, jakoz i jeji schopnost orientovat se v Ceské i francouzské zakonné Upravé, prislusné
judikature a odborné literature. Ocenuji komplexnost prace, jeji logickou strukturu i zdafilou
analyzu a hodnoceni komparovanych pravnich uprav. Z toho divodu doporucuji praci k Ustni
obhajobé s predbéinym hodnocenim vyborné.
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