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Uvod

Hudba a zpév patii ke kulturnim projeviim vsech lidskych spoleCenstvi na svéte.
Clovék zpiva, kdyz mé nejen radost ale i smutek, kdyz chce vyjadfit diky, lasku, obdiv,
¢i udinit slySitelnymi daldi emoce, které se probudily v jeho nitru. V Cechach, na
Moravé a ve Slezsku se beéhem staleti vytvofila silna tradice zpévu duchovnich pisni
V narodnim jazyce. Liturgickd reforma Il. vatikdnského koncilu dala lidovym pisnim
novou funkci. Staly se integralni soucasti liturgie, to znamend, ze zpévem pisni se kona
liturgie samotna.

Duchovni pisné pouzivané pii slaveni liturgie jsou mi blizké, protoze pravidelné
zasedam za varhany v kostele Panny Marie And¢lské na Hrad¢anech a doprovazim zpév
lidu. Praktické problémy spojené s touto sluzbou mé inspirovaly Kk hlubsimu studiu
problematiky ¢eské duchovni pisné.

Cilem této prace je analyza hlavnich zpévnikii vzniklych v rdmci pokoncilni
obnovy liturgie v porovnani s pozadavky, které na tyto pisné¢ kladou dokumenty
liturgické obnovy, a posouzeni, jak t€émto dokumentim vyhovuji. Jsou to Mesni zpévy,
Kancional, Hymny a Hymny a basnické modlitby.

Tato prace je rozdélena do péti €asti. Po shrnuti dosavadniho stavu badani je
zafazena Cast zabyvajici se teologickymi vychodisky zpévu pisni pii liturgii. Zde je
nastinéna funkce pisné ve Starém a Novém zékoné, v dob¢ apostolil a cirkevnich otcti a
pfedstavena teologie pisné v dile sv. Klementa Alexandrijského a pojeti pisné¢ u Tomase
Akvinského a v konstituci Sacrosanctum concilium.

Historicka ¢ast je zaméfena na vyvoj Ceské pisné od nejstarSich dob do roku
1970.

Kapitola vénovand cCeskym liturgickym knihdm obsahujicim duchovni pisné
predstavi redakéni piistupy pii vytvareni Kancionalu, Mesnich zpévti, Hymnl a Hymni
a basnickych modliteb.

V zavére¢né Casti jsou pisné analyzovany jednak z hlediska pisnovych druhi a
jejich pojeti pred a po II. vatikdnském koncilu, jednak z hlediska zafazeni pro
pfislusnou ¢ast liturgie. Pro analyzu byla zvolena metoda komparace ve vztahu
k pozadavkim na pfislusné zpévy na zakladé dokumentt liturgické obnovy a dalSich
cirkevnich dokumenti. S ohledem na rozsah tématu je prace zaméiena predevSim na
pisné z Kancionalu vzniklé po roce 1965 a na mesni piseni a zpév diki po pfijimani.

Stranou jsou ponechany ostatni pisné¢ ke msi, pisné k poboznostem, pisné ze



zpévniku Mesni zpévy a pisné€ ze sbirek Hymny a Hymny a bésnické modlitby, na néz

bych se jesté chtéla v budoucnu zaméfit.



1. Stav badani

Ceské duchovni pisni po Il. vatikanském koncilu zatim nebyla vénovana
dostate¢na pozornost, publikace na toto téma se nejcastéji tykaji redakénich piistupta pii
sestavovani jednotlivych zpévnikli a nésledné kritiky prace redakce. V odborné
muzikologické literatuie byl dokonce jeji vyznam v obnovené liturgii oznacen jako
upadajicil. Pro vétsi prehlednost je stav badani rozdé€len podle jednotlivych zpévniki a

dalSich témat, tykajicich se této prace.

1.1. Vymezeni pojmi

Pisni rozumime stroficky utvar s basnickym textem zpravidla s pravidelnym
poctem slabik v jednotlivych verich?. Duchovni pisefi je pisefi v narodnim jazyce, ma
text s naboZenskou tématikou®. Pisef, ktera se zpiva v ramci denni modlitby cirkve, se
nazyva hymnus®. Mezi pisn& zahrnujeme pro potieby této prace i zalmy®, i kdyZ nemaji
pravidelny pocet slabik v jednotlivych verSich. Hudba je souhrnné oznaceni pro prvky

liturgie pfednasené prostiednictvim zp&vu nebo hudebnich néstroja®.

1.2. Kancional

O praci na vydani Kanciondlu byla publikovéna tada clankti uz v dob¢ jeho
vzniku. V roce 1968 otiskl ¢asopis Via v Cisle 5 studii redak¢éniho kolektivu o ptipraveé
nového zpévniku. Jsou zde uvedeny zasady pro vybér pisni, zplisob prace redakce a
shrnuty problémy doprovézejici piipravy obsahu Kancionalu’.

Ve stejném Cisle je 1 kriticky komentdi pracovni verze Kanciondlu od
Bonaventury BouSeho a Viaclava Konzala. Zvlasté nesouhlasi s teologickym obsahem

pisni ve vztahu Kk jednotlivym c¢astem mse, zafazenim mesnich pisni do zpévniku a

! VRKOCOVA, Ludmila. Kostelni piseit. In FUKAC, Jiti — VYSLOUZIL, Jifi. Slovnik ceské hudebni
kultury, Praha: Editio Supraphon, 1997, s. 473.

2 VYSLOUZIL, Jifi. Pisefi. In FUKAC, Jifi — VYSLOUZIL, Jifi. Slovnik ceské hudebni kultury, Praha:
Editio Supraphon, 1997, s. 694-695.

3 FUKAC, Jifi. Duchovni pisen. In FUKAC, Jii{ — VYSLOUZIL, Jifi. Slovnik ceské hudebni kultury,
Praha: Editio Supraphon, 1997, s. 473-474.

* Vieobecné pokyny k denni modlitbe cirkve 173 - 178. In Dokumenty liturgické obnovy. Olomouc:
Matice cyrilometodgjska, 1994.

> NOVOTNY, Adolf. Piseit. In NOVOTNY, Adolf (ed.). Biblicky slovnik. Praha: Kalich, 1956, s. 631—
632.

® Musicam sacram 4. In Dokumenty liturgické obnovy. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 1994. Dale
MS.

" KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu. Via 1968, ro¢. 1, &. 5, s. 94-96.



rovni jazyka®.

V roce 1969 publikoval v ¢asopise Opus musicum ¢lanek o novém Kancionalu
Karel Cikrle, muzikolog, pozd¢jsi duchovni a také jeden pracovnikl redak¢niho tymu a
posléze 1 hlavni redaktor Kancionalu. Jeho ptispévek seznamuje s novym pojetim pisné
v liturgii a déle se zaméfuje piedev§im na hudebni stranku pisni a na problém
sjednoceni v rovinach vyb&ri pisni a sjednoceni variant®. V/ roce 1990 publikoval ve
stejném Casopise dalsi ¢lanek, tentokrat zaméteny na hodnoceni dosavadniho pouzivani
zpévniku a na piipravu jeho dodatku v roce 1986™. Dalsi piispévky k jeho vzniku
publikoval v asopise Hudebni rozhledy™. Osobnosti Karla Cikrleho a jeho ucasti na
piipravé Kancionalu vénuje ¢ast diplomové prace Jednota Musica sacra 1993 - 2012 a P.
PhDr. Karel Cikrle Pavla Svestkova'?.

O okolnostech piipravy Kancionalu pie také FrantiSek Smid v &lanku Mij
pohled na sou¢asné kancionaly™.

V kvalifika¢nich vysokoskolskych pracich se t¢ématu Kancionalu vénovaly Hana
Zadinova, ktera popsala v bakalafské praci Hudba v katedrale Svatého Ducha v Hradci
Kralové za 10 let episkopatu Mons. ThLic. Dominika Duky OP okolnosti vzniku verze
pro kralovéhradeckou diecézi* a Pavla Jazova, ktera se v bakalaiské praci Liturgicka
reforma a duchovni hudba v prazské arcidiecézi po II. vatikanském koncilu zabyvala
mimo jiné zpévniky duchovni pisné¢ Kanciondl a Mesni zpévy. Zde se jeji vyzkum
¢astecné kryje s kapitolou 5 této prace, avSak autorka nepracuje s veskerou dostupnou
literaturou a prameny a ani pii vyzkumu metodou oralni historie nevyuzila zvlasté

Vv ptipad¢ Kancionalu relevantni respondenty15.

8 BOUSE, Bonaventura — KONZAL, Vaclav. Nékolik poznamek k novému kancionalu, s. 96-99.

% CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu. Opus musicum 1969, &. 6, s. 105-109.
19 CIKRLE, Karel. Informace o katolickém kancionalu. Opus musicum 1990, &. 8, s. 264—268.

1 CIRKLE, Karel. Kancional - spole¢ny zp&vnik Seskych a moravskych diecézi. Hudebni rozhledy 2007,
¢ 11,

12 SVESTKOVA, Pavla. Jednota Musica sacra 1993 - 2012 a P. PhDr. Karel Cikrle, Olomouc, 2013.
Diplomové prace. Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci. Vedouci
diplomové prace Ondiej Mucka, s. 57-58.

3 SMID, Frantisek. Miij pohled na soutasné kancionaly. Psalterium 2007, ¢. 2, s. 13-14.

14 ZADINOVA, Hana. Hudba v katedrdle Svatého Ducha v Hradci Krdlové za 10 let episkopdtu Mons.
ThLic. Dominika Duky OP, Brno 2009. Diplomova prace. Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity
v Brné. Vedouci diplomové prace Marie Pavlovska.

B JUZOVA, Pavla. Liturgickad reforma v prazské arcidiecézi po II. vatikanském koncilu, Olomouc 2014.
Bakalaikd prace. Cyrilometodéjska teologicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci. Vedouci
bakalaiské prace Pavel Kopecek.
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1.3. MeSni zpévy a Hymny

Ve vyboru z texti Bonaventury Bouseho Epilegomena se nachazi kriticky text
O Ceském lidovém zpévu. Autor se zde kratce vénuje Kanciondlu a podrobnéji Mesnim
zp&vim. Nesouhlasi piedeviim s textovymi upravami pisni®®.

O pripravé zpévniku Mesni zpévy byl uvetejnén clanek na strankach casopisu

Psalterium od Frantiska Smida, spolupracovnika redakénich kruhii obou zp&vniké®'.

1.4. Zpévy v mesni liturgii

O forméch Zpévu pred evangeliem piSe v monografii Liturgie evangeliafe Radek
Tichy. Analyzuje jeho vyznam, pavod, praktické provedeni z hlediska mista
v liturgickém prostoru i liturgické doby a zabyva se i funkci sekvence'®. Pozornost

vénuje ¢eskym duchovnim pisnim na misté Zpévu pied evangeliem.

1.5. Ceska duchovni piseii

V roce 1946 vydal dominikdn Antonin Cala knihu Duchovni hudba. Jedna se o
obsahly komentat k motu proprio Pia X. Tra le solecitudini. Zamétuje se na historii
¢eské duchovni pisné, teorii a praxi duchovni hudby a na historii cyrilského hnuti od
konce 19. stoleti*®,

V odborné literatufe publikoval v roce 1968 Albert Vyskocil ¢lanek zaméteny na
mesni pisefl. Zabyva se v ném pfi¢inami vzniku tohoto nového utvaru v repertoaru
duchovni pisn¢ a poukazuje na jeji nedostatkyzo.

Z hudebni historiografie se problematikou ceské duchovni pisn€ zabyvaji
pfislusné kapitoly z monografie kolektivu autort Hudba v ¢eskych dé&jinach od
sttedovéku do nové doby?.

V roce 2007 byl v ¢asopise Hudebni rozhledy vytistén dvanacti dilny serial o

déjinach cCeské duchovni pisn€. Jednotlivé dily napsali pfedni ceSti a moravsti

* BOUSE, Bonaventura. O &eském liturgickém zp&vu. In Epilegomena, Praha: Oykoymenh, 1996, s. 69—
72.

7 SMID, Frantisek. Mij pohled na souasné kancionaly, s. 14-16. Obsahové téméf totozné &lanky vysly
jesté v dalsich Gasopisech. SMID, Frantisek. K zamysleni nad Mesnimi zpévy 1. &ast. Varhanik 2015, ¢. 1,
s. 11-14; SMID, Frantidek. K zamysleni nad Me$nimi zpévy 2. &ast. Varhanik 2015, &. 2,'s. 11-14; SMID,
FrantiSek. Mesni zpévy. Hudebni rozhledy 2007, €. 11, s. 45.

8 TICHY, Radek. Liturgie evangelidre. Praha: Krystal OP, 2013, s. 29-40.

1 CALA, Antonin. Duchovni hudba. Olomouc: Dominikanska edice Krystal v Olomouci, 1946.

2 VYSKOCIL, Albert. Mesni pisefi jeji historie a otazka. Via 1968, ro¢. 1, &. 5, s. 91-94; VYSKOCIL,
Albert. MeSni piseti jeji historie a otdzka. Pokraovani. Via 1968, ro¢. 1, 6, 106-109.

2l KOLEKTIV. Hudba v ceskyich déjindch od stedoveéku do nové doby. Praha: Editio Supraphon, 19892
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muzikologové™.

1.6. Dokumenty magisteria vénované pisni V narodnim jazyce

V roce 1903 vydal Pius X. motu proprio Tra le sollecitudini®® o hudbé v liturgii.
Zpeév pisni v ndrodnim jazyce pii slavnych liturgickych tkonech zakazuje, ale zaroven
nabada k zapojeni lidu do zpévu gregorianského choralu, aby se tak aktivnéji tcastnili
liturgie.

Dale se duchovni pisni vénoval v encyklice Mediator Dei** z roku 1942 Pius
XIl. Je zde naznaen vztah mezi posvatnou liturgii a pastoracnimi potfebami dneska.
Papez vybizi k podpoie spolecného zpévu a aktivni ucasti vSech zii¢astnénych. Pius XII.
také vydal vroce 1955 encykliku vénovanou duchovni hudbé Musicae sacrae
disciplina®, instrukce k ni De musica sacra et sacra liturgia?® byla publikovana v roce
1958. Pisné¢ v narodnim jazyce je mozné nyni pouzivat i pii slavnych liturgickych
ukonech ovSem pouze po odzpivani piislusného latinského propria.

V konstituci Sacrosanctum concilium?’ z roku 1963 je pisefi vyjmenovéna jako
jedna z forem aktivni iasti véficich a zaroven konstituce povoluje pouziti narodnich
jazykt. Podrobngjsi pokyny jsou v instrukci Inter oecumenici?®® z roku 1964, kde je
stanoveno, Ze v narodnim jazyce se smi zpivat piislusné ¢asti propria. O praxi lidového
duchovniho zp&vu v letech 1966 - 1969 pojednava Smérnice o liturgii z roku 1966,
Pouze liturgické hudbé je vénovana instrukce Musicam sacram z roku 1967. Pisen je
forma cirkevni hudby, je ji moZzné nahradit pfislusné ¢asti propria. Konkrétni realizace
je zélezitosti biskupi. Dalsi pokyny jsou uvedeny v dokumentu Liturgicae
instaurationes® z roku 1970. Spole¢ny zp&v mé byt podporovan mimo jiné i uZitim
pisni vhodnych pro kulturu dané¢ho spolecenstvi. Hlavnim pozadavkem na pisei je jeji
schopnost pomoci v modlitbé a vyjadieni tajemstvi Krista.

O zpévu v narodnim jazyce a o pisnich pojedndva i dokument Voluntati

22 Viz ptisluiné odkazy v seznamu literatury.

2 P|US X., motu proprio Tra le sollecitudini (22. 11. 1903), ASS 36 (1903 - 1904), s. 329-339.

4 PIUS XII., encyklika Mediator Dei (2. 10. 1947), AAS 39 (1947), s. 521-600.

2 PJUS XII., encyklika Musicae sacrae disciplina (25. 12. 1955), AAS 48 (1956), s. 5-26.

% SACRA CONGREGATIO RITUUM, instrukce De musica sacra (3. 9. 1958), AAS 50 (1958), s. 630—
663.

2 sacrosanctum concilium. In Dokumenty II. vatikinského koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2004, s. 133—-169. Dale SC.

8 SACRA CONGREGATIO RITUUM, instrukce Inter oecumenici (26. 9. 1964), AAS 56 (1964), s.
877-900.

2 Smérnice o liturgii. Separatni dodatek k Direktafi, 1966.

% SACRA CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, instrukce Liturgicae instaurationes (5. 9. 1970),
AAS 62 (1967), 5. 692—704.
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obsequens® o minimalnim repertoaru gregorianského choralu zroku 1974, ktery
vyjadfuje nad¢ji, Ze nové zavedeny zpév V narodnich jazycich nezplsobi odklon od

provozovani gregorianského choralu.

1.7. Prameny

Kancional, Mesni zpévy, Hymny a Hymny a basnické modlitby jsou podrobn¢
popsany v kapitole 4.

Jelikoz bylo nutné upfesnit nékteré tdaje tykajici se pripravy dodatku ke
Kancionalu zroku 1986, byl pozadan o rozhovor jeho redaktor Karel Cikrle. Pro
rozhovor byla zvolena pisemna e-mailova forma, text je uloZen v archivu autorky

7.
prace™.

%1 SACRA CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, dopis biskuptim Voluntati obsequens (14. 4.1974),
Notitiae (1974), s. 123-126.
%2 Rozhovor s Karlem Cikrlem z 31. 12. 2014. Archiv autorky.

13



2. Teologie duchovni pisné

Hudba je pouzivana jako doprovod nebo cast téméi kazdé aktivity dloveka®®,
Zpév pii liturgii predstavuje jedineny prostiedek. Spolecny zpév dokédze sjednotit
shromazdéni, posiluje vyjadieni modlitby a dodava obfadiim slavnostnéjsi rdz. Zaroven
je to dustojnd odpovéd Bohu, ktery ke shromdzdéni pti liturgii promlouvd ve svém
slove, k jehoz prednesu lze pouzit také zpivanou formu. Melodie, kterymi jsou pisnové
texty podlozeny, maji schopnost posilit jejich vyznam a smysl.

V této kapitole je vénovana pozornost zpévu zalmi a pisni ve Starém zakoné a
Novém zakoné a jsou shrnuty pozadavky apostoli na spolecny zpév. Nastinén je
historicky vyvoj pisné v dobé cirkevnich otcti a ptredstavena teologie pisn¢ v dile sv.
Klementa Alexandrijského, pojeti chvaly podle Tomase Akvinského a vyznam pisné

v liturgii podle konstituce Sacrosanctum concilium.

2.1. Zpév pisni ve Starém zakoné

Pisné této doby jsou uspoiadany v knize Zalmi, ale podobné texty nalezneme
rozesety po mnohych knihach Starého zakona®, Zalmy se pouzivaly pfi chramové i
synagogalni bohosluzbé. V chrdmé je interpretovali levité, v synagoze se do zpévu
zapojovalo celé shromazdéni. Na rozdil od pohanskych kultii byla Zidovska ritudlni
hudba tzce zaméfena na slovo, na dialog ¢lovéka s Bohem.

Bé&hem bohosluzby se zpivaly bud’ tzv. t°hillim, jejichz tématem byla oslava
Bozi, nebo tzv. tdda ¢ili dékovné pisn€ nebo chvalozpévy vztahujici se k dékovné obéti.
Pt poutich do svatyné zaznivaly poutnické pisn€, zvlastni pisné€ si zadaly Hospodinovy
nastolovaci slavnosti, vychazejici ze svétské holdovaci pisné krali®. S kultem byly
spojeny pisné ve form¢ narku kolektivnich i individualnich. Jejich obsahem byla touha
po Bohu, ktera vrcholila vyznadnim naprosté davéry v Hospodina®

Odloucenim pisni od kultu béhem Babylonského vyhnanstvi, dostaly zpévy Cisté
duchovni vyznam, takze dékovné pisn€ se proménily v soukromou dékovnou modlitbu

a poutnické pisné dostaly vyznam touhy jednotlivce po spole¢ném shromézdéni®’.

% MERRIAM, Alan, P. The Antropology of Music. Evanston: Northwestern University Press, 1964, s.
216.

% Napt. 1 Sam 2,1-10.

% NOVOTNY, Adolf. Pisei, 5. 631-632. Podrobnéji o Zalmech viz monografie: MONWICKEL,
Sigmund. The Psalms in Israel’s Worship. Grand Rapids/Cambridge: Williams B. Eerdmans Publishing
Company, 2004.

*® NOVOTNY, Adolf. Piseti, s. 631-632.

¥ NOVOTNY, Adolf. Piseti, s. 631-632.
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2.2. Zpév pisni v Novém zakoné a v dobé apostolské

Pivod ktestanské pisn¢ je velmi slozité Vysledovatss, pisenn v ramci
prvokiestanské liturgie pii svém formovani Cerpala z vlastni tvofivosti véficich a ze
synagogalni bohosluzby®. Odtud kiestané pievzali zp&v zalmi, ktery doklada jiz sv.

Pavel*

. Ran¢ kiestanské hymny se nedochovaly, protoze vznikaly z nahlé inspirace a
nezapisovaly se; 1ze se domnivat, Ze svou formou vychézely ze starozakonnich kantik*".
Vzacnym dochovanym piikladem této tvorby jsou chvalozpévy Marie*?, Zachariase® a
Simeona®, christologické hymny v Pavlovych listech® a dalsi texty®®. Bohuzel
terminologie je nejednoznacnéd a pod pojmem pisen se mize skryvat zalm i hymnus a
vyraz chvala zase zahrnuje chvéleni zpévem.

Z Novozakonnich textl se dozvidame, ze zpév byl vyrazem chvaly po posledni
vedeti'’, soucasti modlitby v bezvychodné situaci®®, ¢ byl soudasti Zivota prvni cirkve
bezprostiednd po seslani Ducha svatého®. Aviak kulturni zvyklosti lidi této doby
zahrnovaly zpév v fad¢ situaci. Ze svédectvi Pisma lze piedpokladat, ze nechybél pii
svatebnim veselim v Kani> nebo na dvofe krale Heroda®".

Z napomenuti v listech apostoli mizeme sestavit pozadavky na chvalu, a tedy i
na zpév, vzdavanou Bohu. Bih mé byt oslavovan ve svornosti a ve spolecenstvi a tim se
ma napodobovat piiklad JezZiSe Krista®2. Zalmy, chvalozpévy a duchovni pisné maji byt
vyrazem naplnéni Duchem svatSImS?’, zdrojem moudrosti a napomenuti54 a projevem
radosti, dikid a spokojenostiss. Prvni kiestané chapou sviij zpév v trinitdrnim rozmeéru,

protoze to je chvala Otce skrze Syna v Duchu svatém®® a tato chvala predstavuje

% MCKINNON, James W. Christian Church, Music of the Early. In SADIE, Stanley (ed.). The New
Grove Dictionary of Music and Musicians, sv. 5. London: Oxford University Press, 20017, s. 796.

% MCKINNON, James W. Christian Church, music of the early, s. 796.

01 Kor 14,26.

' KUBICKI, J. M. Hymnology. In CARSON, Thomas — CERRITO, Joann. The New Catholic
Encyclopedia, sv. 7. Detroit: Thomson Gale 20027, s. 241.

21k 1,46-55.

1k 1,68-79.

1k 2,29-32.

** Flp 2,6-11; 1 Tim 3,16; Ef 5,14; Kol 1,15-20.

*® 7j 4,11; 5,9-10; 11,17-18; 15,3-4.

" Mt 26,30, Mk 14,26.

*® Sk 16,25—26.

49 Sk 2,46—47.

0 32.1.

1 Mk 6,21.

52 Srov. Rim 15,5-6.
5% Srov. Ef 5,19.

% Srov. Kol 3,16.

% Srov. Jak 5,13.

% Srov. Kol 3,17.
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duchovni ob&t Bohu®’.

2.3. Zpév pisni v dobé cirkevnich otcii

V prvnich staletich kiestanstvi se pii bohosluzbach zpivaly bud’ zalmy nebo
nové vytvofené tzv. napodobné Zalmy zvané psalmi idiotici®®. Jejich pouziti v liturgii
zmifuje Hypolit (cca 170 - cca 236)>°. Dodejme, Ze hudebni terminologie cirkevnich
otcu je stejné nedusledna jako v textech Pisma svatého a pisnémi jsou nazyvany jak
hymny, tak Zalmy.

S rozvojem ruznych herezi vznikaly i zpévy obsahujici bludnou nauku. Proto
bylo na Laodicejském koncilu (363 - 364) rozhodnuto, ze nikdo nesmi v chramu
recitovat soukromé slozené Zalmy nebo nekanonické knihy, ale jen kanonické knihy
Starého a Nového zakona®, a e se Zalmy pfi prednesu nesmi spojovat jeden s druhym
dohromady®. Zaroveti bylo stanoveno, Ze nikdo jiny nesmi zpivat kromé& kanonickych
zpévaikﬁez.

Chvélu zalmim vyslovila fada cirkevnich otcti véetné sv. Basila Velikého (cca
330 - 379), ktery chvali jejich nauku slovy: ,.kniha Zalmii zahrnuje uzitek ze vsech knih
(Pisma). Dava poznat, co prijde a pripomina historii; dava predpisy pro Zivot, radu
V praktickych vécech®«, Svaty Augustin ve svych Vyznanich chvali jejich duchovni

ucinky:

Jak mne neznalého Tvé cisté lasky povzbuzovaly volati k Tobé, miij Boze, zZalmy Davidovy, zpévy
plné viry, hymny to plné lasky, zahanéjici ducha pychou nadutého ... Jak mne roznécovaly volati
k Tobé ty Zalmy a jakou ldaskou k Tobé byl jsem jimi rozohnén a jak jsem dychtil, kdyby bylo
mozno, zpivati je na celém svété a zahanbiti tak nadutost pokoleni lidského! A prece zpivaji se na

r v . o v s v r v 64
celém sveété a nikdo nemiize se skryti pred Tvym zZdarem!

Cirkevni otcové ve vztahu k hudbé nésledovali postoj stoikd, ktefi ji prikladali

pro zivot rozumného Clovéka nepatrny vyznam, a povazovali ji za nedulezitou pro

% Srov. Zid 13,15.

%8 Srov. MCKINNON, James W. Christian Church, music of the early, s. 798.

%9 Srov. MCKINNON, James W. Music in Early Christian Literature. Cambridge: Cambridge University
Press, 1987, s. 47.

% Srov. Synod of Laodicea, Canon 59 [2015-06-12]. <http://www.newadvent.org/fathers/3806.htm>.

%1 Srov. Synod of Laodicea, Canon 17 [2015-06-12]. <http://www.newadvent.org/fathers/3806.htm>.

62 Srov. Synod of Laodicea, Canon 15 [2015-06-12]. <http://www.newadvent.org/fathers/3806.htm>.

% MCKINNON, James W. Music in Early Christian Literature, s. 65.

 AURELIUS, Augustinus: Fyzndni. Praha: Kalich, 2012, s. 269.
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spasu®. I tak ale hrala pii liturgii diileZitou roli®®. Svaty Augustin ve svych Vyznanich
vidi v pisnich dokonce pokuseni pro télo: ,,tak kolisam mezi nebezpecnou zZdadostivosti a
dokazanym uzitkem zpévu. Spise vSak se klonim k ndazoru - nehodlaje ovsem vysloviti
neodvolatelny svij usudek - Ze zpév nutno v cirkvi schvalovati, aby slaby duch se
povznesl ke zbozné naladé <’

Svaty Atanas (cca 296 - 373) piSe v listu Marcellinovi, Ze spravnd interpretace

pisni vychazi ptfedevsim z rozpolozeni duse clovéka:

Tak jak projevujeme a davame znat myslenky duse skrze slova, ktera vyslovujeme, tak si Pan
pral, aby melodie slov byla znamenim duchovni harmonie duse. A tak stanovil, aby kantika byla
zpivana s melodii a zZalmy cteny v pisni. Ti, kdo nerecituji posvatné pisné timto zpiisobem,
nezpivaji s porozumenim, ale spise potésuji sami sebe a zpiisobuji si uhonu, protoze ,, Chvalozpév
nepatii do st hiisnika.®®“ Ale ti, kdo zpivaji zpiisobem popsanym vyse - to je, s melodii slov
vychadzejicich z rytmu duSe a jeji harmonie s duchem - tak jak zpivaji jazykem a zpivaji také

s mysli, ne jen pro sebe samotné, ale také pro velky prospéch téch, kdo je slysi.%

Zalmu se staly na dlouhou dobu jedinymi povolenymi texty pro zp&v v ramci
liturgie a vyvinuly se z nich ¢asti meSniho propria. Do liturgie byl zpév nebiblickych
zpévl, takzvanych hymnt, znovu uveden v 6. stoleti pfi modlitbé oficia v katedralach
na Pyrenejském poloostrové a ve Francii a kolem roku 530 i v benediktinskych
klastetich”.

Nekteré hymny se pozdéji staly také soucasti slaveni eucharistie (pfipadné
velkopatecni liturgie) pii pfipominkach klicovych tajemstvi d&jin spasy nebo Zivota
mistniho cirkevniho spolecenstvi. Hymny jsou zafazeny na misté vstupnich obradl -
Gloria laus” (Kvétna nedgle), zp&vu k ob&tnimu priivodu — O, Redemptor’® (Mse se

v ’ ‘o . . 7 v I v oy S NN v 1o
svécenim olejtt), Ubi caritas 3 (MSe na pamatku vecete Pang), zavére¢nych obtadi -

% SPARSHOTT, F. E. — GOEHR, Lydia. Philosophy of Music Il. Historical survey, antiquity - 1750. In
SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and Musicians, sv. 19. London: Oxford
University Press, 20012, s. 608.

% SPARSHOTT, F. E. — GOEHR, Lydia. Philosophy of Music Il. Historical survey, antiquity - 1750, s.
608.

7 AURELIUS, Augustinus: Fyzndni, s. 352.

* Sir 15,9.

% MCKINNON, James W. Music in Early Christian Literature, s. 53. Pieklad z angliGtiny autorka.

" BOYNTON, Susan. Hymn II. Monophonic Latin. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary
of Music and Musicians, sv. 12. London: Oxford University Press, 20012, s. 19-20.

™ Missale Romanum. Roma: Sacra congregatio pro cultu divino, 1970, s. 231.

"2 Rimsky pontifikal. Kostelni Vydti: Ceska liturgicka komise a Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, s.
647.

"3 Missale romanum, s. 245,
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Pange lingua™ (Mse na pamatku velefe Pang), uctivani kiize na Velky patek — Pange,
lingua, gloriosi proelium certaminis’, pii biskupském svéceni - Veni Creator Spiritus’®
a Te Deum laudamus rovnéz pii biskupském svéceni’’, pii benedikci aba‘[yée78 a opata
S uzemni jurisdikci79.

Mezi hymny mizeme zahrnout i chvalozpév Exultet®® (velikonoéni vigilie) a
sekvence Victiame paschali laudes® (slavnost Zmrtvychvstani Pan& a velikono&ni
oktav), Veni sancte spiritus® (slavnost Seslani Ducha svatého), Lauda Sion®® (slavnost
T¢la a Krve Pang), Stabat Mater®* (pamatka Panny Marie Bolestné) a dalsi sekvence,
které v liturgii uzivaji rizna predevsim feholni spolecenstvi.

Duchovni piseni v narodni fe¢i rtznych narodi se plnohodnotné vratila do

liturgie aZ v souvislosti s reformami 11. vatikanského koncilu®.

2.4. Teologie pisné u sv. Klementa Alexandrijského

Jednu z ranych teologickych reflexi filozofie pythagorejské skoly zabyvajici se
vztahy mezi planetami (tzv. harmonia universalis) sepsal Klement Alexandrijsky (cca
150 - cca 211 - 216). Tato filozofie uci, Ze mezi planetami a jejich drahami existuji
slozit¢é harmonické vztahy. Analogii vesmirného fadu v malém je clovék. Platon
v Timaeovi tuto teorii dale rozpracoval, podle n&j je harmonie hudba, ktera je slySitelna
pro smrtelniky, avSak lidé ji nerozeznéavaji, ackoli ji od narozeni sly§i86.

Tuto filozofii zpracovavd vuvodu Pobidky Rekiam Protrepticus. Text
predstavuje Klementa jako fec¢nika a kazatele, je ur€en primérné vzdélanym pohantim,
ktefi dosud nenalezli ve vlastni kultufe smysluplny zptisob Zivota. Ugelem spisu je
zména smysleni a ziskani adresati pro Krista. Ve spisu predevSim kritizuje pohanské

nabozenské praktiky, hudbé a zpévu je vénovana pozornost zvlasté v prvni kapitole a

 Missale romanum, s. 248.

> Missale romanum, s. 261-262.

"® Rimsky pontifikal, s. 111.

" Rimsky pontifikal, s. 131.

"8 Rimsky pontifikal, s. 369.

" Rimsky pontifikdl, s. 355. P¥i benedikci opata bez Gizemni jurisdikce je chvalozp&v Te Deum volitelnym
prvkem.

8 Missale romanum, s. 270-273.

8 Misdl na kazdy den liturgického roku. Kostelni Vydii: Ceska biskupska konference a Karmelitanské
nakladatelstvi, 2000, s. 488-489.

82 Misdl na kazdy den liturgického roku, s. 690-691.

8 Misdl na kazdy den liturgického roku, s. 855-856.

8 Misdl na kazdy den liturgického roku, s. 2090-2092.

% Srov. SC 30.

% HAAR, James. Music of the spheres. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, sv. 17. London: Oxford University Press, 20017, s. 487.
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v zavéru devaté kapitoly.

Klement stavi do protikladu pohanské baje o zazra¢nych hudebnicich a pévcich
a hudebni ritualy k pocté Apollona a Dionysa s novou pisni, ,,pisni v nové harmonii,
pisni vécnou, jez nese BozZi jméno, pisni novou, pisni levitskou.®™* Tou pisni je bozi
Slovo, které ma moc vysvobodit ¢loveéka z otroctvi démond, kteti se ¢lovéka zmocnili
virou v tyto myty a praktikovanim modlosluzby. Kdo se necha vést Slovem, stane se
Bozim ¢&lovekem®. Stadi pouze naslouchat této pisnisg. Klement tak vyjadiuje
eschatologicky rozmér nové pisné, jejiz naplnéni sice lezi v budoucnosti, ale na niz ma
clovek, ktery se k ni upind, podil uz nyni.

Pisenn Boziho slova usporadala svét tak, ze ,yrozladené struny zZivlii napjala
v souladu se sebou®®«. Klement zde dopliiuje nauku pythagorejské Skoly a ztotoZfiuje
harmonii sfér s pisni Slova, ktera ,.smirila vesmir v harmonickém souznéni>™ a je
L pilifem vesmiru.%® To vie vykonala skrze svatého Ducha a naladila nejen kosmos, ale i
samotného &loveka, ktery je vesmirem v malém®. Jako je kosmos pro Slovo strunnym
hudebnim nastrojem, tak je i1 ¢lov€k sdm hudebnim nastrojem v rukou Slova. Je pro n¢j
citarou, protoze chce, aby v ném znéla harmonie, flétnou kvtli Duchu a chrdmem proto,
aby Clovek oteviel prostor Panu®.

Klement popisuje, jaka je piseit Slova. Tato piseit neméd obdoby v Zadném,
sebedokonalejs$im dile &loveka™. Tato pisent pochézi z Bozi viile Otce™. J ejim imyslem
je spasa Cloveka®’. Pisefi zaslechl uz kral a hra¢ na citeru David a ,pobizel k pravdé a
odrazoval od idoli.”® Jeho pisei m&la moc zahan&t démony, jak svédei Pismo
Vv ptipad¢ krale Saula®.

100 5

Clovek, ktery pfijal Krista, se ma sjednotit s ostatnimi pfi slaveni eucharistie

’ . 7 v 101 ’ v ., 102 x
zpivat ,jeden souhlasny zpev— ", ktery se stane ,,boZskou harmonii.” " V Cele sboru

8 ALEXANDRIISKY, Klement. Pobidka Rekiim. Praha: Herrman a synové, 2001, odd. 2,4.
8% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 4,3.

8 ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 4,4.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,1.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,1.

%2 ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,2.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,2.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,3.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,2.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,2.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 6,3-7,6.

% ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 5,4.

% srov: 1 Sam 16,23.

100 AL EXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 88,2 - viz poznamka &. 6, s. 147.
101 ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 88,3.

102 ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 88,3.
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zpivajicich stoji vidce a ucitel Slovo, ktery vede pévee k Otci'®. V tomto obrazu se

pisent mnohych stava jednou pisni cirkve, mystického téla Kristova, ktera se takto modli
k Otci.

Eschatologické vyvrcholeni zpévu spatiuje Klement v okamziku, kdy sbor
fekne: ,Abbal“ -, Otcel™, coz ptedstavuje na jednu stranu te¢ku za d&jinami na
druhou stranu ,,prvni plody (Otcovy) sklizné. %«

Christologicky vyklad pythagorejského pojeti svéta a vesmiru se v pozdéjSich
staletich objevuje u dalsich autort (sv. Augustin, Rehot z Nyssy, Boethius). V nedavné
dob¢ ho interpretoval i Benedikt XV1.:

Kosmos miizeme prirovnat ke , knize” - jak rikaval také Galileo — a povazovat ho za ,,dilo
Autora, ktery se vyjadruje ,,symfonii* stvoreni. V urcitém misté této symfonie se nachdzi to,
cemu se muzikalni mluvou rika ,,solo”, téma svérené jedinému ndstroji nebo hlasu, a je tak
dulezité, ze na ném zavisi vyzneni celého dila. Timto , solem* je Jezis. Syn clovéka v sobé
obsahuje zemi i nebe, stvoreni i Stvoritele, télo i Ducha. On je stiedem kosmu a déjin, protoze v

v vy ror ..y . , 106
Nem se bez sméSovani spojuji Autor a jeho dilo.

2.5. Bozi chvala u sv. Tomase Akvinského

Tomas Akvinsky se nad hudebnimi projevy BoZi chvaly zamysli ve svém dile
Summa theologiae piedevsim v etické roving.

V kapitole vénované Bozi chvale je podle Tomase pro duchovni zpév podstatné,
jestli vyvolava u posluchace nebo interpreta duchovni uiitkym?. Interpretace zpévi
nema byt prosttedkem pro dosazeni vlastniho uspokojeni z efektniho provedenilos, které
muze navic zapficinit i hor$i srozumitelnost obsahu Zpévulog. Zaroven uznava, ze
zboznost 1ze uslechtileji vzbudit kazanim nebo vyudovanim nez zpdvem™® nebo hrou na

hudebni nastroje™*. Na otazku, jestli je vhodné chvalit Boha zp&vy, odpovida:

1% Srov. ALEXANDRIJSKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 88,3.

% ALEXANDRISKY, Klement: Pobidka Rekizm, odd. 88,3.

1% ALEXANDRIISKY, Klement: Pobidka Rekiim, odd. 88,3.

1% \erbum domini 13.

107 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 g. 91 a. 2 ad 1. [2015-06-12].
<http://summa.op.cz/sth.php? &A=2>.

108 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 . 91 a. 2 ad 2. [2015-06-12].
<http://summa.op.cz/sth.php?&A=2>.

199 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 q. 91 a. 2 ad 5. [2015-06-12].
<http://summa.op.cz/sth.php?&A=2>.

10 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 . 91 a. 2 ad 3. [2015-06-12].
<http://summa.op.cz/sth.php?&A=2>.

1 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 g. 91 a. 2 ad 4. [2015-06-12].
<http://summa.op.cz/sth.php?&A=2>.
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Musi se Fici, Ze, jak bylo Feceno, chvadla hlasem je nutnd na to, aby cit ¢lovéka byl povzbuzen k
Bohu. A proto, cokoliv miize byti k tomu uZitecné, bére se vhodné k boZskym chvalam. Je pak
jasné, ze podle riiznych zvukovych slozeni duse lidské jsou riizné ladény, jak je patrné z Filosofa,
v VIIL Polit. a z Boetia, v uvodé Hudby. A proto zdravé bylo ustanoveno, aby k bozZskym chvalam
byly brany zpévy, aby duse slabych byly vice povzbuzovany ke zboznosti. Proto pravi Augustin, v
X Wzn.: "Jsem pohnut schvalovati zvyk zpivani v Cirkvi, aby sluchovym potésenim slabsi duch
povstal k citu zboznosti." A o sobé pravi, v IX. Vyzn.: "Plakal jsem pri hymnech a zpévech tvych,

Jjsa mocné pohnut hlasy libé péjici Cirkve tvé.**?

2.6. Pojeti pisné v konstituci Sacrosanctum concilium

Tomistické pojeti chvaly a zpévu v bohopocté ovlivnilo vyroky magisteria
v nasledujicich staletich, kdy se reflexe duchovni hudby soustfed’uji kolem otazek
vhodnosti ur¢itého typu hudby nebo zpévu. Toto nazirani opousti konstituce
Sacrosanctum concilium. Hudba ma v jejim pojeti pét funkci, které podporuji cloveéka

Vv prozivani jeho vztahu s Bohem.

2.6.1. Integrujici soucast slavné liturgie (SC 112)

To znamend, Ze samotny zpév je bohosluzbou, protoZe zpévem se piednaseji
liturgickeé texty. Pisen je v tomto pohledu zvlastni forma liturgického textu neoddélitelné
spojend s konkrétnim napévem. Zpev pisni ma nyni plnou ucast na cili liturgie tedy na
oslavé Boha a posvéceni veticich. Aby tomuto ti¢elu mohl zpév plnéji poslouzit, mé byt
tésnji spjaty s liturgickym dénim bud’ vroucnéj§im vyjadifenim modlitby, nebo
sjednocenim srdci. PInéji tomuto Gc€elu poslouzi i pouhou vnéjsi formou, kdyz doda
obfadiim slavnostn&jsim raz'*,

Jan Pavel II. tato kritéria jest¢ upiesnil. Podle n€¢j méa mit hudba dobrou formu

nejen hudebni ale i liturgickou, to znamena:

12 AKVINSKY, Tomas: Summa Theologiae. 11-11 g. 91 a. 2 co. [2015-06-12)].
<http://summa.op.cz/sth.php?&A=2>.
3 Srov. SC 112.
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1) musi pIné srist s texty,

2) musi byt v souladu s liturgickou dobou a pftilezitosti,
a) hudebni vyraz davé vzniknout vlastni povaze urc¢itého obiadu,
b) hudebni vyraz slouzi k vyhlaseni Bozich podivuhodnych skutkd,
¢) hudebni vyraz vyjadiuje chvalu, prosbu nebo smutek,

3) musi byt v souladu s ukony™.

2.6.2. Forma aktivni ucasti véricich (SC 30)

Zminka o zpévu, jako urCité form¢ aktivni Gcasti véficich na liturgii se v
dokumentech cirkve poprvé objevuje uZz v motu proprio Pia X. Tra le sollecitudini™™.
Papez zde vyzyva k <cinngjsi uacasti laikli prostfednictvim zpévu tradi¢niho
gregorianského choralu.

Pokoncilni vyvoj chapani zpévu ve vztahu k participatio actuosa povazuje toto
uméni za vysadni prostfedek realizace této ucasti''®, protoze buduje vnitini dispozice k
t&sn&jsimu zapojeni do slaveného tajemstvi''’. Vlastni zpivani povazuje za vn&jsi formu
ucasti''®, dilezité je predeviim naslouchat zp&vu, protoZe tim se jak u zpivajicich tak u
téch, co nezpivaji, vytvafi prostor pro snahu o povzneseni k Bohu vnitini ucasti®®. To
znamena uvazovani nad smyslem slov pisni, prostfednictvim nichz promlouva Buh.

Ke zpévu se vaze i posvatné ticho. Clovék, ktery chce chvalit Boha s aktivni
ucasti, musi nutné¢ nacerpat nové sily a energii. Proto je pro spravny zpév dilezité
zachovavat okamziky ticha'®®. Cas, ve kterém neptisobi na smysly zvukové vjemy z
oblasti hudby nebo fe¢i totiz podporuji a znovuobnovuji schopnosti diki ¢inéni

Eloveka??,

2.6.3. Prostiedek budovani cirkve (SC 7)
Kdyz cirkev zpiva, je v ni pfitomen Kristus, protoze slibil: ,,Kde jsou dva nebo

V. Fv v . . , . . % . 122 v rnroe
tri shromazdeni ve jménu mém, tam jsem ja uprostred nich.””™‘ Zpév vytvaii jedno

114 Chirograf Jana Pavla Il. 5.

15 Tra le sollecitudini 3.

116 gpiritus et Sponsa 4.

1MS 17.

18 MS 15.

19 (s 15.

120.5¢ 30.

121 Srov. GIGLIONI, Paolo. Svdtosti Krista a cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 1996,
s. 91.

122 Mt 18,20.
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123

t&10'* a je soucasti vykonu vieobecného kndzstvi'?*. Lidovy zp&v tvoii pouto jednoty a

radostny vyraz modliciho se spolecenstvi, podporuje vyznavani jedin¢ viry a déava

125 proto je

velkym liturgickym shroméazdénim nesrovnatelnou a usebranou slavnostnost
lidovy nabozensky zpév nutné promyslené podporovatlze. Zpévy maji odpovidat
potiebam duchovni pfipravenosti a urovni ucastnikai’*’. Pfi vybéru hudby se ma
piihlizet ke schopnostem téch, kdo maji zpivat'®®. Vzhledem k tomu, Ze je ve

spolecenstvi pfitomen Kristus, je nutné dbat na diistojnost pisnilzg.

2.6.4. Prostredek pro rist viry (SC 33)

V liturgii totiZ Bith mluvi k svému lidu a Kristus dosud hlaséa radostnou zvést.
Lid odpovida Bohu zpévy a modlitbou. Kdyz se cirkev modli nebo zpivd nebo néco v
liturgii kond, roste tim vira zacastnénych a jejich mysl stoupa k Bohu, aby pfed nim
konali ,,duchovni sluzbu* a dostali od n¢ho bohat$i milost. Svym zpévem vyjadiuje viru
a zboznost™, zpdv je zaroven povzbuzuje je k transformaci podnétu viry do

131 ., v s g v g ,
. Jan Pavel II. dodava: "Nescetni vérici zivili svou viru

kazdodenniho Zivota
melodiemi, jez vytryskly ze srdci jinych vericich a staly se soucasti liturgie nebo aspon
velmi platnou pomoci jejimu distojnému prubéhu. Vira ve zpévu zakousi jakoby

. . o L o . Cmxr s 1132
prekypujici radost, lasku a ditvéryplné cekani na spasonosny Bozi zasah™°."

2.6.5. Echatologicky a kosmicky rozmér pisné (SC 83)

Kdyz vzal Jezi$ Kristus na sebe BoZskou pfirozenost, ptinesl s sebou chvalozpév
nebes, proto kdyz cirkev vzdava chvalu Bohu, pokracuje tak v knézském ukolu
Krista'®®. B&hem eucharistické liturgie se k tomuto chvalozp&vu cirkev pfipojuje pfi
zp&vu Aleluja a Svaty™*, pfi modlitb& denni modlitby cirkve ale i jinymi zptsoby'*,

Tento zpév nemlzeme chapat jen jako pouhou alegorii zpévu nebeské liturgie.

12 CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Vseobecné pokyny
k fimskému misalu (20. 4. 2000), Ceska biskupska konference, Praha 2003, odd. 96. Dale VPRM.
124 Lumen gentium 10. In Dokumenty II. vatikénského koncilu. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2004. Dale LG.
125 Chirograf Jana Pavla 1. 11.
?°sc 118.
2T\/PRM 352.
Ms 9.
129 Vjicesimus quintus annus, 7.
OMs 16.
31 Chirograf Jana Pavla I1. 15.
132 Chirograf Jana Pavla I1. 12.
133 Srov. SC 83.
i:: TICHY, Radek. Liturgie evangelidaie. Praha: Krystal OP, 2013, s. 32-33.
SC 83.
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Zpeév vitézné cirkve doléha k cirkvi na zemi a povzbuzuje ji136. Zpév liturgického
shromazdéni je proto odpovédi na ozvénu Berankovy nové pisné, kterd zazniva pred
Otcovym trinem, pisn€, kterou znaji jen ti, ktefi se stali naveéky KristOV}'Imi137. Jen oni
se mohou radovat z jejiho obsahu'®®. Radost proto ,,md i eschatologicky rozmér, protoze
v nebesich uz neni place a smutku, eucharistické spolecenstvi se tak pripojuje k nebeské

radostit®%«

136 Srov. SCHEUCH, Richard. Privodce apokalypsou. Praha: Ceska katolicka charita, 1989, s. 75.
137 —:
Zj 14,3,
1% SCHEUCH, Richard. Privodce apokalypsou, s. 75.
139 Rok eucharistie 30.
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3. Dé&jiny Ceské duchovni pisné

Ackoli odkaz predka v oblasti duchovni pisné v ¢eském jazyce je velmi bohaty,
pii liturgii po dlouho dobu zaznival nikoli jako jeji plnohodnotné soucast ale spise jako
trpény zvyk. Prostor pro pouziti zpévl v narodnim jazyce pii katolické liturgii
poskytovala pouze tzv. ticha mse, kdy se kné¢z modlil formulat mse potichu a pfitomny
lid se bud’ modlil, nebo zpival. Ve 20. stoleti byla problematika ¢eského zpévu pii
zpivané nebo slavné msi feSena v ¢eskych a moravskych diecézich odlisné. Od poloviny
20. stoleti sili snaha o sjednoceni zpévu v ¢eské a moravské cirkevni provincii. Jako
integralni slozka liturgie se Ceské pisné zafadily az v souvislosti se zménami po Il.

vatikanském koncilu. V nasledujici kapitole je shrnut vyvoj duchovni pisné¢ od pocatkt

az do roku 1965.

3.1. Pocatky ceského zpévu az do zacatku 15. stoleti

Cechy a Morava 9. a 10. stoleti byly misijnim uzemim. Kiestanstvi zde dlouho
po piichodu Konstantina a Metod€je svadélo boj s pohanstvim a jeho ritualy. Novi
kiestané si jeSt¢ pamatovali pohanské obtady s kolektivnim zpévem, nastrojovou

hudbou a tane¢nimi a divadelnimi plrojevy140

. Dochovaly se zpravy o tom, Ze véticim
byl zakazovan tanec v chramovych predsinich pfi msi**!, & Ze se véfici po proménéni
chleba a vina sbihali k oltadfi a spontanné vykiikujice a zpivajice zdravili Krista,

podobné se projevovali i na konci bohosluibym.

Lze ztoho vyvodit, Ze pro
shromaZzdény lid bylo pouhé pfihliZeni posvatnym obtfadiim nepfijatelné a pokouseli se
zapojit do slaveni bohosluzby vlastnimi kulturnimi projevy. Dalsi zminky o zpévu Zen
Vv atriu chramu ¢i d’abelskych pisnich za mrtvé zpivanych v no¢nich hodinach obsahuje
Opatovicky homiliaf z prvni poloviny 12. stoleti'*®,

Nejstarsi Ceskou pisni je Hospodine, pomiluj ny nejpozdéji z 11. stoleti. Tento
volny pireklad Litanie ke VSem svatym zpivané klérem pfi vefejnych ceremoniich se stal
pozdéji soucasti korunovacniho fadu ceskych krald. Shromazdény lid ji pak uzaviel

y ; 144 NETRR y . “r oo .
spolecnou aklamaci ,krles™ . Pozdé&ji vesla 1 do vSeobecného uzivani. Text prozrazuje

140 CERNY, Jaromir. Stiedovék (800 - 1420). In KOLEKTIV: Hudba v ceskych déjindch od stiedovéku
do nové doby. Praha: Editio Supraphon, 1989% s. 33. Autor bohuZel neodkazuje na prameny svych
tvrzeni.

141 CERNY, Jaromir. Stiedovek (800 - 1420), s. 33. Autor bohuzel neodkazuje na prameny svych tvrzeni.
142 CERNY, Jaromir. Stfedovek (800 - 1420), s. 33. Autor bohuzel neodkazuje na prameny svych tvrzeni.
143 Homiliarium quod dicitur Opatovicense - HomilidF tzv. opatovicky. Ulozen v: Nérodni knihovna Ceské
republiky, Praha. Sign. 111.F.6, fol. 45r.

144 CERNY, Jaromir. Stfedovek (800 - 1420), s. 43.
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v ;o . , ;o . ..145
staroslovénsky ptivod a nejedna se o pisen ale spise o psalmodii™.

Druhou nejstar§i pisni je Svaty Vaclave ze 12. stoleti, kterd byla uz pii

kompozici zamyslena pro zpév lidu®4

. Ve 14. stoleti vznikly pisné Buoh vSemohtci a
Jezu Kriste, $¢edry knéZe. Prvni z nich je dolozena, Ze se zpivala po kdzanich Konrada
Waldhausera a hned ve tfech jazycich dohromady - ¢esky, némecka a latinsky™*’. Druh4
dosahla obliby v dob& Husova pusobeni v Betlémské kapli'*®. Lze piedpokladat, Ze
t&chto pisni bylo vice®*, protoZe opakované vynosy prazské synody z doby kolem roku
1400™° povoluji zpivat pouze tyto Ctyii pisné€ pfi statnich slavnostech, procesich a pfi
kézani™",

Dal$im pramenem duchovni poezie jsou zpravidla latinské, vyjimecné Ceské
nebo némecké, cantiones nebo lejchy, slozit&jsi ttvary podobné sekvencim. Rozmach
téchto Zzanrd souvisi s kulturnim vzestupem cCeského kralovstvi a s bohatym

’ v ’ . i v 152 r v . . r_ s
naboZenskym a univerzitnim Zivotem'?. Tyto pisn& se uplatnily jako duchovni zabava

slucujici naboZensky obsah se svétskou formou’®® mimo oblast liturgie.

3.2. Duchovni zpév v 15. a 16. stoleti

V souvislosti s husitskym hnutim se ¢eska spole¢nost rozdélila mezi piislusniky
taborské cirkve a utrakvisty a na katolickou mensinu. Pfistup obou nekatolickych cirkvi
k matefskému jazyku pfi liturgii nebyl jednotny. Taborité pfi bohosluzbach pouzivali pii
zpévu Cesky jazyk, utrakvisté dlouho setrvavali vérni latin€ a gregorianskému choralu,
az v 1. poloving 16. stoleti se 1 jejich liturgickym jazykem stala Gestina™. 1 pies prvotni
preferenci latiny se rozviji repertodr mimoliturgické pisn€, dokonce uz o stoleti diive
nez v luterské reformaci®®.

V 16. stoleti ptisobila na nasem uzemi tada cirkvi a sekt. Kazdd méla vlastni

S HORYNA, Martin. Duchovni pisefi v &eskych zemich II. duchovni pisng Geského stiedovéku. Hudebni
rozhledy 2007, roc. 60, ¢. 2, s. 42.

146 CERNY, Jaromir. Stfedovek (800 - 1420), s. 43.

Y“THORYNA, Martin. Duchovni pisefi v éeskych zemich II. Duchovni pisné Geského stiedovéku, s. 42.

8 HORYNA, Martin. Duchovni pisefi v éeskych zemich II. Duchovni pisné Geského stiedovéku, s. 42.

19 SEHNAL, Jifi. Struény piehled d&jin katolické chramové hudby. In SEHNAL, Jiti - CIKRLE, Karel.
Prirucka pro varhaniky. Rosice: Gloria, 1992, s. 177.

0HORYNA, Martin. Duchovni pisefi v éeskych zemich II. Duchovni pisné Geského stiedovéku, s. 42.

L KUNETKA, Frantisek. Strucné déjiny hudby a zpévu v liturgii. Olomouc: Matice cyrilometodgjska,
1999, s. 29.

2 HORYNA, Martin. Duchovni piseii v &eskych zemich II. Duchovni pisng Geského stiedovéku, s. 42.

13 HORYNA, Martin. Duchovni pisefi v &eskych zemich II. Duchovni pisng Geského stiedovéku, s. 42.

1 TESAR, Stanislav. Duchovni piseii v &eskych zemich IV. Od husitstvi do Bilé Hory - pozniamky
k procesu jejich promén. Hudebni rozhledy 2007, ro¢. 60, ¢. 4, s. 41.

1% KOUBA, Jan. Od husitstvi do Bilé Hory (1420 - 1620). In KOLEKTIV. Hudba v ceskych déjindch od
stiedovéku do nové doby. Praha: Editio Supraphon, 19897 s. 100.
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ritudly a to si Zadalo i vytvofeni piisluiného repertoaru pisni'®®. V této dob& vznika
velké mnozstvi textl, avSak pocet napevil neroste zdaleka tak rychle, dokonce se stava
nedostatkovym zbozim*®’. Tim se nastartoval proces migrace napévu a nové melodie se
piejimaji ze stfedoveékych latinskych cantiones, ze svétské pisné, z némeckého
repertoaru a z gregorianského choralu™®. Ceské texty, ale i nékteré nap&vy se naopak

rozsitily do okolnich zemi, zv14§té do Polska™®

. Pfejimani repertodru mezi jednotlivymi
cirkvemi pravdépodobné nebyl blokovan a miizeme ho chapat jako projev tolerance a
konfesijni snagenlivosti*®.

v

Vyznamnym meznikem v §ifeni pisni je vyndlez knihtisku a nototisku, ktery
umoznuje rozsifeni stejného znéni textu i melodie pisné mezi Siroky okruh zpévak.

Snahy o zavedeni zpévu V narodnim jazyce do katolické liturgie mame dolozeny
v 16. stoleti na Moravé. Napiiklad némecti katolici v Olomouci zadali v roce 1564 o
povoleni zpivat pfi msi némecké pisné. V Kyjoveé v roce 1582 zase méstané zadali
vrchnost o dovoleni zpivat pfi msi pisné V jejich rodné teci, protoze ,,vSechny spivani
pri oltari latiné se vykondvaji a sprostni lidé tomu nerozuméjz'.lel“ Biskup Stanislav
Pavlovsky jim odpovédel, Ze se nemaji plést do cirkevnich zdlezitosti, ale nema nic
proti tomu, aby zpivali ,,pred kdazanim, a kdyz je cas, po kazani, pisnicky, které zacne
knez. %% Do spord se svymi farniky o zpév Ceskych pisni se dostal v roce 1611 i Jan
Sarkander v Charvatech a musel byt odvolan. Kardinal Dietrichstein ho ptisné pokaral,

3

7e jitii naladu malichernostmi v dob& pro cirkev t&7kou'®®. Diky kardinalovi

Dietrichsteinovi byl v roce 1601 vydan prvni katolicky Kancional na Moravé od Jana
Rozenpluta™®.

Zatimco na Moravé se cirkevni vrchnost branila priiniku ¢eskych pisni do mesni
liturgie, situace v Cechach byla opa¢na. Zde prazska synoda povolila v roce 1605 zpév

urcitych ¢eskych pisni i pti slavné msi. Stalo se tak s ohledem na utrakvisty, ktefi méli

1 TESAR, Stanislav. Duchovni piseii v Geskych zemich IV. Od husitstvi do Bilé Hory - poznamky
Kk procesu jejich promén, s. 41.

T TESAR, Stanislav. Duchovni pisei v Geskych zemich IV. Od husitstvi do Bilé Hory - poznamky
Kk procesu jejich promén. Hudebni rozhledy 2007, s. 41.

¥ TESAR, Stanislav. Duchovni pisei v Geskych zemich IV. Od husitstvi do Bilé Hory - poznamky
Kk procesu jejich promén, s. 41.

9 KOUBA, Jan. Od husitstvi do Bilé Hory (1420 - 1620), s. 117.

10 TESAR, Stanislav. Duchovni piseii v &eskych zemich IV. Od husitstvi do Bilé Hory - poznimky
Kk procesu jejich promén, s. 41.

L SEHNAL, Jifi. Déjiny hudby na Moravé. Brno: Vlastivéda moravska, 2001, s. 37.

162 SEHNAL, Jifi. Dé&jiny hudby na Moravé, s. 37.

163 SEHNAL, Jifi. Déjiny hudby na Moravé, s. 49.

184 SEHNAL, Jifi. Déjiny hudby na Moravé, s. 37 a 49.
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VTR ot . 165
ve spolecnosti vétSinu. Jaké pisné to byly, ale nevime™".

3.3. Duchovni piseni v 17. a 18. stoleti

Doba rekatolizace se vyznacuje rozmachem lidového zpévu, ktery se rozsifil
Vv celé stiedni Evropé€. Tento rozvoj navazuje na reformacni obdobi. Katolickd cirkev
vyuzila pisni k Sifeni vlastni nauky a tam, kde nebyla moZnost provadét latinskou
hudbu, tolerovala zpév lidu®®. Sifeni duchovnich pisni se stalo hlavnim poslanim
literatskych bratrstev'®’. Neni jasné zpivaly-li se &eské pisné p¥i msi. V Kancionalech po
tficetileté valce se objevuji parafrdze ordinaria, ale prevazna ¢ast je urCena pro
mimoliturgické ptilezitosti a pied a po kazéani™®®.

Za vlady Josefa II. byl reformovan hudebni provoz v kostelich. Pro lidovy zpév
byly piedepsany vroce 1780° tzv. normalni zp&vy ze zp&vniku Catholisches
Gesangbuch (Cesky byl vytistén v roce 1784). Vydan byl nikoli na pfikaz konzistoie
v Praze, ale ex concisilio guberniit®®. Zp&vnik pfinesl zna¢nou redukci kostelnich
pisni*’*. Obsahuje pisn& Pisefi ke m3i se zvla§tnim dodatkem pied a po pozdvihovéni
pro msi svatou za zemielé, pisn¢ pied a po kazani a Pisn¢ ke slavné zpivané msi svaté.
Ty byly pouze dv€ jedna pro vSedni dny, druhd pro nedéle a svétkym. Okolnosti pfi
zavadéni tohoto zpévniku ale nejsou znémy173.

Vroce 1788 vysSel v Olomouci kancional knéze brnénské diecéze Tomase
FryCaje. 150 melodii, obsaZzenych v tisku zroku 1822, nemd nic spolecného s

melodickym repertoarem starych kancionalil stejné jako Fryajovy texty®’®.

3.4. Duchovni pisen v 19. stoleti
Josefinské reformy s sebou piinesly novy typ pisné ke msi. Je to mesSni pisen,

tvofena osmiverSovymi slokami stejného rozméru (v josefinské mesni pisni nastupuje

105 SEHNAL, Jifi. Struény piehled dg&jin katolické chramové hudby, s. 179.

186 SEHNAL, Jifi. Pob&lohorska doba (1620 - 1740). In KOLEKTIV. Hudba Vv ceskych déjindch od
stiedovéku do nové doby. Praha: Editio Supraphon, 19897 s. 200.

17 SEHNAL, Jifi. Pobé&lohorska doba (1620 - 1740), s. 200.

168 SEHNAL, Jifi. Pob&lohorské doba (1620 - 1740), s. 201.

189 v'YSKOCIL, Albert. Me3ni pisei jeji historie a otazka, s. 93.

10 yvYSKOCIL, Albert. Me3ni pisei jeji historie a otazka, s. 93.

YL SEHNAL, Jifi. Pob&lohorské doba (1620 - 1740), s. 267.

12 yYSKOCIL, Albert. Me3ni pisefi jeji historie a otazka, s. 93.

13 SEHNAL, Jifi. Pob&lohorskéa doba (1620 - 1740), s. 267.

1% SEHNAL, Jifi. Duchovni piseit v eskych zemich V1. N&kolik myslenek o vyvoji Ceské katolické
duchovni pisné. Hudebni rozhledy 2007, roc. 60, ¢. 6, . 49.
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po pozdvihovani &tyfverSova sloka zpivana na jiny nap&v'’™™), zpivané na stejny nap&v
pozd¢€ji na dva ptipadné tii napévy. Tyto pisné obsahuji sloky pro vstupy na misté
ordinaria a propria, obvykle s parafrazemi texti ordinaria a popisem liturgického déni ¢i
reflexi dané liturgické doby nebo svatku na misté propria. U téchto pisni uz nemizeme
hovofit o zhudebnéné poezii ale spise o po-skladaném textu'’. Takovouto formu mse s
aktivnim zpévem, kterd byla tehdy jedinou moznou formou zapojeni lidi do obiadu,
vyslovné doporucila farnim kosteltim prazska synoda v roce 1860. Napévy pisni se na
prvni poslech odlisuji od napévi pisni stejné slohové vrstvy, zfejmé se mély na prvni
poslech odliovat od pisné k procesi nebo k lidové poboznosti’”.

V této dob¢ se proméiuje i funkce Kancionalu jako knihy. Zatimco v 17. a 18.
stoleti byly katolické kancionaly ndkladné vytisky urcené spiSe pro potieby ktru, v 19.
S rozvojem vSeobecné gramotnosti se stdva kancional modlitebni a zpévni knihou,
kterou si lid nosi s sebou do kostela'".

V roce 1863 byl vydan Dédictvim sv. Jana Nepomuckého Svatojansky kancional
na piikaz prazské synody z roku 1860. Jeho cilem byla revize dosavadniho repertoaru a
vylou€eni nevhodnych pisni a obnova funkce literatskych kird. Hlavnim redaktorem
byl Vincenc Bradac. Stal se zakladem pro kancionély 19. a 20. stoleti'"®. Obsahuje staré
pisné 1 mesni pisn¢ a kompletni texty zpivanych neSpor.

Na Moravé piezival vliv Fry€ajova kancionalu az do konce 19. stoleti, protoze
na n¢j navazal roku 1847 svym kanciondlem Tomas Becak. Jeho kancional pak ovladal

lidovy duchovni zpév na Moravé az do konce 19. stoleti*®.

3.5. Duchovni pisen ve 20. stoleti do roku 1970

Rozvoj pisné souvisi s Obecnou jednotou cyrilskou, ktera vznikla v roce 1879
z tehdy jiz pét let fungujiciho odboru pro cirkevni hudbu a zpév pii Krestanské
akademii v Praze a ktera méla za cil obnovu liturgické hudby. Diky ¢innosti Dobroslava
Orla, mezindrodn¢ uznavaného medievalisty a doktora muzikologie, z kralovéhradecké

jednoty byl zde vydan zpévnik Oltaf. Pozdé&ji odesel Orel pracovat do Prahy. V této

15 yYSKOCIL, Albert. Mesni pisefi jeji historie a otazka. Via 1968, roé. 1, . 5, s. 94.

76 vYSKOCIL, Albert. Mesni piseft jeji historie a otazka. Via 1968, ro¢. 1, ¢. 6, s. 109.

YT SLAVICKY, Tomés. Duchovni piseii v Geskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloving 20. stoleti (1. ¢ast). Hudebni rozhledy 2007, roc€. 60, ¢. 8, s. 47.

8 SLAVICKY, Tomas. Duchovni pisefi v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
Vv 19. a prvni poloving 20. stoleti (1. ¢ast), S. 46.

179 CALA, Antonin. Duchovni hudba. Olomouc: Dominikanska edice Krystal v Olomouci, 1946, s. 96.

180 SEHNAL, Jifi. Duchovni piseit v Geskych zemich VI. Né&kolik myslenek o vyvoji ¢eské duchovni
pisng, s. 49.
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dobé jiz pripravoval budouci Cesky kancional™®. Ten vysel poprvé v roce 1921 a byl to
prvni pokus o sjednoceni zp&vu na celém Gzemi Cech™®?. M&l byt mezinarodni vizitkou
stalet¢ kulturni kontinuity a zaroven modernosti ¢eského katolicismu*®. Pozdéji byl
kritizovan za preferenci staroCeského repertoaru a nezahrnuti mnoha oblibenych pisni a
zmény v napévech i textech'®*,

V této dob¢ vydali redemptoristé Svatovaclavsky kancional, ktery obsahoval
b&Zné uzivané pisné i ty, které Cesky kancional vynechal. Na Moravé byly pouzivany
dva kancionaly: v brnénské diecézi Cesta k vécné spase, v olomoucké arcidiecézi Bozi
cesta.

V roce 1945 ulozil arcibiskup Josef Beran Obecné jednoté cyrilské tukol

18 Pproti tomu se

urychlené vypracovat jednotny kanciondl pro Cechy a Moravu
postavily moravské diecéze, protoze v nedavné dob& zavedly vlastni nové
kancionaly™®. Cesky kancional svatovéclavsky, jak se novy zp&vnik nazyval, obsahoval
nejznaméjsi pisné Cech a Moravy a ujal se zvla§té ve vysidleném pohraniéi, kde byla
nejsiln€j$i potfeba sjednotit zpev z divodli piesunu obyvatelstva z rGznych koutil
187

republiky™". M¢l slouzit jako zaklad pro budouci diecézni mutace.

Ve 20. stoleti se duchovni piseit v narodnim jazyce Vv Ceskych a moravskych
diecézich smi zpivat za uritych podminek vSude i1 pifi slavnych a zpivanych mSich
s vyjimkou prazské, ktera se k tomuto zvyku vyjadiila v roce 1930 zamitavé a povolila
ji jen v piipadg slaveni tzv. tiché mse'. Zlepseni postaveni v ramci slavné a zpivané
ms$e se duchovnim pisnim dostdva v 50. letech, kdy je zpév pisni v lidovém jazyce
povolen po odzpivani pfisluSnych casti v latinském jazyce Vv souvislosti s vydanim
encykliky Mediator Dei. Pro recitovanou msi s lidovym zpévem platila nasledujici

pravidla:

181 CALA, Antonin. Duchovni hudba, s. 188.

182 CALA, Antonin. Duchovni hudba, s. 97.

18 SLAVICKY, Tomas. Duchovni pisei v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloving 20. stoleti (2. ¢ast). Hudebni rozhledy 2007, ro€. 60, ¢. 9, s. 42.

18 SLAVICKY, Tomas. Duchovni piset v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
Vv 19. a prvni poloviné 20. stoleti (2. ¢ast), . 42—43.

185 SLAVICKY, Tomas. Duchovni pisefi v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloviné 20. stoleti (2. ¢ast), S. 43.

188 SLAVICKY, Tomas. Duchovni piseft v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloving 20. stoleti (2. ¢ast), s. 43.

87 SLAVICKY, Tomas. Duchovni piseti v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloving 20. stoleti (2. ast), s. 43.

188 CALA, Antonin. Duchovni hudba, s. 81.
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Zpiva se na zacatku, hned jak se zazvoni a knéz jde k oltari, mezi obétovanim, k Sanctus, po
proménovani, k Agnus, K prijimdni a ke konci (kdyz knéz éte posledni evangelium). Je-li kdzani

ve mSi svaté po prvnim evangeliu, miiZe se zpivat také sloka pisné ke graduale. (Vlozené pisné je
cour 189

V roce 1966 vesla v platnost Smérnice o liturgii, ktera stanovuje v oblasti zpévu
a ¢eského zpévu, ze pii zpivané msi je mozné v jednoduchych pomérech zpivat misto
ordinaria mesni pisei a misto propria duchovni piseni'®. P ¢&tené msi se ma
s modlitbou stfidat mesni pisent nebo jesté¢ navic 1 duchovni pisefi, pokud mesni pisent

’ r s wr v 7 . ,191 ’ ’ e 7 ;oW
neni komponovana piimo k pfislusnému tajemstvi~". Neni dovoleno zpivat jiné pisné

192

nez ty, které odpovidaji obsahové Castem mse™ . Pokud vhodnd mesSni piseil neni,

pouzije se obecnd piseil a kintroitu a offertoriu a na zavér se pouzije nemesni
(prilezitostna, ke cti svatého)193.

Do roku 1970 byly vydany aktualizované verze vSech oficidlnich zpévnikd na
zakladé novych liturgickych pozadavku v souvislosti se zménami po II. vatikanském

koncilu.

189 Cyrilometodéjsky kanciondl, Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 19617, s. 115.
90 Smérnice o liturgii 50. Separatni dodatek k Direktati, 1966.
191 o 5 Lo
Smérnice o liturgii 51.
192 Smérnice o liturgii 52.
193 Smérnice o liturgii 52.
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4. Zpévniky Ceské duchovni pisné po roce 1965

Zmény v liturgii i dal$i procesy, které odstartoval Il. vatikansky koncil, bylo
V Ceském a moravském prostiedi mozné realizovat po jmenovani biskupa Frantiska
Tomaska apostolskym administratorem prazské arcidiecéze dne 18. 2. 1965™“.
Vysledkem pokoncilni obnovy liturgického zpévu byly Ctyfi zpévniky duchovni pisné:
Kancional spole¢ny zpévnik ceskych a moravskych diecézi, Mesni zpévy, Hymny a
Hymny a basnické modlitby. V této kapitole je vénovana pozornost predevSim
okolnostem jejich vzniku, redakéni ptipravé, struktufe a obsahu. U Kancionalu je na
prikladu pisné ¢. 512 Boze, pied tvou velebnosti, naznacena prace redaktorti pii uprave
textu. V zavéreéném shrnuti je piistup redaktortt Kanciondlu porovnan s kritérii na
sestaveni zpévniku Mesni zpévy.

4.1. Kancional a pozdéjsi dopliky

Novy zivotni styl obyvatelstva, zrychleni cestovani, pracovni cesty mimo
diecéze s mistem trvalého pobytu'® - tyto podminky staly u zrodu myslenky na
sjednoceni zpévu na uzemi Cech, Moravy a Slezska. Prvnim krokem k tomuto cili bylo
vydani Ceského kancionalu v roce 1921, ktery se stal spoleénym zp&vnikem pro diecéze
v &eské cirkevni provincii. V celorepublikovém méfitku tedy na Moravé a v Cechich

silily tendence ke sjednoceni jiz od konce 30. let 20. stoleti*®

. Myslenku nepfetrhla ani
II. svétova véalka'®. Prvnim pokusem o sjednoceni zp&vu bylo vydani Ceského
kancionalu svatovaclavského, ktery vysSel uz vroce 1947 a zdomacnél zvlasté ve
vysidleném a nové osidleném pohraniéil%. Obsahoval 75 pisni a mél byt zakladem pro
dalsi vyvoj spole¢ného zpévniku, av§ak plosné se neujal. Dal§im pocinem na tomto poli
bylo vydani Cyrilometodé¢jského kanciondlu, ktery ptipravovaly komise z prazské a z
brnénské diecéze. Tento kancional vysel v roce 1949 v Brné jako prvni krok na cestu
k z4doucimu sjednoceni zpévu v kostelich v Cechach a na Moravé. Zpévnik se ale ujal
pouze v brnénské diecézi a nahradil zde dosud pouzivany zpévnik Cesta k vé¢né spase.
V &eské cirkevni provincii se nadale pouzival Cesky kancional, v olomoucké arcidiecézi

to byl nové uspotadany zpévnik Bozi cesta. Na Té&Sinsku pouzivali Sbirku pisni a

194 KETTNER, Jiti. Déjiny prazské arcidiecéze v datech. Praha: Zvon, 1993, s. 136.

19 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 105-109.

1% Autor neuveden. Sjednoceni kostelniho zp&vu lidového. Cyril 1939, rog. LXV, . 8 - 10, s. 98-99.

197 SKARKA, Antonin. K novému vydani Ceského kancionalu. Cyril 1946, ro¢. LXXI, ¢. 3-4, s. 25.

198 SLAVICKY, Tomas. Duchovni pisei v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu
v 19. a prvni poloving 20. stoleti (2. ¢ast), s. 43.
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modliteb. V 60. letech bylo rozhodnuto o uspofadani nového kancionalu spolec¢ného

< AT o ; .. 199
vSem diecézim Ceské a moravské cirkevni provincie .

4.1.1. Priprava 1. vydani Kancionalu
Jednim z pozadavkl reforem liturgie po Il. vatikdnském koncilu byl i zvySeny
narok na zpév lidu, proto se na Kanciondlu zacalo pracovat zdhy po jmenovani

2

Liturgické komise % Komisi pro Kancional oficidln¢ jmenovali biskupové v roce

1966°*. Piedsedou komise byl jmenovan P. Ladislav Simajchl, ale pozdé&ji jeho
odpovédnost presla na Karla Cikrleho®®.

Pti ptipravach nového zpévniku se vytvorily dva myslenkové odlisné tabory.
Prvni sledoval muzikologicky pohled, tedy vytvotfeni zpévniku na zaklad¢ kritického
znéni prament ¢eské pisn€. Pro tento pfistup, ale podle slov hudebniho védce Vladimira
Plocka, nebyla dostate¢né zmapovani pramennd zakladna ceské hymnologie®®.
Frantidek Smid pak diky tomu zadal ze starych kancionald sbirat data a vybirat vhodné
pisné. Jeho prace v Kancionalu nebyla vyuzita, ale pozd¢ji poslouzila pfi vytvafeni
Mesnich zp&via®™,

Druhy pfistup k uspofddani Kancionalu sledoval praktické hledisko, tedy
vytvoteni zpévniku na zakladé€ zivych napévi a textl s tim, ze vysledek bude zdkladnim

205

kamenem pro dalsi vyvoj Kanciondlu®”. Na zdklad¢ tohoto ptistupu byl pak novy

Kancional vytvoten.

Komise pracovala v letech 1965 — 1969°%°. Kolektiv se schazel mé&si¢ng, celkem
14 dvoudennich porad a dvé tydenni prazdninova soustiedéni?®’. Cleny pracovni
skupiny byli: Karel Cikrle (Brno a Litoméfice), Jaroslav El§ak (Cesky T&sin), Frantisek
Holik (Brno), Pavel Janedek (Ceské Budgjovice), Vilém Miiller (Hradec Kralové),
Véclav Ren¢ (Brno), Ladislav Simajchl (Brno), Miroslav Venhoda (Praha) a Jan Veselka

208

(Olomouc) Komise méla k dispozici seznam pisni, ktery vytvofili feholnici

199 SIMAJCHL, Ladislav. K 1. vydani kancionalu. In KOLEKTIV. Kanciondl spolecny zpévnik ceskych a
moravskych diecézi. Praha: Zvon, 1994, s. 6.

200 SMID, Frantisek. Miij pohled na sou¢asné kancionaly, s. 13.

L CIRKLE, Karel. Kancional - spole¢ny zp&vnik Geskych a moravskych diecézi. Hudebni rozhledy 2007,
& 11, s. 44,

202 §VESTKOVA, Pavla. Jednota Musica sacra 1993 - 2012 a P. PhDr. Karel Cikrle, s. 57.

203 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 13.

24 yOZOVA, Pavla. Liturgicka reforma v prazské arcidiecézi po II. vatikanském koncilu, s. 31.

2% CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 105-109.

206 SMID, Frantisek. Miij pohled na soutasné kancionaly, s. 14.

T KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94.

2% KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 96.
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internovani v Zelivském klastefe. Kromé toho pracovala se soupisem dosud vydanych
pisni a se star§imi zp&vniky Ceskym kanciondlem, BoZi cestou, Cyrilometod&jskym
kanciondlem a Svatovaclavskym zpévnikem. Z novéjSich sbirek meéli k dispozici
jednotlivé nové pisné, sbirku Metodéje Slamy a Svatohavelsky zpévnikzog.

Komise provedla kritiku dosavadnich zpévniki a poukézala na jejich nedostatky.
Cesky kancional (1921) povazovala za piili§ renesanéni opomijejici barokni a
romantickou tvorbu, Svatovaclavsky zpévnik (1931) zase ,,nadbihal nejlevnejsimu
vkusu a setrvaval v prekonaném jazykovéem vyvoji*, nedostatkem Bozi cesty (1937) bylo
nadfazovani mesni pisn¢ a jeji nové tvorby nad ostatni typy pisni a u
Cyrilometod¢jského kancionalu (1949) odsoudila jeho historizujici ptistup k napévim i

210

textim pisni®". Novy kanciondl mél tyto jednostranné pfistupy piekonat, dosud

«21! 3 nabidnout pestry vybér pisni tak, aby

pouzivané zpévniky mély byt ,,paralyzoviny
si kazda diecéze nasla v novém zp&vnikd svij stary kancional, i kdyz neuplny.

Prace probihala tak, Ze se z pfipravenych materiali stanovilo, kolik a jakych
pisni je potieba pro pfislusnéd liturgicka slaveni. Pak se udélal vybér tak, aby bylo
zachovano maximum uzivanych pisni ve vSech diecézich respektive hodnotné a uzivané
pisné jen nékterych diecézi. Nasledovalo sjednoceni na konkrétni hudebni verzi, coz
byla zarovenn i pomucka pro sjednoceni verze textové. Zde se vychazelo z
Cyrilometodéjského kancionalu, ktery spolehlivé uvadi nejstar$i nebo plivodni verze.
KdyzZ pro ur€itou piileZitost pisné nebyly, vytvofili je ochotné spolupracujici umélci.
StéZejni nesnazi se ukazalo sj ednoceni®*?, protoze variabilita textl prekvapive velka®,

V roce 1968 byl vysledek prace piedstaven vefejnosti, avSak sklidil kritiku.
Spokojena byla jen brnénskéd diecéze. Vaclav Konzal a Bonaventura Bouse pfipravili

4

kritickou stat’ do casopisu Via?*, Rada jejich pfipominek byla akceptovana.

Bonaventura Bouse se jest¢ pozdé€ji opakované kriticky vyjadril jak ke Kancionalu, tak
k Mesnim zp&viim®®>.

Do tisku byl kancional pifedan na podzim v roce 1969, tedy v dobé¢, kdy jesté
nebylo zfejmé, jaké podoby nabude liturgickd reforma. Vytistén byl az v roce 1973 v

Kiestanské akademii v Rimé a v Ceské katolické charité v Praze. Obé vydani se

20 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94.

210 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94.

I KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94.

212 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 107.

213 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 107.

21 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94-96.

215 groy, BOUSE, Zden&k Bonaventura. O eském lidovém zpévu, S. 69-72.

BOUSE, Zden&k Bonaventura. Mald katolickd liturgika. Praha: VySehrad, 2004, s. 37-38.
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navzajem 1i§i**°. Jak redakce poznamenava kanciondl nemiize byt pomiickou
dokonalou, protoze jsme na pocdtku nové liturgické praxe a jejiho ducha si budeme
teprve postupné osvojovat ... ma byt mostem k jednote cirkevniho zpévu, jednak
podnétem k vyvoji lidového zpévu v obnovené liturgii.“217 Dalsi vydani nasledovala v
letech 1973, 1974, 1975, 1977, 1979, 1981, 1982, 1983, 1985, 1988, 1990, 1994 a
2004).

Prvni vydani bylo pfipraveno péci Mons. Ladislava Simajchla, od druhého

vydani byl hlavnim redaktorem P. Karel Cikrle®®,

4.1.2. Prace redaktori Kancionalu na prikladu pisné ¢. 512 BoZe, pred
tvou velebnosti

Pti sestavovani vybéru pisni do Kancionélu se redaktofi potykali s otazkou jaké
pisn¢ do zpévniku zaradit a jak vyfteSit velkou riznost jednotlivych diecéznich verzi
pisni. Redakce pracovala se tiemi oficialnimi zp&vniky ¢eskych a moravskych diecézi.
Jak redaktofi Kancionalu utvareli texty pisni, je naznaceno v nasledujicim srovnani na
pisni ¢. 512 BozZe, pted tvou velebnosti. V Kanciondlu je v poznamkéach o autorstvi

uvedeno, ze text byl pfepracovan.

41.2.1. Analyza pisné 512 - Vstup

Vychozi varianty (Zacatek + Gloria):

218 Vydani Kancionalu z Rima neobsahuje ordinarium Petra Ebena.
217 SIMAJCHL, Ladislav. K 1. vydani kancionalu, s. 6.
218 SVESTKOVA, Pavla. Jednota Musica sacra 1993 - 2012 a P. PhDr. Karel Cikrle, s. 57.
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Cesky kancional

Zacatek

Boze, pted tvou velebnosti
na kolena padame;

za dar pravé poboznosti
vroucim srdcem zadame,
bychom tebe milovali
jako v nebi andéle,

obét’ chvaly tobé vzdali

podle svaté vile tvé.

Gloria

Slava vécna plesej tobé&,
Hospodine, Boze nas,
pokoj budiz v kazdé dobé
nam, jez za své ditky mas.
Tvorstvo svéta veskerého
zpivej tobé Cest a dik,

zes nam poslal Syna svého,

jenzto nas je prostiednik.

Bozi cesta

Zacatek

Boze, pted tvou velebnosti
na kolena padame;

za dar pravé poboznosti
vroucim srdcem zadame,
bychom tebe milovali
jako v nebi andélé,

obét’ chvaly tobé vzdali

podle svaté vile tvé.

Gloria

Neskonala slava tobé
budiz velky Boze nas,
miru poptej v kazdé dobé
tém, jez za své ditky mas!
Vseho svéta tvorstvo celé,
zpivej tobé Cest a dik,

ze jsi poslal Spasitele,

ktery jest nas Prostfednik!

Vysledna verze v Kancionalu:
1. Boze, pted tvou velebnosti

na kolena padame;

za dar pravé poboznosti

vroucim srdcem zadame,

bychom tebe milovali

jako v nebi andglé,

obét’ chvaly tob¢ vzdali

podle svaté vile tvé.

2. Laska tva mé& k sobé vabi,
jde mi sama z nebe vstiic,
abych se ja, clovek slaby,
nebal patfit na tvou lic.

V zajeti jsem vlastnich hiichi,
a ty presto mas me rad;

ptijd’, 6 Pane, zni¢ mou pychu,

navzdy bud’ mij pevny hrad.

Cyrilometodé&jsky kancional
Zacatek

Boze, pied Tvou velebnosti
na kolena padame,

zapal v srdcich svou milosti
ohen lasky, zadame:
bychom Tebe milovali

jako v nebi andél¢,

obét’ Ti obétovali

podle svaté viile Tvé.

Gloria

Slava na vysosti Tobé&,
véény Krali, Boze nés,
pokoj budiz v kazdé dobé
nam, jez za své ditky mas!
Tvorstvo svéta veskerého
zpivej Tobé Cest a dik,

zes nam poslal Syna svého,

jenzto nas je prostiednik.
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Pisent obsahuje dvé¢ sloky pro hudebni vstupy vstupnich obtadi (Zacatek a
Gloria). Zatimco sloka k zacatku je ve vSech verzich témér totozna, sloka ke Gloria ma
ve vSech verzich shodny myslenkovy zaklad, avSak odliSnosti jsou vétsi.

Prvni sloka vysledné verze v Kanciondlu byla vuplném znéni ptevzata
z Ceského kancionalu, druh4 sloka pochazi z neznamého zdroje nebo byla pro pisefi
nove vytvorena. Jeji text je zaméfen na vyznani hticht, tradi¢ni téma ptedkoncilnich
pisni pro zacatek bohosluzby.

Sloky pro Gloria byly z kone¢ného znéni vypustény.

41.2.2. Analyza pisné 512 - Pred evangeliem
Vychozi varianty (Graduale + Krédo)

Cesky kancional
Graduale

Bozi slovo ukazuje

k vé¢né vlasti cestu nam,

kdo je vérné napliuje,

za Kristem jde v nebes chram.

U¢in srdce nasSe Cisté,
at’ jest padou trodnou,
slovu svému dej, 6 Kriste,

vznik a vlahu ptihodnou!

Krédo

Véfim v Boha v§emocného
Tvirce svéta celého,

v Jezu Krista, Syna jeho,
Otci v slaveé rovného;

v Ducha, ktery obzivuje
duse hojnou milosti,

dar@ svych nam udéluje,

tési v kazdé uzkosti.

Bozi cesta

Graduale

Slovo Bozi ukazuje

pravou cestu v nebes chram,
Vv jeho svétle vystupuje
¢loveék k jasnym vySinam.
Srdce nase vzdélej, Kriste,
sobé v roli Grodnou,

at’ tvé simé svaté, Cisté,

padne v pidu pfihodnou.

Krédo

Jeden Boze, véfim v tebe,
vetim, ze jsi stvoril sveét

a ze Syn tvlyj piiSel s nebe
muka za nas vytrpét,

ze Duch svaty v mdlobé sili,
tési v boji, v uzkosti,
bychom jednou hodni byli

nekoneénych radosti.

Cyrilometod¢jsky kancional
Graduale

Bozi slovo ukazuje

do vécné slavy cestu,

kdo je slysi, nasleduje,
spécha k Bozimu méstu.
Dejz, 6 Kriste, svou milosti,
abychom vzdy plnili

slovo Bozi s ochotnosti

a Tobeé se libili.

Krédo

V jednoho Boha véime,
Otce vSemohouciho,
Stvoritele nebe, zem¢,

i v Krista, Syna jeho.
Duchem Svatym pocatého,
z Panny narozeného,

pro nas na svét poslaného,

v bozstvi Otci rovného
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Vysledna verze v Kancionalu:

3. Bozi slovo ukazuje

k vé¢né vlasti cestu nam,

kdo je vérné naplnuje,

vejde jisté v nebes chram.
Milosti svou zmén nam, Kriste,
srdce v roli urodnou,

at’ tvé sime€ svaté, Cisté

padne v ptdu piihodnou.

Pisen obsahuje dvé sloky pro hudebni vstupy bohosluzby slova (Pted
evangeliem a Krédo). Sloka Pred evangeliem mé shodny myslenkovy zaklad v Ceském
kanciondlu a v Bozi cesté, odlisSné myslenky piinasi sloka z Cyrilometodé¢jského
kancionalu. Sloka ke Krédu se odliSuje ve vSech verzich.

Prvni tfi verSe vysledné verze v Kanciondlu byly beze zmény ptevzaté
z Ceského kancionalu, étvrty také, ale ptivodni text byl pozménén. Ten kdo naplituje
Bozi slovo uz nejde v nebes chram ,,za Kristem®, ale ,,jist¢*. Paty ver§ je kombinaci
verze z Ceského kancionalu a Cyrilometod&jského kancionalu. Srdce jiz nejsou Bohem
udinéna &istymi, ale je zde prosba o proménu srdce Bozi milosti. Sesty ver$ pochazi
z Bozi cesty, avSak slovo ,,sob&* je nahrazeno slovem ,,srdce. Sedmy a osmy vers je
beze zmény ptejat z Bozi cesty.

Sloky pro Krédo nebyly pro tuto ¢ast mSe vyuzity.
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4.1.2.3.

Analyza pisné 512 - Obétni priivod

Vychozi varianty (Ob&tovani + Sanktus)

Cesky kancional
Obétovani

Pfijmi obét’ Cistou, Pane,
skrze ruce duchovni,
pfijmi dary vénované,
kterézto se proméni

v T¢lo a Krev Syna tvého,
jak On zfejmé prikazal,
nez se za hiich svéta vSeho

na Golgot¢ v obét’ dal.

Svaty

»dvaty, svaty, vécné svaty,
Hospodin nas, Pan a Bah!“
takto zboznou laskou vziaty,
zpivej tob¢ kazdy duch!

Plna jsou tvé velebnosti,
Boze, zem i nebesa,

vSechen tvor at’ s uctivosti

hosanna ti zaplesa!

BozZi cesta

Obétovani

Obét, Pane, k viny zmaru,
podava ti hiisny lid,
nezavrhyj téchto darg,
jimiz chce t€ usmifit,

neb se chléb a vino zméni
v Krev a T¢€lo Kristovo

na pamatku umuéeni,

jez t€ smifi nanovo.

Svaty

Ldvaty, svaty, vécné svaty
Hospodin, nas Pan a Bih!*
zpivej tob¢ laskou jaty
pozemstan i rajsky duch.
Plna jsou tvé velebnosti,
BozZe, zem i nebesa,

kéz tvor kazdy s uctivosti

,Hosana“ ti zaplesa!

Cyrilometodéjsky kancional
Obétovani

Pfijmi obét’ Cistou, Pane,
skrze ruce duchovni

kterou nyni podavame,
ktery se tu proméni

v T¢lo a Krev Syna Tvého,
jak On v pravd¢ vyjevil,
kdyz tuto obét’ Nového

Zakona ustanovil.

Svaty

Svaty, svaty, Bih nas svaty,
Sabaoth jenz nazyvan,
Otec, Syn téz i Duch svaty,
od vécnosti mocny Pan!
Plna jsou Tvé velebnosti,
Boze zem i nebesa,

vSechen tvor at’ s uctivosti

hosana Ti zaplesa!
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Vysledna verze v Kancionalu:

4. Pfijmi obét’ Cistou, Pane,
skrze ruce duchovni;

pfijmi dary vénované,

které se tu proméni

v télo a krev Syna tvého,
jak on sam to ptikézal,

nez se za hiich svéta vSecho

na Golgoté v obét’ dal.

Piset obsahuje dvé sloky pro hudebni vstupy k Obétovani a k Sanktus. Sloka
k Obétovani ma shodny myslenkovy zaklad v Ceském  kanciondlu a
v Cyrilometod¢jském kancionalu, odliSné myslenky pifinasi sloka z Bozi cesty
kancionalu. Sloka k Sanktus je ve vSech verzich téméf shodna.

Text vysledné verze pisné byl pievzat z Ceského kancionalu. Pozménén byl ve
versi 4, kdy byla slova kterézto se prizptisobena sou¢asnému jazyku slovy ,.které se tu®.
Ve versi 6 bylo slovo ziejmé, které je zde uvedeno ve vyznamu jisté, viditelng, jasné
(nikoli pravdépodobn¢), nahrazeno slovy ,,on sam*.

Pisné k Sanktus nebyly do vysledné verze vyuZity.
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4.1.2.4. Analyza pisné 512 - Prijimani

Vychozi varianty (Po pozdvihovani + Agnus + Pfijimani)

Cesky kancional

Po pozdvihovani
Cherubini, serafini,

dolt z nebe sstupujte,

v pisni chvaly s nami nyni
slavu Bozi zvéstujte!

S nebes trinu k nam se blizi
jménem Pané Bozi Syn,
jenzto shladil na svém kiizi

veéené tresty nasich vin.

Agnus

0, Jezisi, vzacny hoste,

v srdci mém chce$ stanek mit,

rci, at’ hiichd vSech je prosté,
distojny bys mél tam byt.

V tebe véfim, v tebe doufam,
tebe nejvys miluji,

ze jsem zhtesil, oplakavam,

z duse celé lituji.

Prijimani

V dusi mou jiz sestup, Pane,
Jezisi mUj nejsladsi,

srdce touhou, laskou plane,
poklade muj nejdrazsi!
Duch mtjj plesa blazenosti,
nebe celé v dusi mam,

kdyz t&, Jezu ve svatosti,

Boha svého ptijimam.

Bozi cesta

Po pozdvihovani
Cherubini, serafini,

sestupte sem dolt k nam,
nevystihlé divy ¢ini

Bozi laska nam i vam:
milostivé k nam se nizi
nejvyssiho Boha Syn,

jenz kdys na bolestném kitizi

shladil tresty naSich vin.

Agnus

Jezisi, jen ty jsi pravy

puvod miru sladkého,

srdce vpravdé svatek slavi,
ty-li vejdes do né¢ho.

Veéifim v nebe, doufam v tebe,
jenom tebe v lasce mam,

pro tebe a tvoje nebe

sliby svéta pohrdam.

Prijimani

Vitej, Pane, zdroji sily,
Jezisi mij zadouci,
oblib sobé¢ stanek mily
v hrudi laskou planouci!
Jezu, celé nebe skvélé
sestupuje v duse chram,
kdyz t€, svého Spasitele,

ve Svatosti pfijimam.

Cyrilometodéjsky kancional
Po pozdvihovani
Cherubini, serafini,

dola z nebe sstupujte,

Boha svého s nami nyni

v Svatosti zvelebujte.
Pozehnany, jenz ptichazi

v jménu Pané, Syn Bozi,

od néhoz milost pochézi

to, kdo se ponizi.

Agnus

O, mij Pane, nej sem hoden,
abys vesel v srdce mé,

v§ak nicméné jen rci slovem
a jisté uzdravi$ mne.

V Tebe véfim, v Tebe doufam,
Tebe nejvys miluji,

ze jsem zhfesil, oplakdvam,

z celé duse lituji.

Prijimani

Ty mne k lasce povzbuzujes,
0 Jezisi nejsladsi,

a mé srdce rozpalujes,

0, poklade nejdrazsi!

V Svatosti kdyz se mi davas,
u mne piebyvat zadas,

hii$ny jsem a pfec meé rad mas

i mné vécny zivot das.
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Vysledna varianta v Kancionalu:

5. Cherubini, serafini,
sestupte sem dold k nam.
Mocny Buh, jenz divy ¢ini,
zménil v nebe tento chram:
Laska, ktera z ktize zafi,
znova se tu zjevuje

ve svatosti na oltari;

Bozi Syn tu s nami je.

6. Kdyz ty ke mn¢ vchazis, Pane,
Jezisi mij nejdrazsi,

dej, at’ srdce laskou plane,

at’ se k nebi povznasi.

Ty bud’ zdroj mé blazenosti!
Celé nebe v dusi mam,

kdyz t¢, Pane, ve svatosti,

Boha svého pfijimam.

Piseni obsahuje tfi sloky pro hudebni vstupy k Po pozdvihovani, k Agnus a
k Pfijimani. Sloka k Po pozdvihovani ma shodny myslenkovy zaklad v Ceském
kancionalu a v Bozi cesté, sloka z Cyrilometodéjského kancionalu ma shodné myslenky
Vv prvnich ¢tyfech verSich, ve druhych ¢tytech se 1isi. Sloka k Agnus je ve vSech verzich
odlisna, sloka k Pfijimani vykazuje podobné znaky v prvnich ¢tyfech verSich mezi
Ceskym kancionalem a Cyrilometod&jskych kancionalem a v druhych &tyfech versich
mezi Ceskym kancionalem a BoZi cestou.

Prvni dva verSe vysledné verze prvni sloky byly pfejaty ze zpévu Po
pozdvihovani z Bozi cesty, ve tietim versi bylo slovo ,,nevystihlé” nahrazeno slovy
wmocny Bith jenz*, ¢tvrty az osmy verS pochdzi z nezndmého zdroje nebo byl nové
dokomponovan.

Druha sloka byla piejata z Ceského kanciondlu ze zpévu pro Piijimani.
V prvnim versi byla prosba ,, dusi mou jiz sestup, Pane®“, nahrazena konstatovanim
»kdyz ty ke mné vchazis, Pane“. Ve druhém versi bylo slovo ,,nejsladSi“ nahrazeno
slovem ,,nejdrazsi. Ve tietim versi byla slova ,,srdce touhou‘ nahrazena slovy ,,dej, at’
srdce®. V patém versi uz duch neplesa blazenosti, byl nahrazen prosbou ,,ty bud’ zdroj

mé blazenosti. V Sestém versi byl pouze pozménén slovosled, v sedmém versi bylo

42



slovo ,,Jezu* nahrazeno slovem ,,Pane®, osmy vers byl ponechan beze zmény.

Sloky pro Agnus byly vynechany.

4.1.2.5. Analyza pisné 512 - Zavér

Vychozi varianty (Zavér)

Cesky kancional

Zavér

Zehnej, Boze, lidu viemu,
v lasce tvé at’ Zivi jsme,
vérni Kristu, Synu tvému,
zakon svaty plnime!

Dej nam ziti ke tvé chvale,
jak nam velis, Otce nas,
udél v boji sily stalé,

ved’ nas tam, kde prebyvas!

Bozi cesta

Zavér

Jako rosa s nebe spadla
milost svatou obéti,

tou se dusSe, hiichem zvadla,
obcerstvi a posvéeti.

Pro tu Obét’ tvymi byti
chceme, v€Ena Dobroto,
ted’ 1 az nam bude jiti

ze zivota tohoto.

Vysledna varianta v Kancionalu:

7. Zehnej, Boze, lidu vSemu,
v lasce tvé at’ Zivi jsme,
vérni Kristu, Synu tvému,
zékon svaty plnime.

Dej nam ziti ke tvé chvale,
jak nam veli§, Otée nas,
udel v boji sily stalé,

ved nas tam, kde piebyvas.

Cyrilometodéjsky kancional
Zavér

Zehnej, BoZe, v kazdém Gase,
v lasce Tvé at’ trvame,
andélsky chléb k duse spase
hodné at’ pfijimame!

At jsme zivi k Tvé cti, chvale,
k Tvému zvelebovani,

dej nam zdravi pfitom stale

a vécné pozehnani.

Pisent obsahuje jednu sloku pro Zavér. Sloka ma shodny mysSlenkovy zaklad

v Ceském kancionalu a v Cyrilometod&jském kancionalu, odliné myslenky piinasi

sloka z Bozi cesty.

Text byl v nezménéné podobé pievzat z Ceského kancionalu.

4.1.3. Priprava 11. vydani Kancionalu

V roce 1981 se seSlo v Brné¢ asi 30 zainteresovanych knézi a varhanikt a

schvalilo koncepci rozsiteni Kanciondlu. Koncepce vychazela ze zkuSenosti s

Kancionalem a také z faktu, ze v t€ dobé uz vysly nové liturgické knihy a byly jasné
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trendy liturgické obnovy. Modlitebni cast tak byla zcela ptepracovéna, pisnova
roz$itena o dalSich 55 pisni a 34 titulG zpévl nepisiiového charakteru. Polovina pisni a
témer vSechny zpévy byly nova tvorba®®®.

V roce 1986 byl vydan Dodatek ke Kancionalu, ktery obsahoval dal$i pisné,
pfevazné z pokoncilni tvorby. Prace na ném probihaly v Gzkém kruhu. Pfipravy text
pisni se ujal Josef Hrdlicka a Karel Cikrle mél na starosti vSe ostatni. Pfi své préci se
radil se svymi velice blizkymi prateli Mgr. FrantiSkem Chmelikem (absolvent JAMU,
prakticky varhanik), prof. PhDr. Jifim Sehnalem (hudebni historik) a s prateli
z Olomouce P. Oldfichem Ulmanem a prof. ThDr. Frantiskem Kunetkou, ThD. Oficidlni
setkani se ale nekonala. ,,Délal jsem to doma, navstévoval o. Hrdlicku a své pratele,
nékdy i oni mé na fare v Jimramoveé, se Sehnalem a Chmelikem jsme se nékdy vsichni tri
sesli v Brné v byté nékterého z nich.?% Nové texty vznikaly po poradé s Josefem
Hrdlickou, zhudebnéni zadaval Karel Cikrle vzdy tiem skladatelim, kteti védéli, ze
vybrano bude zhudebnéni jen jednoho z nich. Nejvhodnéjsi melodii vybiral Karel
Cikrle, ptipadné se poradil s FrantiSkem Chmelikem nebo Jifim Sehnalem?.

Biskup Hrdlicka svou praci na piipravé Dodatku hodnoti takto:

Jjako prekladatel duchovni poezie z anglictiny jsem mél urcité jazykové zkusenosti. Texty musely
byt pro Bozi lid srozumitelné, ale také hluboké a autentické ... Nedomnivam se, Ze mé texty jsou
néjak vyjimecné, ale skladatelé Zdenek Pololanik, Petr Eben a P. Josef Olejnik je znamenite
zhudebnili.??

Nové néapevy, doprovody a texty do Jednotného kanciondlu piipravili: Jan
Adamec, Jifi Briiza, Karel Bfiza, Petr Eben, FrantiSek Holik, Karel Hradil, Josef
Hrdlicka, Ilja Hurnik, Bohuslav Korejs, Miroslav Kozlovsky, Jan Kunc, Stanislav
Mach, Bozena MetySova, Zdenck Angelik Micka, Jan Novak, Josef Olejnik, Zdenck
Pololanik, Vaclav Ren¢, Karel Prokop Svach, Vitézslav Tugendlieb, Oldfich Ulman,
Joset Vesely, Jan Vicha a Jan Zahradnicek.

4.1.4. Priprava posledniho vydani Kancionalu
V roce 2004 byl Kancional obohacen o dalsi nové zpévy. Nové byly pod ¢. 506

zatazeny latinské odpovédi ke msi s choralnim napévem. Ze souboru ordinaria Missa

29 CIRKLE, Karel. Kancional - spole&ny zp&vnik Eeskych a moravskych diecézi, s. 45.

220 pisemny rozhovor s Karlem Cikrlem ze dne 31. 12. 2014, archiv autorky.

221 pisemny rozhovor s Karlem Cikrlem ze dne 31. 12. 2014, archiv autorky.

222 Aytor neuveden. Biskup Hrdlicka: Vazim si naSich mucednikii. In Nase rodina 2007, ro€. 39, €. 8, s. 4.
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Mundi ¢. 509 bylo odebrano Credo a spolecné s dalsim napévem textu vyznani viry
zatazeno pod Cislo 506. Vybér latinskych ordinarii byl rozsiten o ¢. 507 Ordinarium
VIII - De angelis a ¢. 508 Ordinarium XI - Orbis factor. V ¢asti s pisnémi k Panné Marii
a svatym byl Kancional obohacen o modlitbu Andéle Bozi se tiemi variantami napévu

pod ¢. 870 ABC.

4.1.5. Zasady pro vybér pisni do 1. vydani Kancionalu

Komise sledovala ¢tyti hlediska:

a) univerzalni,
b) pastoralné-liturgicke,
¢) hudebni,

d) textove®,

Z hlediska univerzalniho mél kancional nabidnout Siroky vybér zpévu tak, aby si
v ném kazd4 diecéze nasla sviij zpévnik, i1 kdyZ neuplny.

Déle komise sledovala pastoralné-liturgické hledisko. V ném pozadovala
zastoupeni co nejvice pisni, které lidé uz znaji a které maji text v sou¢asném jazyce, aby
byly snadno srozumitelné. Komise uznala, ze staré zvlast€ barokni texty patii k
pokladim ceské literarni kultury, avSak pastoraéni rozmér textového sdéleni je
nadfazeny umélecko-historickému pohledu na véc.

V textech pisni mély byt obsazeny myslenky koncilu a jejich hudebni a literarni
formy mély vychazet z pozadavki koncilu.

Aby zpévnik odrazel pokud mozno co nejvice nazorli, byl vznesen pozadavek,

-----

prabojnosti jednotlivych zastupcii diecézi, které pisné se do zpcévniku nakonec
dostaly?®.

Pro vybér pisni byl proveden pro redakci prizkum zjiStujici nejpouzivanéjsi
pisné jednotlivych kancionalii. Peclivé byl proveden na Morav¢ a statisticky nepfesné v

Cechach. Prizkum ukazal, Ze mnoho pisni nové uvedenych v kancionalech 20. stoleti ze

22 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 94-96.
224 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionélu, s. 95.
225 SMID, Frantiek. Mij pohled na soudasné kancionaly, s. 14.
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starych renesanénich a baroknich prament, se neujalo®®. Nebylo dostate¢né piihlizeno
k sougasné nekatolické pisni??’. Uvedeno zde bylo pouze n&kolik pisni, dilem i tim, Ze
se v té¢ dob¢ piipravovalo nové vydani Evangelického zpévniku a dalo se ocekavat, ze se
napévy budou ménit?.

Hudebnim hlediskem, kterym komise na novy zpévnik pohlizela, sledovala
sjednoceni napevi. Zde se vytvotily dvé strany. Prvni pozadovala navrat k ptivodnimu
znéni pisni, druhd navrhovala pfihlédnuti i k pozdé&jsim pirepracovanim. Nakonec
komise vypracovala zasadu, kdy se napév, ptevzaty do zpévniku posuzoval podle jeho
staii. Cim byl star$i a hodnotngjsi pisefi, tim se bral vétsi ohled na kritickou verzi, ¢im
byl mladsi a pisefi mén& hodnotna, tim se piiklandlo k b&zné& uzivané verzi’®®. PH
upravé ndpévli baroknich pisni se vypoustél teckovany rytmus tam, kde by zpév
dne$nich lidi zdrZzoval. Tam, kde byl vnitin¢ logicky, byl ponechan®®. Pfi srovnani
napévi s predchozimi kanciondly byla nejvétsi podobnost shledana s
Cyrilometod&jskymu kancionalem®.

Na nové napévy vznesla komise pozadavek jejich vyraznosti a jednoduché
struktury. Pfi schvalovani se stavalo, Ze zamitla hudebné zajimavéjsi napev ve prospech

e oo . < w1232
méné zajimavého aviak snazsiho?®

. Pokud u nékteré z pisni uvedla vice napévi
(napiiklad 704 Pange lingua), ucinila tak bud’ z divodt piedpoklddaného Castého
pouziti (zavedeni nového mesniho fadu do praxe v roce 1970 zrusilo poZehnani po msi,
a tak mnoZstvi pisni k poZehnani v Jednotném kancionalu je pro dnesSni praxi az
predimenzované) a moZznosti obmény napévi, nebo (napiiklad u 101 Ejhle, Hospodin
piijde) z divodl malého rozsahu pouzitelnosti a hlubokého zakotfenéni napévu v daném
regionu. Pouziti vice textl na jeden napév bylo zavrzeno s nékolika vyjimkami
(naptiklad 817 Zdravas Maria a 829 Boze, cos racil). Vice textli na jeden ndpév maji
také nékteré pisné o svatych, kde se predpoklada, ze jejich pouziti jedenkrat ro¢né je na
zapamatovani nového napévu nedostatecné.

U textového hlediska sledovala komise mysSlenkovou jasnost na zakladé

koncilnich dokumenti a basnické vystizeni. U existujicich pisni komise shledala velkou

textovou nejednotnost i zastaraly jazyk nebo pfiliSnou poeticnost se sklonem k

226 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 108.

227 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 108—109.
228 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 109.

229 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 108.

20 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 108.

21 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 108.

?2 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionélu, s. 95.
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sentimentalité. U mesnich pisni zase nizkou hodnotu sdilnosti obsahu, protoze vétsinou
se jednalo o doslovny popis liturgie. U téchto pisni sestavili redaktoii kone¢ny text
vybérem nejzdaftilejSich slok z riiznych verzi pisné, nebo vytvoftili text Gpln€ nebo zCasti

3

novy>>>. Také byly texty pisni tvoreny na zakladg piedlohy v proze, kterou jiny autor

v ;o . .234
zversoval. Tyto pisné maji jako autora uvedenou redakci™".

Karel Cikrle uvadi jeste tato kritéria pro sestaveni zpévniku:

1. Kancional bude mit tzv. ¢ast modlitebni a pisiiovou.

2. Prednost budou mit pisn¢ uvedené ve vSech tfech nebo alesponn dvou
kancionalech, vSechny tii zpévniky budou piiblizné stejné zastoupeny a také budou
ptiblizné stejné zastoupena vSechna tdobi dé€jin lidové duchovni pisné.

3. Kancional bude skromnéjsi, otevieny pro dalsi rozsifovani.

4. Pfijmou se uzivané textové i hudebni verze.

Protoze se vsak v jednotlivych kanciondlech velice casto vzajemné lisi, mohou se u textii délat
dalsi citlivé upravy ve prospéch srozumitelné vypovédi a soucasného jazyka, u napévii se bude

vychazet z polarity mezi piivodni nebo kritickou verzi a verzemi soucasnymi s tim, ze ¢im starsi
235

pisen, tim véetsi duraz na verzi piivodni™.

Jednotlivé pisiové oddily (napf. adventni, vanocni ad.) vznikaly dvoukolové —
nejprve se podle zminénych kriterii dohodlo, které pisn¢ bude oddil obsahovat a v
druhém kole se rozhodlo o textu a napévu. Druhé kolo bylo daleko naro¢néjsi nez prvé,
protoze delegati h4jili jednak svou diecézni tradici a jednak sviij pohled na historickou

f i sk 236
hodnotu pisn¢, predevsim napévu™.

4.1.6. Usporadani Kancionalu

Kanciondl obsahuje c¢ast modlitebni a c¢ast pisiovou. Timto uspofaddnim
navazuje na Cyrilometod¢jsky kancional, ktery ma téméf totoznou strukturu. V
modlitebni ¢asti jsou zafazeny notami opatiené ¢asti denni modlitby cirkve. Usporadani
Kancionalu také ovlivnila struktura liturgickych knih zvlasté Graduale Romanum a
Missale Romanum, jelikoz pisiiova ¢ast nyni zacind pisnémi pro advent. Puvodné

kancionaly zacinaly obecnymi meSnimi pisnémi. Ty se pfesunuly az za pisné

28 KOLEKTIV. Z redakce nového kancionalu, s. 95.

234 pisemny rozhovor s Karlem Cikrlem ze dne 31. 12. 2014, archiv autorky.

2% CIRKLE, Karel. Kancional - spoleny zp&vnik &eskych a moravskych diecézi, s. 44.
2% CIRKLE, Karel. Kancional - spole&ny zp&vnik Seskych a moravskych diecézi, s. 44.
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velikono¢ni na misto, kde Graduale Romanum uvadi pisné pro liturgické obdobi per
annum. Zpivané odpovédi z mesniho fadu se nachazeji po velikono¢nich pisnich, stejné
jako na tomto misté Missale Romanum uvadi preface a eucharistické modlitby.

Pisnova cast obsahuje 227 pisni z toho 2 cykly mesnich pisni (514 a 520) a 50
mesnich pisni. Je zde déale uvedeno 7 ordinarii (4 ¢eska a 3 latinské), zpivané odpovédi,
4 pisn& ke kiizové cesté, soubor odpovédi k mezizp&viim pii bohosluzbs slova®®’ a
napévy pro Alelujovy zpév pied evangeliem a Zpév pied evangeliem v dob¢ postni.

V zavéru Kancionalu je kratky névod jak pisn¢ pouzivat. Pisné oznacené M1 se
zpivaji na tivod a jsou schvélené jako rovnocennd nahrada vstupnich antifon, M2 se
mohou zpivat misto Zpévu pied evangeliem, M3 jsou urcené k obétnimu privodu, M4 k
pfijimani, jejich text rovnéz nahrazuje antifonu z misdlu, M5 jsou pisn¢ diki po
pfijimani. Pisné oznacené M jsou pisn€¢ mesni se slokami pro piislusnou cast mSe, M
123 se mohou zpivat od vstupu do obétniho privodu, M45 béhem a po piijimani jako
zpeév dikti. M1-5 se mohou zpivat kdykoli béhem mse. Pisné bez oznaceni pismenem M
jsou urceny pro mimoliturgické pftilezitosti. Co se tykd jejich vybéru pro konkrétni
liturgicka slaveni, je zde ponechana naprosta volnost pii zachovani vySe uvedenych

pravidel.

4.1.7. Pozdé&jsi diecézni varianty Kancionalu

Dnes existuje Kancional ve tfech diecéznich verzich, které odliSuji barevné
desky. Cervena varianta odpovida vydani z roku 2004 a pouziva se obvykle v brnénské,
ceskobud¢jovicke, plzenské a litometické diecézi a v prazské arcidiecézi.

Modra varianta obsahujici dodatek pro olomouckou arcidiecézi byla poprvé
uvedena v roce 1992. Dalsi vydani nasledovala v letech 1997, 1999 a 2003. Byly do n¢j
zatazeny nékteré pisné z BoZi cesty a nova tvorba, v Cele redakéniho tymu stal P.
Oldiich Ulman. V roce 2009 byl vydan v Matici cyrilometodéjské dalsi dodatek k

y . , ’ w v 1.2
olomoucké verzi s nazvem Pisné k Bozi chvale®,

Tento dodatek byl vytiStén
V samostatném seSitu ve verzi pro lid a rozsifeny s varhannim doprovodem. Obsahuje 1
ordinarium (Velehradské) a 8 mesnich pisni, 12 pisni bez bliz§iho oznaeni pouziti a 5
pisni k poboznostem.

Kralovéhradecka diecéze vydala vlastni dodatek v roce 2004 v nakladatelstvi

27 Néap&vy spolené se zalmy jsou uvedeny ve varhannim doprovodu z roku 1992, vydani doprovodu z
roku 1980 uvadi jiné texty zalmu.
238 pisné k Bozi chvdle. Olomouc: Katedralni vzd&lavaci stfedisko liturgické hudby a zp&vu, 2010.

48



Katolického tydeniku v Praze se zelenymi deskami. Vznik tohoto dodatku inicioval
biskup Dominik Duka v letech 2002 - 2003**. Je sem zafazeno 19 pisni a ordinarium
Karla Zidka. Navrhla ho a sestavila ho komise varhaniki krdlovéhradecké diecéze v
Cele s prof. Vaclavem Uhlifem. Pfinosem této diecézni mutace bylo podniceni

: , . 1 240
kompozice novych chramovych pisni“™.

4.1.8. Varhanni doprovod Kancionalu

Ke Kancionalu byl vydan varhanni doprovod. Prvni verze je z roku 1980, jeho
redaktorem byl P. Karel Cikrle, druhé verze je z roku 1992. Doprovody k pisnim jsou
dilem redakce nebo autorti napévii pisni, hlavnim redaktorem byl u vSech vydani P.
Karel Cikrle.?*! Na harmonizaci doprovodii byl komisi vyhlden konkurz?*. Vétsina
harmonizaci byla az na vyjimky vice nez spornd, takze u mnoha pisni byly zafazeny
doprovody z dfiv&jsich sbirek?. V roce 2000 vydalo nakladatelstvi Gloria z Rosic u
Brna Snadné doprovody pisni z Kancionalu. Jejich autorem je Jiti Plhon. Publikace ma
usnadnit doprovod lidového zpévu 1 méné zkuSenym varhanikim. Jifi Plhon vytvofil
doprovody i pro olomoucky dodatek. V roce 2002 vydala Musica Sacra z Brna
publikaci Kancional - snadny varhanni doprovod, ktery pfipravil kolektiv autord. Tyto
doprovody jsou o néco naro¢néjsi nez Plhoniv doprovod, avSak snadnéjsi nez oficidlni
doprovod Kanciondlu. Tento doprovod neobsahuje harmonizace pisni z diecéznich
dodatkd.

Mezi autory doprovodu z roku 1980 nalezneme jméno Frantisek Dobes. Jedna se
o pseudonym pro prof. Josefa Pukla, pedagoga brnénské konzervatote, ktery
z politickych diivodi nemohl uvést své pravé jmén0244.
Varhanni doprovody zroku 1980 a 1992 obsahuji v oddilu 6 texty Zalmul

s napévy. Kanciondl pro lid v oddilu 6 uvadi pouze ptislusné antifony.

4.1.9. Problémy Kancionilu
Kancional obsahuje malo pisni pro nové akcentovana témata liturgické obnovy.

Pisné pro dobu adventni jsou zaméteny na udéalost zvéstovani Panné Marii a o¢ekavani

9 ZADINOVA, Hana. Hudba v katedrdle Svatého Ducha v Hradci Krdlové za 10 let episkopdtu Mons.
ThLic. Dominika Duky OP, s. 44.

240 7ZADINOVA, Hana. Hudba v katedrdle Svatého Ducha v Hradci Krdlové za 10 let episkopatu Mons.
ThLic. Dominika Duky OP, s. 45.

> SVESTKOVA, Pavla. Jednota Musica sacra 1993 - 2012 a P. PhDr. Karel Cikrle, s. 57.

242 CIKRLE, Karel. Novy katolicky kancional pro Cechy a Moravu, s. 109.

23 CIRKLE, Karel. Kancional - spole&ny zp&vnik Seskych a moravskych diecézi, s. 44.

244 pisemny rozhovor s Karlem Cikrlem ze dne 31. 12. 2014, archiv autorky.
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jeho narozeni. Chybi pisné s eschatologickym zamétfenim a kajici pisné. Pro dobu
vanoc¢ni zase chybi vhodné pisné pro obdobi po slavnosti Zjeveni Pan¢ a ke svatku Kitu
Pané€. V postni dob¢ rovnéz chybi kajici pisné. S vyjimkou pisni 309 a 322 jsou vsechny
mesni pisné z této repertoarové vrstvy zaméteny na dobu od 5. postni nedéle do Stiedy
Svatého tydne. Ani doba velikono¢ni neni repertoarové dostateéné zastoupena. VétSina
pisni obsahuje texty inspirované Kristovym vzkiiSenim. Chybi pisn¢ pro dobu po
slavnosti Nanebevstoupeni Pan¢. Dale chybi pisné pro svatky Pané slavené b&hem
liturgického mezidobi (Uvedeni Pan¢ do chramu, Proménéni Pan¢).

Kancional i pfes rozsifeni pisinového repertoaru v roce 1986 zistava zédkladem

pro budouci rozvoj liturgického zpévu v narodnim jazyce.

4.2. MeSni zpévy

Podnét k sestavenim zpévniku vzeSel od sekretafe Ceské liturgické komise P,
Jana Mat&jky, v roce 1969%*. Mély to byt disledné liturgické knihy eskd obdoba
gradualu®®®. Cilem bylo vytvofit disledné liturgické knihy ,.podklady pro liturgicky Ziva
spolecenstvi, jejichz potieby byly Jednotnym kancionalem opoml'jeny.“247 Se zpevnikem
Mesni zpévy se poji publikace Zpévy s odpovédi lidu; antifony =z této sbirky
responsorialnich Zalmi a dalSich zpé&vil jsou uvedeny v jednotlivych formuléatich daného

slaveni.

4.2.1. Priprava 1. vydani MeSnich zpévii

Prace byla organizovana v byt€, aby mohli spolupracovat varhanici, kteti by
jinak neziskali statni souhlas. Na arcibiskupstvi prazské byl dodédvan pouze vysledek.
Spolupracovali P. Miroslav Masa a Dr. Vaclav Konzal, v poc¢atcich i P. Bonaventura
Bouse. Miroslav Méasa a Vaclav Konzal se podileli na tipravé textl. Frantiek Smid
dodéaval materidly k hudebni a textové redakci a podilel se na piepisu melodii s Dr.
Vaclavem Plockem. V hudebni sekci byli Otto Novak, Bohuslav Korejs, Prof. Karel
Hron, Ing. Marek Cihai a Karel Skleni¢ka. P. Bonaventura Bouse pozdéji komisi
opustil. Smid uvadi, Ze nesouhlasil s redukci poétu slok. Pozd&ji vypracoval sviij navrh

zpévniku pod nazvem Maly kancional.

245 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 14.

26 MATEJKA, Jan. Liturgické zpévy lidu vybrané z ceské ndrodni poezie. Skripta k prednaice ze dne 5.
11. 2005 v Pastora¢nim stiedisku v Praze, archiv autorky. Nestrankovano.

7 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 14.
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Préce na Mesnich zp&vech probihala v letech 1975 — 1985%

uz od roku 1974.24

. Ptiprava probihala

4.2.2. Kritéria pro vybér pisni

Pti sestavovani Mesnich zpévil byla stanovena tato kritéria:

a) vytvorit uceleny liturgicky soubor pro vSechny mesni formuléafe (pozdé&ji s
pozadavkem provazanosti na hymnar),

b) respektovat muzikologicky spravné znéni melodii zalozené na studiu
puvodnich prament a nezatradit nehodnotné pisné¢,

c) pii uprave textil nedelat zbytecné zmény a vychdzet ze zasad, které publikoval
prof. A. Skarka,

d) pokud mozno nezalozit zbyte¢nou nejednotu v melodiich®®.

Kritériem pro vybér uceleného liturgického souboru bylo, aby pisiiové texty
odpovidaly pfislusnym lekcim liturgického slaveni. Z divodi vysokého poctu citove
ladénych pisni o Matce BoZi a nizkému poctu marianskych liturgickych slaveni v roce
byl redukovan jejich pocet, naopak pro postni dobu ptibyly kajici pisné€, ¢1 pisné
reflektujici pfislusné nedélni biblicka Cteni. Proprium bylo uspofddéno tak, Ze pro
jednotlivy zpév byla prfifazena samostatna piseti v souvislosti s charakterem
jednotlivych &asti propria®.

Pti hledani vhodného myslenkového obsahu bylo u vstupniho zpévu ptihlizeno k
tomu, aby text bud vyjadfoval mySlenky dne z evangelia (zvlasté v liturgickém
mezidobi)m, nebo se vazal k ptislusné dob¢ (advent, Vanoce, pust, Velikonoce)253, ¢i
vyjadioval u ostatnich pfilezitosti hlavni myslenku slaveného tajemstvi254. U zpévu pied
evangeliem byl vznesen pozadavek na pfitomnost aleluja v textu (v dob& postni bez
aleluyja). Tim byl vybér zGZen, proto byla do zpévniku doplnéna moZnost zpivat
voliteln¢ aleluja jesté na gregoriansky napév podle textu v lekcionafi. U zpévu k

obétnimu pritvodu byl kladen diraz i na hudebni slozku pisné, totiZ na péknou melodii.

28 MATEJKA, Jan. Liturgické zpévy lidu vybrané z ceské ndarodni poezie.
YSMATEIKA, Jan. Liturgické zpévy lidu vybrané z ceské ndarodni poezie.
20 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 15.

BUMATEIKA, Jan. Liturgické zpévy lidu vybrané z ceské ndrodni poezie.
P2MATEJIKA, Jan. Liturgické zpévy lidu vybrané z ceské ndrodni poezie.
23 MATEJKA, Jan. Liturgicke zpévy lidu vybrané z ceské narodni poezie.
2 MATEJKA, Jan. Liturgicke zpévy lidu vybrané z ceské narodni poezie.
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Pisen méla mit dékovny obsah nebo myslenku dne, zpévy k pfijimani v souladu s
obsahem pfislusné antifony k pfijimani mély obsahovat myslenky z evangelia, pokud
nebyla vhodna pisen k dispozici byla sem zafazena eucharisticka pisen.

Byla ué¢inéna redukce poétu slok, vétsi podet zistal u zpévu k piijimani. Smid se
domniva, ze redukce se osvédcila, protoze vedla ke zdiraznéni hlavni myslenky dne.
Dalsi zasadou bylo, ze pisné nelze rozdélit na pokracovani mezi €asti propria, tim totiz
Casto dochézi k tomu, ze se ztraci souvislost, o ¢em se vlastn¢ zpiva. Proto bylo
rozhodnuto, aby kazda Cast propria méla vlastni napév. Po delsi debaté bylo rozhodnuto
ponechat mesni pisné Kancionalu®®. Z nové tvorby byla ponechdna ordinaria. Nové
pisn¢ zafazeny az na vyjimku nebyly, protoze jejich tvorba nedoséhla takového objemu,
aby z nich bylo mozné vytvofit ucelené soubory mesniho formulaie®®.

Snaha o soulad mezi biblickymi ¢tenimi a texty pisni je patrnd pfedevSim ve
vstupnim zpévu a zpévu k pfijimani. Snaha o harmonizaci textu evangelia s texty zpévi
ale ne vzdy vyzdvihuje hlavni mySlenku evangelia, ¢asto se texty pouze shoduji s
urcitou casti textu. Takto tento zpév neuvadi do tajemstvi zjeveni, ale jen pro Ucastniky
liturgie mechanicky opakuje ur¢itou cast textu. Chybi zde pisné na zpév dikd po
piijimani, jejichZ zpév uz byl v dobé ptipravy zpévniku znam.

Melodie pisné méla byt stanovena na zaklad¢ kritického srovnani pramendt, vzité
znéni pouze u pisni, které prodélaly vyvoj, ale ne u pisni ze 14. a 15. stoleti, které se ve
zpévnicich 20. stoleti objevily na zakladé¢ muzikologického badani a byly zménény.
V ptipadé¢ dvou hudebné rovnocennych variant v kanciondlech stejného stafi, byla
zvolena varianta uvedend v Jednotném kanciondlu. Byla sledovéana 1 jednota
s Evangelickym zpé&vnikem, casto se dospélo i k jednoté se zp&vniky Gotteslob a
Evangelisches Gesangbuch. Snaha o nezalozeni zbyteéné nejednoty v melodiich se

negativné projevila jen v 10 ptipadech, z toho v 6 byly rozdily jen malé®’.

4.2.3. Usporadani Mesnich zpévi

Mesni zp€vy svym uspotradanim napodobuji obsah liturgické knihy s latinskymi
ordinarii a proprii Graduale Romanum. Obsahuji zpévy pro advent, Vanoce, pist a
Velikonoce, nasleduje mesni f4d s eucharistickymi modlitbami, ordinaria, pisné pro

liturgické mezidobi, o svatych, ke zvlastnim pfilezitostem a za zemielé. Dale jsou zde

25 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 16.
26 SMID, Frantisek. Miij pohled na sougasné kancionaly, s. 16.
2T MATEJKA, Jan. Liturgickeé zpévy lidu vybrané z ceské narodni poezie.
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uvedeny latinské zpévy.

Zpévnik je z naprosté vétSiny sestaven z nové do liturgie uvedenych pisni ze

starych kanciondlii s minimem provazanosti na stavajici zivy repertoar duchovnich

pisni. To proto, ze vétSina zivého repertoaru nevyhovovala zaméru zpévniku - mesni

pisn¢ neobsahovaly myslenky z Pisma a nemesni pisné vétSinou také. Redaktofi chtéli

do zpévniku zavést i nové pisné, ale vdobé, kdy se na ném pracovalo, nebyly

k dispozici.

V Mesnich zpévech zcela chybi pisn¢ dikt po piijimani.

4.2.4. Spole¢né zpévy Kanciondlu a MeSnich zpévi

Mesni zpévy sice obsahuji vyhradné pisné z nejstarsi slohové vrstvy repertoaru,

ale nékolik pisni maji spole¢nych s Kanciondlem. Jedna se o tyto zpévy:

301
828
932
801
402
122
829
123
930
704
803
706
712
318
307

4.2.5.

Ach, mij nejsladsi Jezisi 201
Boze, cos racil 222
Boze, chvalime tebe 811
Budiz vdécné velebena 317
Btih v§emohouci 830
Co jiz davni proroci 812
Ejhle, oltar 412
Ejhle, ptijde 904
Hospodine, pomiluj ny 225
Chvalte, tsta 126
Jako ta ruzicka krasna 407
Jezu Kriste, Stédry knéze 408
Klanim se ti vroucné 514
Kriste Krali, darci spasy 815
Kristus, ptiklad pokory 130

Problémy MeS$nich zpévi

Narodil se Kristus Pan
Nesem vam noviny

Slys, jaky to nad fekou
Svaty kiiZi, tebe ctime
Svaty Vaclave

Tisickrate pozdravujem
Ttetiho dne vstal Spasitel
Tviirce mocny nebe, zemé
Vesel¢ vanocni hody
Vesele zpivejme

Vesel se, nebes Kralovno
Vstalt’ jest této chvile
Vzacnd obét se ti chysta
Zdrava bud’, Panno Maria

Z nebe posel vychazi

Tento kancional obsahuje pouze pisné od nejstarsi slohové vrstvy repertoaru do

konce 18. stoleti. Mladsi pisné jsou zde zastoupeny pouze ojedinéle. Tento nedostatek si

vSak redakce uvédomovala jiz pfi sestavovani zpévniku.
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Mesni zpévy na rozdil od Kancionalu?®®® pouzivaji jeden nap&v pro vice textd.
Tak se stava, ze melodie spojend s urcitou liturgickou dobou zazniva i v jinych ¢astech
liturgického roku. Ackoli toto feSeni usnadiiuje zpév textu pisné, stira se tak rozdil mezi
jednotlivymi tUseky liturgického roku, ktery vytvaii repertoar pisni k pfisluSnému
obdobi. Tato praxe ale neni nova, objevila se uz v dobé reformace®”’.

Problémem Mesnich zpévi je i skutenost, Ze se tento zpévnik pfili§ pii slaveni
liturgie nepouziva a dava se prednost Kanciondlu. Pravdépodobné je to zplisobeno tim,
ze zpévnik obsahuje pisné, které byly zapomenuty a nahrazeny jinym repertoarem.
Jejich jazyk 1 pfes upravy muize byt pro souc¢asného ¢lovéka obtizn¢ srozumitelny stejné
jako jejich napévy ve starych cirkevnich téninach a pivod pisni prevazné
v nekatolickém prostfedi mize u zpévii vzbuzovat podezieni na nedostateCnou

pravoveérnost obsahu.

4.3. Hymny

Prvni verze Denni modlitby cirkve obsahovala ceské pteklady latinskych
hymnii®®. ProtoZe byl bdhem prace na Mesnich zp&vech dokondovan i dalii preklad
Denni modlitby cirkve, kde byl shledan neuspokojivy pieklad latinskych hymnt do
ceStiny, zrodila se mySlenka uspofadat systém ceskych hymnl a k jeho uspofadani
vyuzit bohaté zkuSenosti a znalosti ¢lenli komise pro Mesni zpévy. Zrodil se tak ¢esky
Hymnaf. Prace na ném trvala jeden rok?®!, Komise pii zapojeni starych textd
predpokladala, Ze se mezi véficimi ujme pouzivani MeSnich zpévi, proto spolecné
melodie s Me$nimi zpévy mély usnadnit jejich pouziti. Pro zapamatovani napévu byla
pouzita prvni sloka, pro pokratovani jiné sloky nez v Mesnich zpévech. Nahrazeni
latinskych hymnl pisnémi vzniklymi v narodnim prostiedi provedly i jiné jazykové

oblasti.

4.3.1. Vybér textu
Vlastni hymny 1 k modlitbé uprostted dne zdlrazni zvlastni charakter
liturgickych dob 1 ve dnech, na které ptfipadnou svatky nebo slavnosti svatych.

V liturgickém mezidobi jsou hymny pro modlitbu se ¢tenim, ranni chvély, modlitba

28 \/ Kancionalu se tento jev vyskytuje také.

9 Viz oddil 3.2. Duchovni zp&v v 15. a 16. stoleti.

20 Tato verze vysla nejprve jako samizdat pod ndzvem Bohosluzba hodin - Liturgia horarum. Pracovni
pieklad pro osobni potiebu 1970.

1 MATEJKA, Jan. Liturgickeé zpévy lidu vybrané z ceské narodni poezie.
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uprostied dne a neSpory uspotfadané do dvoutydenniho cyklu. K modlitb¢€ se ctenim jsou
texty o Bozim slovu a o nasledovani Krista, v rannich chvalach vyjadiuji mySlenky
kiestana na zacatku nového dne, modlitba uprostfed dne zacind prosbou o Bozi pomoc
a 0 vytrvalost v dobrém, neSpory maji za hlavni mysSlenku dékovani za stvofeni a
vykoupeni. Modlitba pied spanim mé po cely rok jednotydenni cyklus hymnti. Vecerni
pisné s vyjadienim dikti na sklonku dne a prosbou za odpusténi vin.

Pokud pro né&jakou prilezitost nebyl k dispozici vhodny text, byly pouzity
preklady latinskych hymnt. Ceské pieklady latinskych hymni byly také pouZity
v piipad¢ jejich Sir§i znamosti. U nékterych byla ponechana ptivodni melodie, ostatni
maji ptivodni melodii nahrazenou jinou vhodnou melodii z ¢eskych prament. Ale jsou
tu i pisn€ s chordlni melodii s parafrdzovanym ceskym textem. Byly zafazeny tfi
pteklady francouzskych hymni a jeden némecky%z.

V dodatku k Denni modlitbé cirkve jsou uvedeny k volnému vybéru i texty

¢eskych prekladu latinskych hymnt bez provazanosti na konkrétni napévy.

4.3.2. Varhanni doprovod k Me$nim zpéviim a Hymnim

Varhanni doprovod je vypracovan k Hymnim, MeSnim zpéviim a Zpévim s
odpovédi lidu v jedné knize. Harmonizace vytvofili Bohuslav Korejs, Hron, Cihaf.
Plocek, Novék a Sklenicka byli recenzenti harmonii. Konecnou pfipravu harmonizaci

provedl Marek Cihar®®,

22 MATEJKA, Jan. Liturgicke zpévy lidu vybrané z ceské narodni poezie.
263 SMID, Frantisek. Miij pohled na sou¢asné kancionaly, s. 15, viz poznamka &. 13.
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4.3.3. Spole¢né pisné Kancionalu a Hymni

301  Ach, mgj nejsladsi Jezisi 217  Kiriste, svéta Spasiteli
828 Boze, cosracil 911  Oftce nas, mily Pane

801 Budiz vdécné velebena 812  Tisickrate pozdravujem
122 Co jiz davni proroci 904  Tvlrce mocny nebe zemé
123 Hle, ptijde Pan Spasitel 820  VWychvalujme vesele

822  Jak se moudrost Bozi 815 Zdrava bud’, Panno

832  Jesté nez vzpjal se

4.4, Hymny a basnické modlitby

Zpé&v hymni se nepodatilo uvést do praxe. To mnozi chapali jako negativni jev,
protoze hymnus je liturgicky text primarné urceny ke zpévu. Aby tuto nesrovnalost
odstranili, byl v roce 1993 byl v nakladatelstvi Zvon vydan dodatek k Hymnim Hymny
a basnické modlitby z divodi vnitini potieby cirkve v Cechach a na Moravé. Tato
sbirka obsahuje pfeklad hymnt fimského breviare, basnické modlitby vice nez Sedesati
autort a odkazuje na Kancional, jehoZ nékteré pisné zafazuje mezi hymny. Tento vybér
sestavil Mons. Josef Hrdlicka. Ne vSechny texty jsou ureny ke zpévu. Jsou sem
zafazeny béasné urcené k recitaci. Ke sbirce byl vypracovan pro nékteré hymny (s
pravidelnou strukturou ver$t a poc¢tem slabik) systém napévu pievzatych z Jednotného
kancionalu, nebo nové zkomponovanych ¢i pievzatych z gregorianského chorélu.

Nové napévy zkomponovali: Zden¢k Pololanik, Petr Eben, Zdenck Angelik
Micka, Josef Olejnik a anonymni autor (1993). Bohuzel zpévnik nedatuje vznik textl. Z
kancionalovych pisni uvadi ¢. 085, 128, 130, 182, 219, 312, 314, 320, 411, 422, 423,
704, 717, 801, 802, 803, 804, 805, 806, 807, 808, 809, 810 (1. a 3. sloka), 811, 812,
813, 814, 815, 816, 817, 818, 819, 820, 821 (1. a 7. sloka), 822, 823, 824, 825, 826,
827, 828, 832, 833, 834, 836, 838 (12., 13. sloka), 843, 844, 892, 902, 905, 907, 909,
910, 927, 928 a 929.

Z Jednotného kancionalu vyuziva pro zpév uvedenych textl bez vlastni melodie
téchto napeévi: 084, 089, 127, 423, 514 (¢. 2), 845 a 906. Z Mesnich zpévl vyuziva
napev €. 36a, avSak odkazuje na jeho prameny z let 1543 a 1659 a nikoli pfimo na tento

zpévnik.
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4.5. Varhanni doprovod k Hymniim a basnickym modlitbam

Tento doprovod byl vydan v roce 1996 v Olomouci, tivodni slovo napsal Jan
Kupka. Kromé¢ doprovodii notované ¢asti Hymni a basnickych modliteb piinasi dalsi
nové napévy. Jsou to hymny Den kratky je, noc dlouha, O, §fastnd noc a §tastny den,
Den kon¢i po setméni, Pane, zlstan s nami, S touhou mé myslenky, Jdi, cekej na
rozbtesk, Bozi slovo, tvoje sila, J& o studnici vim, Zdravas, Matko Slova, Hvézdy dvé
se z vychodu. Napévy zkomponovali A. Micka, J. Olejnik, J. Kupka, J. Plachy a Z.
Pololénik. Dale byl pievzat jeden ndpév A. Michny z Otradovic a jeden napév P. Ebena
z roku 1975.

Varhanni doprovod zptesiiuje také autorstvi napeévii. Napév E3 uz neni uveden

jako anonymni, ale jako dilo Karla Cikrleho.

45.1. Problémy Hymni a Hymni a basnickych modliteb

Zasadni problém spociva ve skutecnosti, Ze se zpév hymnl nepodafilo plosné
uvést do praxe. Miizeme konstatovat, Ze se hymny zpivaji pouze ve vybranych
farnostech, v kn&zskych seminatich a v n&kterych feholnich komunitach®®. Zaroven se
do praxe nepodafilo ploSn¢ zavést spoleCnou modlitbu liturgie hodin o nedélich a

svatcich ve farnostech, ackoli k tomu koncil Vybi21265.

4.6. Shrnuti

Komise pro ptipravu Kancionalu sledovala nékolik hledisek. Zvolena kritéria
pro hudebni hledisko zapfti€inila pfi vytvafeni zpévniku MeSni zpévy nejednotu
v napévech. Tyka se to pisni €. 109, 130, 301 a 514 (¢ast k obétovani). Spole¢nych pisni
S Mesnimi zpévy ale neni mnoho a rozdily v napé€vech byly zjistény pouze v téchto
¢tytech pisnich.

Z hlediska textového byla pfi vybéru repertoaru vynechéna fada mesnich pisni
Z kancionalu Bozi cesta. Je ziejmé, ze toto omezeni bylo pro uzivatele zp&vniku
v olomoucké arcidiecézi negativné pocitovano, a proto verze Kanciondlu pro tuto

arcidiecézi obsahuje velké mnozstvi vynechanych pisni z Bozi cesty.

264 Dominikanské provincie pouZiva vlastni texty oficia pod nazvem Liturgie hodin. Tvoii ji &ty¥i svazky:
Liturgie hodin I. Doba adventni a vanocni. Praha: Ceskéa dominikanska provincie, 2000.
Liturgie hodin II. Doba postni, velikonocni triduum a doba velikonocni. Praha: Ceskd dominikanska
provincie, 2002.
Liturgie hodin III. Liturgické mezidobi 1. - 17. tyden. Praha: Ceska dominikénska provincie, 2003.
I2_6Lturgie hodin IV. Liturgické mezidobi 18. - 34. tyden. Praha: Ceska dominikanska provincie, 2003.

SC 100.
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Ani pastoraln¢ liturgické hledisko, které pti redakéni upravé komise pro
Kancional sledovala, se pfi piipravé Mesnich zpévil neuplatnilo a vysledkem byla dalsi
nejednotnost v pisnich. Tyka se to zvlasté pisn¢ ¢. 301, ktera v Kancionalu obsahuje
piepracovany text ve form¢ meSni pisné. Naproti tomu Mesni zpévy uvadeji jeji
nejstarsi znéni. Pisen ¢. 407 v Kancionalu sice ma Michntiv napév, ale jeji text obsahuje
parafrdzi antifony Regina caeli. V Mesnich zpévech je uveden ptivodni Michntiv text.

Kancional obsahuje pisn¢ ze vSech historickych epoch vyvoje ¢eské duchovni
pisné. Krom¢ toho jeho modlitebn¢ nau¢na cast obsahuje zékladni informace o vife a

svatostech a modlitby pro katolického kiestana. Nutno dodat, ze pro mnohé véfici je to

Casto jedina kniha, ze které mohou Cerpat ponauceni tykajici se duchovniho Zivota.
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5. Ceska duchovni pisen v liturgii

V této kapitole je vénovana, s ohledem na rozsah tématu, pozornost pisnim
obsazenym ve zpévniku Kancional spolec¢ny zpévnik Ceskych a moravskych diecézi.
Jsou to pisné trojiho typu: 1. mesni pisné, 2. ostatni pisn¢ vhodné ke slaveni liturgie, 3.
pisné k poboznostem. Na analyzu typt téchto pisni je zaméfena prvni ¢ast této kapitoly.

Ve druhé ¢asti kapitoly je zhodnoceno, jak tyto pisné vyhovuji pozadavkim
slaveni eucharistie a denni modlitby cirkve na zakladé pozadavka dokumentt liturgické

obnovy.

5.1. MeSni pisné

Jako mesni pisenn se oznacuje takova duchovni pisen, jejiz jednotlivé sloky se
vztahuji k ur€itym castem mse; v jednotném kanciondlu jsou oznaceny pismenem M.
Tato pisent nahrazuje pfislusnou ¢ast propria. Texty slok maji bud’ ¢isté narativni raz,
nebo obsahuji verSovanou modlitbu, ojedinéle s eulogickou strukturou, castéji jsou
komponovany ve formé modliteb diki, chvaly, prosby nebo klanéni.

Pisn¢€ je mozné z hlediska doby vzniku rozdé¢lit na dva druhy: bud’'to vychazeji z

predkoncilni tradice nebo byly vytvoteny az po |l. vatikdnském koncilu.

5.1.1. Predkoncilni vrstva repertoaru

Jak bylo nastinéno v kapitole o historickém vyvoji ¢eské duchovni pisn€, mesni
pisent ma kofeny v josefinské liturgické reformé v tzv. normalni mesni pisni. V rdmci
predkoncilnich meSnich pisni 1ze rozeznat tfi typy textd.

V prvnim pfipad¢ se jednd o obecnou mesni pisen, pro kterou je charakteristicky
popis liturgického déje, ptipadné katecheze o msSi svaté, nebo parafraze liturgickych
textll na misté ordinaria.

Albert Vyskocil u téchto pisni uvadi, ze mezi jednotlivymi slokami existuje
disparita slok tedy myslenkova neprovazanost. Texty jsou sestavovany podobnym
zpusobem, jako funguje kaleidoskop a to je pfi¢inou mysSlenkové strnulosti pisni,
protoze nuti autora textu pracovat se stale stejnymi tématy. Z textu mesni pisné se tak
vytraci poezie a nastupuje pouhé skladani, coz je pochopitelné, protoze obvykla jedina

osmiverSova sloka nevytvari dostateCny prostor pro vytvoreni kvalitniho basnického
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atvaru®®.

Ve druhém piipad€¢ je to meSni piset pro konkrétni liturgickou piilezitost
(advent, Vanoce, pohieb ...). V tomto piipad¢ je text na misté propria je inspirovan
udalostmi z d¢jin spasy ¢i naukou cirkve pro ptislusné liturgické slaveni, avSak text pro
ordinarium je utvéien stejn¢ jako u obecnych mesnich pisni. Albert Vyskocil u téchto
pisni uvadi, Zze jsou mnohem kvalitn&j$i neZ obecné pisné, jelikoz jejich texty jsou
mnohem pestiejsi. Diky tomu mohou v ur¢itych piipadech vyhovét pozadavkim
liturgické reformy267.

Tretim typem meSnich pisni jsou ty pisné, které byly na mesSni pisenn upraveny
dodate¢né. Z originalu je obvykle ponechana pouze prvni sloka, ktera slouzi ke vstupu.
Ostatni sloky jsou nové vytvorené.

Ackoli je Vyskocil kritikem meSnich pisni, pfesto uznava, ze se v tomto
repertoaru najdou i zdafilé pisné naptiklad Boze, pted tvou velebnosti nebo Ejhle, oltaf.
Pti apravé prvniho i druhého typu mesnich pisni do Kancionalu byly sloky pro

ordinarium ve vétSing piipadi vynechény.

5.1.2. Pokoncilni vrstva repertoaru

Nové mesni pisn€ se objevily uz v prvnim vydéani Kancionélu z roku 1974. Dalsi
dila ptinesl Dodatek z roku 1986.

Ackoli se proti meSni pisni objevila po roce 1965 kritika?®®, pfesto jejich tvorba
pokracuje az do soucasnosti. MesSni pisen zapustila mezi veficimi 1 klérem hluboké

269 73 snadné

kotfeny. Ke slaveni msSe ji povazuje za nejvhodnéjsi zpév Antonin Cala
feSeni vybéru vhodné pisné¢ ke msi o ni hovofi instrukce z Cyrilometodéjského

kancionalu, doporucuje ji i Smérnice o liturgii z roku 1966.

26 yvYSKOCIL, Albert. Me3ni pisei jeji historie a otazka. Via 1968, rog. 1, &. 5, s. 96.

%7y YSKOCIL, Albert. Mesni pisefi jeji historie a otizka. Via 1968, ro¢. 1, &. 6, s. 109, viz poznamka 5.
268 BOUgE, Bonaventura — KONZAL, Vaclav. Nékolik poznamek k novému kancionalu, s. 96-99;
VYSKOCIL, Albert. Mesni pisefi jeji historie a otazka.

269 CALA, Antonin. Duchovni hudba, s. 89.
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Jedna se o tyto pisné:

C. | Incipit Typ?® | Text Rok | Hudba Rok
129 |Vola hlas M J. Hrdlicka 1986 | Zd. Micka 1986
321 |0, hlavo téla cirkve M Redakce 1986 | H. L. Hassler 16. stoleti
322 | Pied tvou tvari M J. Vicha 1986 |Zd. Pololanik 1986
410 |Aleluja, cirkev zpiva M J. Hrdlicka 1986 |Zd. Pololanik 1986
425 | Ty Bozi lasko M V. René 1967 |J. Novak 1967
519 |Budte bdéli M J. Hrdlicka 1986 | Zd. Pololanik 1986
521 |Pane, chci byt jako ty M J. Hrdlicka 1986 |Zd. Pololanik 1986
522 | Plnime, Kriste, tvoje pfani M Redakce 1986 | V. Tugendlieb |1986
523 | Ty jsi, Pane, v kazdém chramé M Redakce?™ 1986 | M. Schneider 1936
525 | Vsichni jsme déti M J. Hrdlicka 1986 | Zd. Pololanik 1986
821 | Délniku Bozi M/H  |V.Rens*’ 1967 |P. Eben 1967
827 | Wyvolil si apostoly M J. Pavelka 1907 | Zd. Pololanik 1967
841 |Kolik svatych zdobi nebe M J. Hrdlicka 1986 |Zd. Pololanik 1986
842 | Proliti krve M J. Vesely 1986 |M. Kozlovsky |1986
843 |Pane Zni M/H J. Vicha 1986 |J. Olejnik 1986
844 | Bih je laska M/H J. Vicha 1986 |J. Olejnik 1986
845 | Vzdy zena budiz chvalena M B. Metysova 1986 |O. Ulman 1986
916 | O hojné pozehnani M V. Ren¢ 1966 |neznamy 17. stol.
918 |Boze vSemocny a vlidny M J. Hrdlicka 1986 |Zd. Pololanik 1986

Vysvétlivky: M — mesni, M12345 — mesni k urcité ¢asti, H — hymnus

Autofi pokoncilnich textli pro mesni pisné€ vytvofili nové pojeti tohoto zpévu,

které se snazi predejit disparit¢ slok. S timto problémem se vyrovnavaji za pomoci

jednoticiho prvku v pisnich naptiklad kompozici textu na zakladé konkrétnich pasazi

z Pisma svatého nebo z hagiografie, které jsou rozdéleny do pftislusnych slok pisn¢ a

zpivaji se na pokracovani, nebo inspiraci teologickymi tématy Il. vatikdnského koncilu

zvlasté pojetim cirkve jako communia.

20 Symbol za lomitkem ozna&uje pozdgjsi zafazeni pisné mezi hymny.

" Na namét L. Hlohose.
22 Na namét J. Filipa.
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Nasledujici tabulka uvadi pokoncilni pisné a jejich jednotici témata:

ty

Pisen Téma uvedené v | Téma textu
Kancionalu
129 Vola hlas adventni Ctyii prichody Pané s diirazem na posledni piichod
322 Pted tvou tvari postni Cesta osobniho obraceni a uzdraveni ve svétle slaveni
eucharistie
410 Aleluja, cirkev | velikonoéni Cesta do Emauz
zpiva
425 Ty Bozi lasko svatodusni Cinnost Ducha svatého v d&jinach spasy
519 Bud’te bdeli eschatologicka Podobenstvi o proziravych pannach
521 Pane, chci byt jako | pro déti Osobni rozhodnuti se pro Krista

522 Plnime, Kriste, | meSni obecna Jednota spolecenstvi v Kristu, diiraz na stvofeni a vSedni zivot
tvoje prani
525 Vsichni jsme déti k pomazani | Diky za zivot ve svétle nemoci a smrti

nemocnych

821 Délniku Bozi

ke sv. Josefu

Syntéza mezi zivotem sv. Josefa a Castmi mse

842 Proliti krve

k mucednikiim

Spolecenstvi cirkve putujici s cirkvi vitéznou

843 Pane zni

k duchovnim

pastyiim

Alegorie o dobrém pastyii, vzoru pro duchovni

844 Bt je laska

o feholnicich

Duchovni Zivot zasvécené osoby ve svétle eucharistické obéti

Touto jednotici formou ale nejsou komponovany vSechny pokoncilni mesni

pisné. Nasledujici vycet pisni formou textu navazuje na piedkoncilni tvorbu, protoze

jednotlivym slokdm chybi myslenkova provdzanost. Jednd se o pisné¢ 321, 523, 841,

845, 916, 918.

5.1.3. MeSni pisné a jejich hudebni slozka

U napévii mesnich pisni pfedkoncilni vrstvy repertoaru si Toma§ Slavicky

povsimnul, Ze maji spole¢né znaky odlisné od ostatniho repertoaru.

AZ na vyjimky plynou v pravidelném rytmu, vyhybaji se témér zdsadné trojdobym rytmiim,

akovdickym rozkladum, melodickym skokiim a pritahiim. Mesni pisen se ziejmé méla na prvni

poslech odliSovat od pisné k procesi nebo k lidové poboznosti®™.

"% SLAVICKY, Tomas. Duchovni pisei v &eskych zemich VIII. Promény lidového duchovniho zp&vu

Vv 19. a prvni poloving 20. stoleti (1. ¢ast), S. 47.
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Tento kompozi¢ni pfistup je jasné patrny napiiklad v pisni ¢. 516. Jeji napév
pochazi z 19. stoleti. Piseii je sloZzena ve 4/4 metru v toniné D dur, melodie plyne téméf
vyhradné ve ¢tvrtovych notovych hodnotéach s vyjimkou taktt 3 a 5, kde jsou drobné
melodické ozdoby v osminovych notovych hodnotach. Melodické zavéry jednotlivych
versu jsou v pulovych notovych hodnotach. Na plose Sestnacti taktt opakuje v melodii
stejny rytmus ve vice verSich, konkrétn¢ se jednd o verSe 1, 4, 5 a7 a 6 a 8. Pisen
osveézuji jen zminéné melodické ozdoby a bohaty harmonicky vyvoj pisné, protoze jeji
napév moduluje v 6. taktu nejprve do dominantni toniny A dur a ve 13. taktu do toniny

subdominantni G dur. Celkové vyznéni napévu této pisné pusobi strnulym a vaznym

dojmem.
516 m
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Ptedkoncilni mesni pisné také pouzivaji vice ndpévli béhem slaveni jedné
liturgie. Obvykle je prvni napev pouzit od zacatku az do zpévu k Agnus Dei. Druhy
napév, zpravidla rytmicky pestiejsi, se zpiva od piijimani do konce mse. Zména napévu
ptichazi v okamziku, kdy ve slaveni eucharistie nastava jeji vrchol - pfijimani Téla a
Krve Kristovy. Novd melodie pak tento vrchol bohosluzby zietelné oznacuje. Zvlasté
patrné je toto napéti v piipadé pisni ¢. 515 a 524, kdy mollovy napév stiida melodie
Vv kontrastni durové toning.

Kancional obsahuje i t¥i mesni pisné z 1. poloviny 20. stoleti. Pisn& & 715 O,
Srdce Pané¢ a ¢. 406 Rozlet'te se zpévu vzhliru maji napévy po rytmické strance pestiejsi

nez pisné z 19. stoleti, ale celkové setrvavaji v kompozi¢nim stylu téchto pisni, jak ho
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popsal Tomas Slavicky. Pisen ¢. 424 Sestup na nas Duchu svaty uz piedstavuje prechod
k novému kompozi¢nimu stylu.

V Kancionalu z roku 1974 se nachazi jedina mesni piseit zkomponovana jak po
textové tak po hudebni strance po roce 1965. Je to piseni €. 821 Dé&lniku Bozi od Petra
Ebena. Jeji napév plyne ve stejnych notovych hodnotach, jak je to obvyklé u pisni z 19.
stoleti. Kromé ni je zde jeSté uveden novy napév k pisni ¢. 827 Vyvolil si apostoly
Zdenka Pololanika, ktery plyne piedevsim ve ¢tvrtovych notovych hodnotach, avsak
obsahuje vétsi melodické skoky v intervalu oktavy (takty 2 - 3 a 13), které v meSnich
pisnich z 19. stoleti nejsou obvyklé.

Posun v pojeti kompozice napévu pisné nastava v dobé prace na dodatku ke
Kancionalu v 80. letech 20. stoleti. Pisné ¢. 522 (V. Tugendlieb), 843 a 844 (J. Olejnik),
a napevy Zdeiika Pololdnika k pisnim €. 525, 841 a 918 opoustéji melodicky koncept
predkoncilni mesni pisnd. Cast pisni ale svym charakterem navazuje na piedkoncilni
pojeti mesni pisn& (519, 521%™, 842, 845).

Nejodvaznéjsi napévy se nachazeji v dilech Zdeiika Pololanika. Vyjimku tvofi
pisen ¢. 322, ktera pfedkoncilni schéma aplikuje na postni piseil a tim podporuje
vyjadieni vazného charakteru postni doby. V pisni ¢. 918 v 4/4 metru v toéniné Es dur je
melodie kazdého verSe zhudebnéna jinym rytmickym modelem. Melodicky vrchol pisné
v taktu 10 navic koresponduje i se smyslem textu, protoZe vzdy verSe 5 a 6 obsahuji
shrnuti prosby uvedené v predchazejicich verSich s vyjimkou posledni sloky. Pololanik
vyuziva ke zpestteni teCkovaného rytmu v iivodu pisné a zakladni notovou délku, kterou
zde predstavuje Ctvrtova nota, augmentuje 1 diminuuje. Napév pro lidovy zpév vynika
znaénym tonovym rozsahem celé jeden a pil oktavy. Vychozi tonina Es dur moduluje
v taktu 7 dominantni toniny B dur a setrvava zde az do taktu 10, kdy se vraci do vychozi
toniny. Celkové vyznéni melodie je radostné, slavnostni, coz je ve shodé s urCenim

pisné pro Slavnost posvéceni chramu.

2% Pisent & 521 je urdena pro d&ti. Proto je pochopitelné, e autor nap&vu Bohuslav Korejs pouzil
melodicky i rytmicky jednoduchy napév pisné.
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T: J. Hrdli¢ka 1986 — N: Zd. Pololanik 1986
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Mesni pisné pokoncilni vrstvy repertoaru opoustéji princip stiidani napévi od
prijimani. Je mozné, Ze skladatelé pisni po roce 1965 tento koncept opustili

z praktickych diivodli. Nova pisent by pak méla dva napévy a o to hiife by se mezi lidem

zavadéla.

5.2. Ostatni pisné vhodné ke slaveni liturgie

Tyto pisn¢ pochazeji z prostiedi lidové zboznosti. Pied Il. vatikdnskym koncilem
mohly byt za urcitych podminek pouzity pii slaveni mse, ale jejich uziti bylo spiSe pred
nebo po kazani ¢i slaveni mSe svaté. Do jednotného kanciondlu byly zatfazeny
s oznacenim M12345 piipadné M 1 - 5. Na rozdil od meSnich pisni se jednd o

zhudebnénou poezii rozdilné kvality.
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Po roce 1965 vznikly, nebo byly do liturgie zatazeny ze star§ich zdrojt, tyto pisn¢:

C. |Incipit Typ*"™® Text Rok |Hudba Rok

224 | Ticha noc M123 V. Ren¢ 1968 |F. Gruber 1818
312 | Nedejme se k spanku svésti M123/H |sv. Terezie z Avilly ? P. Eben 1968
726 |Hledam, kde bydlis, Pane M4 J. Hrdli¢ka 1986 |K. Biiza 1986
825 |Jak Cervanky M123/H |V.Ren¢ 1967 |Zd. Pololanik | 1967
826 | Od siti tvych M123/H | V. Ren¢ 1968 |Zd. Pololanik 1968
833 | Ty, jenZ jsi slavna koruna M123/H |V.Ren¢ 1968 |P. Eben 1967
834 | Lid cesky M123/H | V. Ren¢ 1972 |P. Eben 1967
832 |Radostnou piseni M123/H |J. Hrdli¢ka 1988 |P. Eben 1967
838 | Svatym bratfim chvaly zné&ji M1/H Redakce 1986 |Zd. Polanik 1986
841 |Kolik svatych zdobi nebe M J. Hrdlicka 1986 |Zd. Pololanik | 1986
902 |Chvalme Hospodate vsehomira | M5/H F. Kaspar 1965 |P. Eben 1965
903 |S nami je Btih nas M5 Svatohavelsky zpévnik [1968 | Steyer 1683
907 |Chvalte Pana M5/H J. Hrdlicka 1986 |P. Eben 1986
908 | Chvalte Pang, vSichni lidé M45 J. Hrdlicka 1986 |Zd. Micka 1986
909 |Nejvyssi a mocny M5 sv. FrantiSek z Assisi ? |J. Adamec 1986
927 |Dej mi, Pane M5 sv. Tomas§ Akvinsky ? P. Eben 1986
928 | U¢in mé, Pane, nastrojem M5 sv. Franti§ek z Assisi ? P. Eben 1986
929 | Vezmi si, Pane M5 sv. Ignac z Loyoly ? |J. Hrdlicka 1986

Vysvétlivky: M — mesni, M12345 — mesni k urcité ¢asti, H — hymnus

Pokoncilni tvorba zahrnuje 1 tento typ pisni. Jsou to predevSim hagiografické
pisné a pisn¢ pftilezitostné. U pisni s hagiografickou tématikou Casto po slokach
narativniho charakteru zakoncuje text jedna nebo dvé sloky s modlitbou, které jsou
zarovenn mySlenkovym vrcholem textu (833, 834, 836). V jednom ptipadé zde
nalezneme text komponovany ve formé litanie tak, Ze kaZzdd sloka piedstavuje
jednotlivou prosbu zakon¢enou rozsitenou zavéreénou invokaci (826).

Kromé téchto nové vytvorenych pisni byly do liturgie také nové uvedeny texty

svétel (sv. Terezie z Avilly, sv. FrantiSek, sv. Ignac z Loyoly, sv. Tomas Akvinsky).

2> Symbol za lomitkem oznacuje pozd¢jsi zatfazeni pisné mezi hymny.
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5.2.1. Problémy interpretace ostatnich pisni v ramci eucharistické liturgie

Protoze tyto pisné jsou souvislou poezii s vnitiné provdzanym textem, nastava
problém pfi jejich pouziti pfi zpévu na pokra¢ovani béhem mesni liturgie. Pokud se
pisent pouze odzpivava tak, aby sloky doprovodily pfislusnou liturgickou akci, stava se,
ze je myslenkovy tok textu prerusen tak zavazné, ze pii pokracovani zpévu v dalSim
hudebnim vstupu pro pisen zazni netplna myslenka, kterd nemusi déavat smysl, protoze
V textu neni vyjadieny podmét. Bonaventura Bouse tento typ interpretace popisuje jako
»ZPev vypliujici pauzy vzniklé v radu shromdzdeni®®«.
Resenim problému je déleni pisni rizné ¢asti mse s ohledem na myslenkovy

obsah slok, nebo pouziti jiné pisné pro kazdou ¢ast mse.

5.3. Pisné k poboZnostem

Tyto pisné nejsou uréeny pro konkrétni ¢ast mSe ani pro zpév pii liturgii
v Kanciondlu nemaji oznaceni. Pfedkoncilni vrstva pisni pochédzi z oblasti lidové
zboznosti, pokoncilni repertodr zahrnuje velice kvalitni texty, jeden z nich byl posléze
zafazen mezi texty liturgické. Je to pisen 910 Jeden Pan, ktera pivodné nebyla
koncipovana pro pouziti pfi liturgii, se nyni miize pouzivat jako hymnus pfi slaveni
denni modlitby cirkve. Z ptedkoncilniho repertoaru pisni k poboznostem byly mezi
hymny zatazeny pisné k poboZnostem 814, 8§15, 819 a 905.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny pisné k poboZnostem z pokoncilni vrstvy

repertoaru.

C. | Incipit Typ?'" | Text Rok Hudba Rok
074 | Prvni zastaveni V. Ren¢ 1969 I. Hurnik 1969
910 |Jeden Pan /H J. Hrdlicka 1986 P. Eben 1986
926 | Zpivejme piseil nad&je Redakce 1986 Zd. Pololanik 1986

Vysvétlivky: H — hymnus, bez oznaceni - mimoliturgicka

Mezi pisnémi k poboznostem v Kancionalu ale panuje ale nejasnost ve znaceni.
Naptiklad pisen Kriste, krali (318) je urCena pro liturgii Kvétné nedéle pro vstup do

chrdmu pii privodu s ratolestmi. Méla by byt tedy oznacena znackou MI. V ramci

24

2" BOUSE, Zden&k Bonaventura. Mald katolickd liturgika, s. 37.
2" Symbol za lomitkem oznaduje pozdgjsi zafazeni pisné mezi hymny.
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704 nebo 705. V Jednotném kanciondlu je oznacena jako piseit pro mimoliturgické

ptilezitosti.

5.4. Pozadavky na pisné ve svétle dokumentii liturgické obnovy

Nasledujici analyza se zaméfi na vztah duchovnich pisni k jednotlivym castem
mse. Z typu pisni, které Kanciondl nabizi, jsou analyzovany mesni pisné ptredkoncilni a
pokoncilni vrstvy repertoaru popiipadé pisn€ s oznacenim M12345.

Ve druhé ¢asti je jejich analyza provedena ve vztahu k jednotlivym ¢astem mesni
liturgie podle tohoto schématu: po nastinu historického vyvoje daného zpévu jsou
popsany funkéni pozadavky, které na zpévy kladou cirkevni dokumenty. Podle Zalmi
k introitu, offertoriu a communiu z Graduale simplex?’® pro dobu per annum (Missa I -
VIII) jsou nalezena témata, ktera Zalmy obsahuji. V této dob¢ je totiz Kristovo tajemstvi
slaveno v plnosti, proto maji tyto texty vSeobecny charakter na rozdil od textii pro rizné
liturgické doby. Graduale simplex také, na rozdil od Graduale romanum, mé pro tuto
dobu spole¢né texty, a proto maji zpevy jesté¢ obecnéjsi charakter. Vlastni texty propria
obsahuje Graduale simplex pouze pro vyznamna slaveni béhem temporalu a sanktoralu
a tato kniha byla také zcela nové vytvorena po II. vatikanském koncilu. Na zaklad¢
téchto hledisek jsou pisné analyzovany ve dvou skupinach. Nejprve je zjisténo, jak
odpovida redaktory Kanciondlu upravena piedkoncilni tvorba novym pozadavkim,

nasledné jsou analyzovany pisné pokoncilni z hlediska funk¢nich poZadavk.

5.4.1. Vstupni zpév

Ackoli zahajuje bohosluzbu, v ramci liturgice se zformoval aZz jako posledni
spolecné se zpévem k obétnimu privodu. Sv. Augustin popisuje, ze bohosluzba zacala
pozdravem a nasledovala hned bohosluzba slova. Nejstar§i zminka o ném pochazi
z pielomu osmého stoleti®’®.

Zpév se zpiva béhem prichodu celebranta k oltafi. Smyslem zpévu je zahdjit
bohosluzbu, podporovat jednotu vSech shromazdénych, vést jejich mysl do tajemstvi
liturgické doby a doprovazet prﬁvodzgo.

Vseobecné pokyny predpoklddaji zpév z Graduale Romanum nebo Graduale

Simlex nebo jiny schvaleny zp&v®",

278 Graduale simplex. Libreria editrice vaticana, 1988.

29 MCKINNON, James W. Introit. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, sv. 12. London: Oxford University Press, 2001%, s. 507-510.

9VPRM 47.
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Vstupni antifony z Graduale romanum se Vv naprosté vétsSing shoduji se
vstupnimi antifonami v misalu. Zalmy z Graduale simplex oslavuji Hospodinovu spasu
(Missa I), slavné ¢iny (Missa II) a jeho velikost (Missa V), pfipominaji, ze Hospodin je
utocCisté pro clovéka (Missa III), chvali Hospodina (Missa VIII) a Sion (Missa IV) a
touzi po Jeruzalému (Missa VI) a po Hospodinu (Missa VII). Spole¢nymi tématy textt
jsou touha po Hospodinov¢ blizkosti a oslava Boha.

Ptichod celebranta k oltaii, béhem néhoz zpév zazniva, se sklada ze tii ¢asti:

1. Celebrant s ptisluhujicimi ptichazi k oltafi.
2. Celebrant a pfisluhujici zdravi oltar.

3. Celebrant okutuje oltat (pokud se pouziva kadidlo).

5.4.1.1. Analyza predkoncilnich pisni
Ptedkoncilni piseit neznd sloku pisné¢ ke vstupu. Tyto pisné sice maji pisent
s ozna¢enim zacatek, ale ta se vztahuje nikoli k introitu, ale ke stupfiovym modlitbam,

kterymi tehdejsi bohosluzba zac¢inala. Hlavnim obsahem téchto zpévii jsou tato témata:

1. zahajeni bohosluzby
2. vyznani htichi
3. litost

4. uvedeni do tajemstvi dan¢ho slaveni

Z tohoto ditvodu se v téchto pisnich Casto vyskytuji slovni spojeni vybizejici
k pokote naptiklad ,,na kolena paddame* ¢. 512 ¢i ,,na své tvare padame™ €. 516 nebo ,,v
posvatné ticté klekame* &. 524. Tyto vyzvy komentuji postoj t&la?®?, ktery véfici zaujali
na zac¢atku bohosluzby béhem stupnovych modliteb. Vzhledem k tomu, Ze dnes se pfi
vstupnim zpévu stoji, neodpovidd uz jejich text tomu, co se pii liturgii skutecné
odehrava.

Béhem stupniovych modliteb recitoval knéz Zalm 42 Judica me Deus, ktery
vyjadiuje touhu po Bozi svatyni, tato touha je obsazena ve verSich s texty ,,pozdvihni se

duse z prachu‘ Ci ,,vzlet, kde Bith tvuj vecny sidli* ¢. 517.

*51\/PRM 48.
%82 Slovni spojeni na ,jma své tvdie paddme“, neni mozné brat doslova. V tomto piipadé oznaluje
duchovni pokoru.
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DalSim tématem ptedkoncilnich vstupnich slok je kajicnost. V pisnich se prosi o
odpusténi hiicht ¢. 524, 512, 515 a 518 ¢i se projevuje litost ¢. 513. Tyto proshy
komentuji konani spole¢ného vyznani hiichti mezi modlitbou Zalmu 42 a Introitem.

Jak je patrné z diive uvedené vzorové analyzy pisné ¢. 512, obsahuje ve vSech
ttech verzich sloku parafrazujici chvalozpév Gloria. Problematickym okruhem
pokoncilni redakce pisni je pfipojeni parafrdze textu Gloria ke vstupnimu zpévu.
Kvalita parafraze je rizna, omezeny prostor obvykle velkou doxologii zuzuje na chvalu
parafrazujici Gloria byly pfipojeny ke zpévu ke vstupu u téchto pisni: ¢. 421, 424, 513,
515, 517, 715, 829 a 839. Z hlediska formovani textu ke vstupu je toto feseni piijatelné,
protoze pifevazujici kajici tématiku slok k zacatku bohosluzby rozSifuje o motivy
chvaly.

Z funkci, které meSni obecné pisn¢ z predkoncilni vrstvy repertoaru na zaklade
smyslu textu vykonavaji podle VPRM, je to nejéastéji zahajeni bohosluzby a doprovod
vstupniho privodu. Mesni pisn¢ pro adventni, vano¢ni, postni a velikono¢ni dobu a pro
svatky Pané€ a svatych a pro dalsi slaveni také dobtfe uvadéji do tajemstvi ptisluSného

slaveni.

5.4.1.2. Analyza pokoncilnich pisni

Z funkci, které nabizi vSeobecné pokyny k fimskému miséalu, texty ceskych
pokoncilnich pisni nejéastéji vyuzivaji funkci podpory jednoty vSech shromazdénych ¢.
321, 519, 522, 523, 841, 842 a 845 a uvedeni mysli do tajemstvi liturgické doby a
slaveného tajemstvi ¢. 129, 322, 410, 425, 519, 521, 525, 821, 838, 841, 842, 843, 844,
845, 916 a 918.

54.1.21. Problémy pokoncilnich zpévi ke vstupu

V textech téchto pisni se v n€kolika ptipadech objevuje vyzva ke kajicnosti. U
pisni pro dobu adventni ¢. 129 a postni dobu ¢. 322 své misto ma, protoze kajicnost je
jednim z hlavnich témat piipravnych okruhti na hlavni svétky liturgického roku a dalsi
liturgické texty, které charakter této doby formuji, kni vybizeji. Problém nastava
Vv ptipad¢ pisni pro liturgické mezidobi €. 519 , pripravme i my své lampy* a ke svatym
zenam ¢. 845, priznejme si kolik jen nam chybi do svatosti*“. V tomto ptipadé kompozice

textu neodpovida pozadavkiim VPRM na charakter vstupniho zpévu.
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5.4.2. Zpév pred evangeliem

Prvni kiestané pouzivali aleluja jako odpovéd k alelujovym zalmim nebo jako
samostatnou aklamaci®®®. Nejstarsi zminka o zp&vu Aleluja v ramci slaveni eucharistie
pochézi od sv. Augustina, ale ptivod zpévu je stale nejist3'1284. Uvazuje se 1 0 moznosti,
7e byl alelujovy zp&v pfed evangeliem prevzat z vychodni liturgie®. O vyznamu
aleluja se zminluje Apostolska tradice. Podle ni znamena: ,,chvalime toho, kdo je Buih,
slava a chvéla jemu, jenz sam stvofil cely svet™®.“ PHi zp&vu Aleluja se podobné jako
pii zpévu Sanctus spojuje zpev cirkve s chvalozpévem and€lt v nebesich?®’.

Liturgicka reforma Il. vatikdnského koncilu provedeni zpévu pied evangeliem
znaéné zjednodusila®®. Aleluja se zpiva cely rok mimo dobu postni, piisluiné verse se

289

berou z lekcionaie nebo z Graduale®™. V dob¢ postni se zpiva ver§ pred evangeliem

z lekcionafe nebo jiny Zalm zvany traktus z Graduale®®.

v v .7

Dnes tato aklamace poptipadé zalm tvoii samostatny obiad ¢i ukon, véfici vitaj
Péna, zdravi ho a zp&vem vyjadiuji viru?®!,

Pro tento zpév existuje pomérné velké mnozstvi variant. MiiZe jim byt:

1. Aleluja®?.
2. Vers pred evangeliem?*®
3. Traktus z Graduale romanum nebo Graduale simplex®**

4. Pisen.

V piipadé, ze je pred evangeliem jen jedno cteni, je mozné zpivat pred

evangeliem pouze:

28 MCKINNON, James W. Alleluia. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, sv. 1. London: Oxford University Press, 20012, s. 385-394.

284 MCKINNON, James W. Alleluia, s. 385-394.

285 MCKINNON, James W. Alleluia, s. 385-394.

28 MCKINNON, James W. Music in Early Christian Literature, s 47. Pieklad z angliétiny autorka.
7 TICHY, Radek. Liturgie evangelidre, s. 33.

288 TICHY, Radek. Liturgie evangelidre, s. 38.

289 VPRM 62.

20 VPRM 62.

#LV/PRM 62.

292\/PRM 62.

2% VPRM 62.

24 \VVPRM 62.
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1. Alelujovy zalm®®

2. Responsorialni zalm®®,

V tomto piipad¢ je mozné aleluja nebo vers pied evangeliem vynechat, pokud se
nezpivaji*’.

Obvykla struktura zpévu v Graduale romanum je nasledujici. Po odzpivani
aleluja je na posledni slabiku ptipojen ozdobny jubilus. Nésleduje zpev verse, ktery je
slozitéji komponovan, nez verSe v introitu, offertoriu a communiu. Na zavér se znovu
opakuje aleluja s jubilem. Misto aleluja se muze zpivat alelujovy Zalm z Graduale
simplex. Zpracovani alelujové antifony je stiizlivéj$i ve zdobeni, obvykle ho tvoii
trojité aleluja, a opakuje se mezi vice verSi zalmu. V dob& postni se souvisle bez

odpovédi zpiva tractus®%®,

5.4.21. Analyza predkoncilnich pisni

Tyto pisné obsahuji téma diki za Bozi slovo nebo katechetické napomenuti
K pozornému vyslechnuti evangelia. V nékterych ptipadech byly redaktory Kancionalu
zatazeny jako zpévy k pfijimani pisné€ z ¢asti Krédo se zjednoduSenym vyznénim viry ¢.
125, 409, 424 a 839. Protoze naplni zpévu pred evangeliem je i vyznani viry zpévem,

neni jejich zafazeni na toto misto nevhodné.

5.4.2.2. Analyza pokoncilnich pisni

Pokoncilni pisné nepfinaSeji novy posun V pojeti textu. Pisné tohoto typu
uvedené v Kanciondlu neobsahuji zvolani aleluja. Aleluja ma v textu obsazené pouze
pisen €. 410. Je vSak nutné dodat, Ze navod k pouZiti pisni uvedeny na konci Kancionalu
predpoklada uziti verSe pred evangeliem z lekcionafe a Kanciondl z roku 1986 uvadi 5

vzorcil pro zpeév aleluja a 2 vzorce pro zpév v dob¢ postni.

5.4.2.3. Sekvence
Pted Aleluja se vkladaji zdvazné a ptipadné nezdvazné sekvence®. Tyto zpevy

vznikly tropovanim alelujovych jubill. Jejich texty obsahuji rozjiméani nad slavenym

2% \/PRM 63.

2% \/PRM 63.

27\/PRM 63.

2% Podrobngji o traktu viz MCKINNON, James W. Tract. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove
Dictionary of Music and Musicians, sv. 25. London: Oxford University Press, 2001°, 674-677.

2% \/PRM 64.
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tajemstvim a tim roz8ifuji mySlenkovy obsah verse pied evangeliem. V Kanciondlu jsou
uvedeny sekvence pod ¢. 406, 422 (2 napévy a dva texty), 717 (tfi napévy, jeden text) a

314. Pro latinské sekvence jsou typické odlisSné napévy pro kazdy par slok®®.

5.4.24. Problémy zpévu pisni pied evangeliem

V piipad€¢ zpévu pisni pfed evangeliem vyvstdva problém, Ze zpévu chybi
aleluja, které cirkev spojuje se zpévem and€lu v nebesich. Cirkev moznost interpretace
jiného zpévu nez aleluja, verSe pred evangeliem nebo traktu nepfedpoklédésol. Jelikoz
ale pisen je casto umélecky i historicky hodnotné dilo a text obsahuje slova vitajici Pana
ve svém slovu nebo slova vyznani viry, je mozné ji pied evangeliem pouzit. Pfednost se
ma ale davat versi z lekcionafe®®, coz je zcela legitimni postup pii zpévu nemesni
pisné, ktera se k hlasani Slova vibec nevztahuje a obsahuje obvykle témata z dané

liturgické doby, hagiografie nebo jinou tématiku.

5.4.3. Zpév Kk obétnimu privodu
Tento zpév je v Kancionalu oznacen jako Obétni priivod, avsak VPRM hovoii o

Zp&vu k pripravé dara®®. Priprava darii, béhem niZ zp&v zazniva, se sklada ze tif Casti:

1. Nejprve se piipravi oltar.
2. Potom se pfinaseji dary a poloZi se na oltaf.
3. Celebrant se modli nad dary, nasleduje okufovani oltate, dari, celebranta, lidu

(pokud se pouziva kadidlo).

4. Celebrant si umyva ruce.

Zpév k obétnimu pravodu byl do liturgie uveden jako jeden z poslednich. Prvni
kiestané pii ob&tovani n&jaky zp&v nezpivali*®®. Nejstarsi zdznam o zp&vu k ob&tnimu

pruvodu pochazi z Ordo romanus 130, Zpév ma trvat alespon tak dlouho, dokud se dary

+306 307

nepolozi na oltai™". Jinak o ném plati totéZ co o vstupnim pravodu™'. Misto zpévu

%90 g yyjimkou Lauda Sion a Stabat Mater.

%L Srov. TICHY, Radek. Liturgie evangelidre, s. 39.

%2 TICHY, Radek. Liturgie evangelidre, s. 39.

303 7p&vnik Mesni zp&vy tento zp&v oznauje v souladu s VPRM.

304 MCKINNON, James W. Offertory. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, sv. 18. London: Oxford University Press, 2001 s. 353-357.

305 MCKINNON, James W. Offertory. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, sv. 18. London: Oxford University Press, 20017 s. 353-357.

*®VPRM 74.
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muiZe byt zafazena instrumentalni mezihra®®®. Piprava dart mize byt vzdy doprovézena
zp&vem, i bez privodu s dary*®®.

Zpeév k ptipravé dart mizeme chapat i v rovin¢ vykonu vSeobecného knézstvi.
Zatimco celebrant skrze své svatostné svéceni pronasi modlitby nad dary, shroméazdény
lid doprovazi tento ikon obéti chvaly v podobé¢ zpévu. Tak vérici podavaji Bohu za obét’
i sebe sama®'°,

Gregorianska forma zpévu je stejné jako v piipad¢ vstupniho zpévu - predepsana
antifona se vklada mezi verSe pfisluSného zalmu a zakon¢i malou doxologii a
zavéreCnou reprizou antifony.

Zalmy z Graduale simplex obsahuji texty modliteb chvaly (Missa IV a VIII) a
davéry (Missa II), vyznavaji, ze Hospodin piebyva okolo vyvoleného naroda (Missa VI)
a je zdrojem pozehnani (Missa VI), oslavuji Hospodina, ktery triini nad svétem (Missa
I), vyjadiuji ochotu k obéti (Missa III) a touzi po Hospodinu (Missa V). Spole¢nym

jmenovatelem vSech texti je chvala Boha, ochota k obéti a prosba o pozehnani.

5.4.3.1. Analyza pi'edkoncilnich pisni
Pro sloky k obétovani jsou charakteristicka témata z liturgie dané doby, popisy
déni na oltafi nebo vyzva k osobni obéti. U téchto pisni byla v nékolika ptipadech
spojena sloka k obé&tovani s parafrazi prvni ¢asti chvalozpévu Sanctus Vv pisnich ¢. 409,
424,715 a 829. Jelikoz je ale ,,v chlebu a vinu, které prinasime na oltar, je celé stvoreni
311

Kristem Vykupitelem prijato, aby bylo proménéno a prineseno Otci a tento zpév se

k Otci obraci, je jeho zatazeni k obétnimu privodu opodstatnitelné.

5.4.3.2. Analyza pokoncilnich pisni

V pokoncilni tvorbé¢ se ve slokach k obétnimu privodu objevuji tfi témata:
1. spolecenstvi cirkve kolem oltare ¢. 522, 918,
2. touha po obétovani sebe sama ¢. 321, 322, 521, 522, 523, 525, 842,

3. alegorie zrna a vina ve vztahu k lidskému zivotu ¢. 129, 425, 519, 844.

%7 \/PRM 74

308 MS 65.

309 \/PRM 74.

30| G 11.

311 gacramentum caritatis 47.
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5.4.4. Zpév k prijimani

Spole¢né s mezizpévem mezi Ctenimi je to nejstarSi hudebni prvek slaveni
eucharistie. Nejstarsi zminka o zpévu k pfijimani pochazi od Cyrila Jeruzalémského (+
388). V Mystagogickych katechezich pise: ,,Po téchto vécech, poslouchej zpévika, jenz
nds zve posvatnou melodii ke spolecenstvi v posvatnych tajemstvich a rika - okuste a
pohled'te jak je Pan dobry (7133, 9).<*12

Obtad pfijimani, ktery tento zpév doprovazi se sklada ze dvou ¢asti.

1. Pfijiméni eucharistie celebrantem.

2. Pfijiméni eucharistie ostatnimi.

Zacina se zpivat, kdyZ knéz pfijima svatostny pokrm. Jeho poslanim je vyjadrit

. v ’ ) v SV SN R T I 1 voes
jednotu, radost, charakter spoledenstvi. Pokraduje béhem piijimani veficich®. Pouzije

se zp&v z Graduale Romanum nebo Graduale Simplex nebo jiny schvaleny zp&v>'.

. < Y oy wrps o 1ot 315
Misto zpévu k pfijimani se mize pouzit i instrumentdlni mezihra

tieba piecist antifonu z misalu®'®,

, Vtom piipad¢ je

Gregorianska forma zpévu je stejnd jako v pfipad¢ vstupniho zpévu a zpévu
k obétnimu privodu - predepsana antifona se vklada mezi verSe pfislusného zalmu a
zakon¢i malou doxologii a zavéreénou reprizou antifony.

Zalmy v Graduale simplex obsahuji motivy radosti ze spasy (Missa II, I a
VIII), oslavuji Hospodina jako ptivodce stvofeni (Missa I), velikého Boha (Missa IV),
tvirce Jeruzaléma a zastance lidi (Missa V) a nabadaji k zivotu podle Hospodinovych
ptikazii (Missa VI a VII). Posledni moZnosti je zpév vySe zminéného zalmu 34 (33)
(Missa VIII). Spolecnym jmenovatelem vSech textl je touha po spojeni s Hospodinem.

Pisn¢ z Jednotného kanciondlu z pokoncilni vrstvy repertoaru ¢. 129, 321, 322,
409, 425, 519, 521, 522, 523, 525, 726, 821, 841, 842, 843, 844, 845, 916, 918 a 908

obsahuji sloky k ptijimani nebo jsou k této ¢asti liturgie urceny.

312 MCKINNON, James W. Communion. In SADIE, Stanley (ed.). The New Grove Dictionary of Music
and Musicians, sv. 6. London: Oxford University Press, 20017, s. 174-177.

3 \/PRM 86.

% \/PRM 87.

*15 MS 65.

%1°VVPRM 87.
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5.4.4.1. Analyza predkoncilnich pisni

Pokoncilni redakce mesnich pisni spojila do zpévu K pfijimani tfi odli$na témata
ze slok puvodné uréenych pro zpév po proménovani, k Agnus Dei a Kk vlastnimu
pfijimani. Zatimco po proménovani se nejcastéji objevuje téma vitani Krista
v eucharistii nebo parafraze druhé casti Sanctus, u sloky k Agnus Dei zazniva bud’
prosba o pokoj, nebo parafraze zvolani ,,Domine, non sum dignus ..., nebo vyznani
hifchd v souvislosti s recitaci druhého vyznani hiicht®’ pied pijimanim. Sloka
K pfijimani je obvykle zaméfena na klanéni se Jezisi v eucharistii.

Problém téchto texti nastiva u pozadavku vyjadieni radosti, protoze
piedkoncilni texty Casto zdiraznuji propast mezi bozstvim JeziSe Krista a nasim

lidstvim.

5.44.2. Analyza pokoncilnich pisni

Pokoncilni pisné ponejvice pracuji s motivem jednoty hlasu ¢. 129, 521, 522,
525, 841, 841, 843, 916 a 726, na druhém misté je motiv spolecenstvi €. 425, 519, 523,
821, 842, 845, 918 a 908. Pouze Ctyii pisn€ se zamétuji na radost €. 410, 523, 844 a
908. ,,Ze své podstaty je krestanska radost ucasti na neproniknutelné radosti, spolecné
bozskeé a lidske, kterd je v srdci oslaveného Jezise Krista,” a tato u€ast na Panové radosti

13

»se nemiize oddeélovat od slaveni eucharistického tajemstvi,”* zv1ast€ od eucharistie

«318

slavené v ,,dies Domini“>™®. Zpivame-li msi, muzeme tak zakouset, Ze Pan pfichazi, aby

. . y . . , < 1,31
s nami vytvoril spolecenstvi, aby jeho radost byla v nas a naSe radost se naplnlla3 .

5.4.5. Problémy interpretace Zpévu k prijimani

Zpé&v k pifijimani ma zacit v okamziku, kdy celebrant pfijima svatostny pokrm, a
ma pokracovat béhem pfijimani véficich. Stavajici situace v Ceské a moravské cirkevni
provincii, kdy varhanik hraje doprovod sloky pisné a shromazdéni pfistupujici ke stolu
Pané¢ mlci, neni spravnym provedenim tohoto zpévu. Je to predevSim technicky
problém, protoze lid si do zastupu K piijimani s sebou nenosi zpévnik. Resenim tohoto
stavu je zpeév né&jakého responsoria béhem pfijimani, kdy lid pfistupujici ke svatosti,

opakuje antifonu mezi jednotlivymi vers§i zalmu ptipadné jiného schvaleného textu.

317 piedkoncilni ritus nepogital s prijimanim laiki, protoze sttedovéky mesni ¥ad se vyvinul z formy mse
slavené knézem bez Ucasti lidu. Proto se pfijimani laiki konalo na zakladé¢ obfadu pro piijimani
eucharistie mimo msi svatou spojeném s recitaci Confiteor pfed pfijimanim.

%1% Rok eucharistie, 30.

%1 Rok eucharistie, 30.
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Idedlni feSeni pro tento zpév nabizi piseii €. 726, ktera obsahuje refrén, nebo zpév €. 633
uvedeny 1 V latinské verzi Graduale simplex, ktery se muze zpivat kdykoli béhem

piijimani eucharistie.

5.4.6. Zpév diku po prijimani
Tento zpév napomaha ke ,,spojeni s dekovanim, které vychdazi z vericich v Krista
na celé zemi, a tak spojili nase diky s diky samotného Krista®® « Vzdavani dika po

pfijimani zna uz Didaché®*?, kde je zaznamenano nékolik textl, jak po pfijimani

dekovat. Zmifiuje se o ném také encyklika Pia XII. Mediator Dei*??, konstituce

Sacrosanctum concilium ho uvadi jako jednu z forem ucasti vé&Ficich®. V liturgii se

objevuje jako konkrétni prvek liturgie az od roku 1970. O tii roky pozd¢ji dava

324

instrukce Tres abhinc annos textové naméty pro tento zp&v®* . Dale ho upravuje

instrukce Kongregace pro bohosluzbu a svatosti Inaestimabile donum®®, ktera
stanovuje v souladu se VSeobecnymi pokyny k fimskému misalu, Ze se ma jednat o

hymnus, Zalm nebo jinou piseit chvaly ¢i ticho. Tento zpév nasleduje po zpévu
K pfijimani, ktery se ma vcas ukongit®?®

v . ,327
viechna dobrodini®?’.

. Obsahem zpévu jsou chvély a diky Bohu za

Graduale simplex uvadi jako zpévy dikti Te Deum laudamus, Te decet laus a Te
laudamus. Jako vzory pro zpév byly v roce 1973 navrzeny tyto biblické texty: Zalm
33/34, Zalm 150, Dn 3,35-45, 1 Kron 29,10-19°%. V roce 1988 byly doporuceny jako
diktivzdani v ptipadé slaveni liturgie bez ucasti knéze naptiklad zalmy 100, 113, 118,
136 a 147, hymny ¢&i pisn&®® a litanie bez blizsiho ureni®*. Je zajimavé, ze Mesni
zpévy tyto zp&vy viibec neuvadgji, ackoli v dob¢, kdy se zp&vnik pfipravoval, mél jiz
zpév dikli po pfijiméani zcela jasny tvar v rdmci liturgie. Je ale nutné dodat, ze ani

Graduale Romanum, podle néhoz jsou Mesni zpévy koncipovany, tyto zpévy neuvadi.

320 Rok eucharistie, 25.

21 Didaché. Uceni Pané skrze Dvandct apostolii. Hostinné: Stauros / Rubato, 1994, s. 12—13. Odd. 10.
%22 Mediator Dei, 122.

3 5C 48.

%24 Tres abhinc annos 15.

%25 Inaestimabile donum 117.

%25 \VPRM 86.

%27 Srov. Ef 5,20.

%28 Tres abhinc annos 15.

329 Napt. Slava na vysostech Bohu nebo Magnificat.

30 CONGREGATIO DE CULTU DIVINO, direktaf o slaveni ned&le bez pritomnosti knéze Christi
Ecclesia (2. 6. 1988), Notitiae (1988), odd. 45.

77



Analyzovany soubor pisni z Jednotného kanciondlu zahrnuje 2 mesni pisné se
slokami pro tuto pfilezitost oznacené jako Diky ¢. 322 a 522, 2 zalmy ¢. 902 a 907, a 28
pisni ¢. 109, 207, 208, 215, 216, 217, 219, 221, 228, 401, 701, 702, 703, 708, 709, 710,
711, 712, 713, 716, 717, 718, 723, 724, 725, 727, 728, 813, 903, 908 a 927- 929.
Dikiavzdani je spojeno v pisni 845 do jednoho celku ve sloce K piijimani.

Zatimco text pisné ¢. 322 pfinasi osobni vyjadieni dikl, ostatni texty pfedstavuji
diktivzdani celého shromazdéni.

Na misté zpévu dikli po pfijimani se nékdy zpiva druhd a dalsi sloky ze zpévu
K pfijimani. Tato praxe ale neni vhodna, jelikoz texty se vztahuji k vlastnimu ukonu
prijimani eucharistie nebo hovofi o okamziku bezprostiedné¢ pied pfijetim svatosti a

nejsou formulovany jako dikiivzdani.

5.4.6.1. Analyza pisni

V Jednotném kancionalu existuji tfi zptisoby zpracovani tohoto zpévu.

1. Pisné€ z pokoncilni vrstvy repertoaru
a) diky a chvala
b) prosba

2. Pisné z predkoncilni vrstvy repertoaru

Ad 1a) Text pisné obsahuje diky, tak jak ho pozaduji rubriky. Jedna se o tyto
pisng: ¢. 322, 522, 902 a 907 a implicitné obsahuje i chvalu za dobrodini spojenou
s osobni odevzdanosti pisen ¢. 929. Sem patii 1 pisen ¢. 813, ktera parafrazuje
chvalozp&v Magnificat.

Ad 1b) Pisn¢ obsahuji prosebné texty. Jedna se o pisn¢ ¢. 927 a 928. Ackoli se
jedna o hodnotné texty, jejich zatazeni do dékovnych zpévl po pfijimani je sporné.
Charakter jejich textu odporuje vySe zminénym pozadavkiim na tento zpév. Ryze
prosebny charakter by spiSe vyhovoval pro zatfazeni do zpévu k pfijimani, protoZe oba
zpévy obsahuji prosbu o proménéni k obrazu Krista. Dal§i moZznosti by bylo zatadit
pisné€ do vstupnich zpévii, protoze maji vySe popsané vlastnosti pro tento typ zpévi.

Ad 2. Tyto pisné€ byly nové zafazeny na misto zpévu dikt po piijimani. Jejich
text ve veétsing piipadli neodpovida pozadavkim na tento typ zpévu. Lze je podle témat

rozlisit do tfi skupin:

78



a) pisné k adoraci eucharistie ¢. 221, 713, 716, 718, 724 a 725,

b) pisn¢ k oslavé Srdce Pané ¢. 702, 708, 709, 723 a 728,

¢) dékovné nebo oslavné pisné ¢. 207, 219, 228, 401, 701 a 703,

d) prosebné pisné ¢. 109, 208, 215, 216, 711 a 727,

e) hymny ¢. 217, 710, 712 a 717.

Pisn¢ uvedené pod body c) a e) obsahuji slova chvaly Bohu, u ostatnich pisni 1ze

V textu najit jednotlivé sloky, které je mozné pouzit jako zpév dikl po pfijimani.

5.4.7. Zavér

Pro zavéreny zpév neexistuji ve VSeobecnych pokynech instrukce, fimska
liturgie zpév na zavér bohosluzby nepiedpoklada. Pouze instrukce Musicam sacram
upfesiiuje, Ze na zaveér bohosluzby je mozné zatadit instrumentalni dohru®*,

V nasich diecézich se obvykle hraje pisen vztazena k aktudlni liturgické dobé
nebo maridnska piseit. Tento starobyly zvyk souvisi uz s nejstar§i repertodrovou
vrstvou, protoze tyto pisné€ se uplatiiovaly na zavér bohosluzeb®*?. Domnivam se, Ze je
to projev inkulturace hudebni tradice naseho naroda. Je zajimavé, Ze Se V naSem
jazykovém prostiedi uplatituje myslenkove zavazny text®®,

Ptedkoncilni pisn€ v této ¢asti uplatituji motiv prosby o poZehnani, pokoncilni se

priklangji prosbam o doprovazeni ve vSednim zivote.

5.5. Pisné jako hymnus

Zatimco pro slaveni eucharistie se uz ve starovéku zformovaly zpévy na texty
z biblické knihy Zalmil, do slaveni denni modlitby cirkve pronikla naboZzenska latinska
poezie na mist¢ hymnu. Mezi vyznacné autory hymnl patii Ambroz, Hilarius
z Poittiers, Rhaban Maurus a dalsi. VSeobecné pokyny k denni modlitbé cirkve

vyslovuji hymntim zvI&stni uznani:

1 MS 65.

%32 podrobngji viz oddil 3.1.

333 \/ advents obvykle & 116 Rodi¢ko Bozi, o Véanocich & 201 Narodil se Kristus Pang, v posté & 318
Svaty kiizi, o Velikonocich ¢. 407 Vesel se nebes kralovno, v mezidobi ¢. 830 Svaty Vaclave nebo ¢. 930
Hospodine pomiluj ny. Také se uplatiiuji marianské antifony.
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Hymny, které maji misto v oficiu jiz ze starobylého tradice, si podrzuji své misto také nyni.
Opravdu, nejenom jsou svou lyrickou povahou zvlast urceny k oslavé Bozi, ale jsou lidovym
prvkem a vétSinou také vice nez jiné texty oficia pfistupné vyjadiuji zvlastni povahu
jednotlivych casti denni modlitby cirkve, napomahaji zbozné modlitbé a pfitahuji ducha. Tuto
pusobivost Casto zvétSuje jejich literarni krasa. Kromé toho jsou hymny v oficiu jako zvlastni

basnicky prvek ustanoveny cirkvi.***

Konstituce Sacrosanctum concilium oteviela pfistup do modlitby hodin i
hymniim z jinych sbirek®*. U ptvodnich hymnl byl vznesen pozadavek: ,, At se
odstrani nebo zméni, co ma mytologickou pfichut nebo se pfili§ neshoduje s
kiestanskou zboznosti.®** P¥i piipravé vydani eské denni modlitby cirkve, byly
nejprve zafazeny latinské pieklady hymnt, ale pozdéji byly v textu nahrazeny Ceskymi
hymny, které pfipravila skupina kolem Mesnich zpévii v cele s Janem Matéjkou.
Dlvodem byla nespokojenost s jejich pteklady. Nékolik pivodnich textd hymnil je
uvedeno v dodatku k brevifi k volnému vyb&ru®*’.

JelikoZz se Mesni zpévy nevZily a byla pocitovana potieba hymny zpivat, byly
v roce 1993 vyddny Hymny a basnické modlitby, které obsahovaly plivodné vyfazené
¢eské pieklady latinskych hymntli a odkazy na pisné z Kancionalu, které je mozné jako
hymny pouzit. Pfesto je-li pfedepsany text hymnu obsahové a umélecky vynikajici,
muze podpofit modlitbu toho, kdo ho pouze recituje338.

Ukolem hymnu je dat kazdé ¢asti nebo svatku vlastni zabarveni a pii modlitbé

s lidem pak diky nému pisobi Givod snadnéji a piijemnc; i3,

5.5.1. Analyza hymnu z Kancionalu

Vydani Hymni a basnickych modliteb zatazuje mezi hymny pro denni modlitbu
cirkve ve vétsing ptipada pisné ze skupiny Ostatni pisn¢ ke slaveni liturgie a v jednom
piipadé ze skupiny Pisn€¢ k poboznostem tedy pisn€, které jsou samy o sobé
zhudebnénou poezii s vnitini provazanosti mezi jednotlivymi slokami. Mezi hymny ale

také zafazuje mesni pisné ¢. 810 (1. a 3. sloka), ¢. 821 (1.a 7. sloka), ¢. 827 (1., 3. a 6.

334 Vieobecné pokyny k denni modlitbe cirkve 173. In Dokumenty liturgické obnovy. Olomouc: Matice
cyrilometodéjska, 1994.

*5C 93

% 5C93.

37 Denni modlitba cirkve. Kostelni Vydii: Liturgicky institut Praha a Karmelitinské nakladatelstvi, 1994,
s. 1868-1887.

338 Vseobecné pokyny k denni modlitbé cirkve 280.

339 Vgeobecné pokyny k denni modlitbé cirkve 42.
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sloka), ¢. 843 (1. a 5. sloka) a ¢. 844 (1., 3., 5. a 6. sloka). Sloky, které byly zatazeny
mezi hymny, vypovidaji o tajemstvi dané¢ho slaveni a jejich text se neodkazuje na
jakoukoli ¢ast eucharistické liturgie.

Toto feSeni, tedy zatazeni pisni z Kanciondlu, umoziuje zpivat jako hymnus
znamou piseit z prostfedi mesni liturgie a dava pisni novy rozmér v rdmci denni

modlitby cirkve.
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Z.aveér

Ceska piseti v liturgii po Il. vatikanském koncilu piedstavuje ve svétovém
méfitku ojedinély repertodr, jehoz kotfeny sahaji az k tsvitu eskych déjin. Zvlaste v 15.
a 16. stoleti texty i napévy pisni ovlivnily formovani repertodru ve stiedni Evropé
pirevazné v protestantském prostiedi. Po Il. vatikanském koncilu prodélal pisiovy
repertoar zasadni obrat. Zatimco pied koncilem slouzil jako dopln€ék nebo néhrada
ptislusného zpivaného propria, po koncilu se z néj stala integralni soucast liturgie. To si
vyzéadalo zcela novy pfistup ke kompozici predevsim textové slozky pisné, kterd nyni
neni pouhym popisem liturgického déje v ptipadé mesnich pisni, ale pfinasi ucelenou
mySlenkovou strukturu reflektujici téma z aktualni liturgické doby nebo teologie,
zvlasté pojeti cirkve jako communia. Na tento princip nové poukazuje tato prace.
Zaroven doslo k posunu pii komponovani napéviti mesnich pisni, jejichz ¢ast jiz nema
charakterové odliSnou melodii od ostatnich pisni ke msi nebo pisni k poboznostem. U
téchto pisni se pokoncilni tvorba ptidrzuje tradi¢nich ptistupti.

V souvislosti s pfipravovanym sjednocenim zp&vu v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku byly v ramci liturgické obnovy vydany dva spole¢né zpévniky duchovni pisné.
Kancional spolecny zpévnik ¢eskych a moravskych diecézi navéazal na typ modlitebni
knihy a kancionalu pro lid, ktery se zacal objevovat v 19. stoleti. Jeho cilem bylo
vytvofit soubor nejpouzivangjSich pisni, ktery by se v dalsi generaci vyvoje pouZil jako
zaklad pro novy zpévnik. V Mesnich zpévech byl naopak vytvofen cCisté liturgicky
zpévnik, obdoba latinského Graduale romanum, S repertoarem pievazné z nejstarsi
vrstvy ¢eskych pisni. Tento zpévnik byl zamyslen jako dopln€k pro Kancional tam, kde
existuje spoleCenstvi s hlub§im zdjmem o vyznam liturgie. Z repertoaru Mesnich zpévi
byl sestaven zpévnik Hymny pro denni modlitbu cirkve, ktery byl z diivodi bohatSiho
vybéru textl zvlasté z prekladt pivodnich latinskych hymnii a snadnéjSiho provedeni
zpévi doplnén knihou Hymny a basnické modlitby. Tato prace piinesla uceleny pohled
na jejich redakéni ptipravu.

Pti analyze pisni dikdl po pfijiméni, bylo objeveno, Ze tyto pisn¢ sice obsahuje
Kanciondl, avSak Mesni zpévy nikoli. Je to zajimavé, protoze v dobé, kdy zpévnik
vznikal, mél tento zp&v do liturgie uvedeny po II. vatikanském koncilu jasny obrys.
Cirkev na misto tohoto zpévu doporucuje zalmy 33/34, 100, 113, 118, 136, 147 a 150,
biblické texty Dn 3,35-45, 1 Kron 29,10-19, ¢i blize neurcené hymny, pisné a litanie.

Nabizi se tu proto moznost pro uspotradani skladatelské soutéze s vyuzitim navrzenych
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biblickych texti.

Pistiovy repertoar liturgickych knih pro lid otevird cestu k dal$imu zkoumani.
Zvlasté je nutné posoudit, jakou ulohu hraje Pismo svaté pifi kompozici novych
pisfiovych textt. Dal$i posun v poznani téchto zpévi neleZi jen v oblasti teologie, ale i
v oblasti jazykovédy, historie a muzikologie. Na tomto poli je nutné rozvinout

interdisciplinarni spolupraci.
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Seznam pouzitych zkratek

AAS
ASS
¢.

%

¢l
fol.
LG
MS
odd.

SV.

VPRM

Acta apostolicae sedis
Acta sanctae sedis
¢islo

¢lanek

folio

Lumen gentium
Musicam sacram
oddil

ro¢nik

strana

signatura
Sacrosanctum concilium

svazek

Vseobecné pokyny k fimskému misalu
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