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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvédlenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvdlenym
tezim vhodné a zdGvodnéné v praci zddvodnéné tezim
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

) Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim:
PredloZend diplomovd prdce koresponduji s cili, metodami a navrZenou strukturou v

projektu diplomové prdce.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 2
2.2 | PGvodnost prace a pfinos oboru 2
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji 2
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2-3
2.5 | Urover zpracovani pouzitych zdrojd 2




2.6

Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

‘I Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podbody; max. 1000 znaka)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce:

Téma diplomové prdce je vzhledem k sou¢asnému stavu zkoumdni zcela relevantni. Na
diplomové prdci Ize ocenit snahu autorky o zasazeni tématu do Sirsiho interdisciplindrniho
kontextu, provedené terénni Setfeni a prdci s celou fadou primdrnich zdroja.

3. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU
Hodnoceni znamkou™
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 |Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.5 |Uroveri poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2-3
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZitou 2
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1-2
‘I Vyplfiujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaka)

4.

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

Diplomovd prdce plsobi kompaktné a provdzané. Autorka text doplnila celou fadou
vysvétlujcich tabulek a grafu, které sama zpracovala na zdkladé prostudované odborné
literatury. (napr. s. 11, 30, 42 a dalsi). Z hlediska citacni normy a pozndmkového apardtu
prdce spliiuje ndroky na magisterskou prdci. Prdci by ovsem prospéla jazykova a stylisticka
korektura.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE

(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakd)

5.

Shrnujici komentdr:

Na zdkladé vyse naznacenych silnych (snaha o zasazeni tématu do interdisciplindrniho
kontextu, provedené Setreni, analyza primdrnich zdroji) a slabych stranek (prevazné
jazykova a stylisticka uroven textu, na nékterych mistech slabsi argumentacni schopnost
autorky) doporucuji diplomovou prdci k obhajobé s celkovym hodnocenim velmi dobre.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |Zhodnotte stabilitu obecni koalice vzhledem k investi¢ni politice mésta.

5.2

5.3




6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacénd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 6.6.2016 Podpis:




