POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pavel Fort, Jii'i Reinsberg (1918—2004) ve svétle pisemné poziistalosti,
Praha: KTF UK, 2015

V okamziku, kdy ¢tu o P. Jifim Reinsbergovi, mi pfichazeji na mysl slova sv. Pavla:
.1 kdybyste méli tisice vychovatelt v Kristu, otcli mnoho nemaéte, nebot’ v Kristu Jezisi jsem
vas ja piivedl k Zivotu skrze evangelium* (1 Kor 4,15). Otec Jifi mne nekitil, piesto je — jak
S vdéCnosti vyznavam — mym otcem, nebot mne fakticky v Kristu piivedl k zivotu
s Trojjedinym Bohem. Mam tedy velkou radost z toho, ze kolega ing. Pavel Foit vénoval
Jitimu Reinsbergovi diplomovou praci, v niz zdafile prohloubil stav védomosti o tomto
dobrém knézi a umoznil dal$i badani o ném tim, ze poskytl pomutcku k archivnimu fondu,
ktery je ulozen v Centru d&jin eské teologie (CDCT).

Jiz prvni dvé kapitoly, které jsou vénovany soucasnému stavu badani a archivnim fondim, v
nichz Ize dohledat dokumenty tykajici se Jitiho Reinsberga, jasn¢ ukazuji, kolik prace tu lze
vykonat: Bylo by tieba usilovat o zachyceni tstnich ¢i pisemnych svédectvi pamétnika (které
by bylo tfeba nejprve identifikovat) a 0 jejich doplnéni resp. korekci prostfednictvim
pisemnych prament publikovanych i archivnich; 0 sestaveni bibliografie jeho publikaci a
seznamu jeho prispévkd vrozhlase a televizi; 0 shromazdéni fragmentli Reinsbergovy
poziistalosti a korespondence rozptylenych mezi pamétniky. I Foftiiv piehled archivnich
fondu otevira pole, které si zdda hlubsi uchopeni. Jednak v tom smyslu, ze zminéné fondy
nebyly zhodnoceny vSestranné: napf. u Farniho archivu tynské farnosti se autor soustiedi na
absenci osobnich pfedmétli a dokumentti, nezminiuje vSak texty souvisejici s Reinsbergovym
knézskym pusobenim; podobné u Archivu prazského arcibiskupstvi pise o osobni slozce, ale
nev§ima si dokumentt spojenych s farnosti, a také u Archivu bezpecnostnich slozek hovoii
jenom o osobnich spisech — bylo by vSak tfeba zadat o reSersi mnohem hlubsi. Druhou rovinu
tohoto ukolu predstavuje neuplnost ve vyctu archivnich fondd, které by bylo tieba
prostudovat. Jen namatkou: Archiv hl. m. Praha, fond Masarykovo 1. statni ¢eskoslovenské
realné gymnasium, Praha II — Nové Mésto, Kiemencova ul. 12 a fond Jiraskovo gymnasium
Praha Il. — Nové Mé&sto, Resslova 10; spisovna Papezské koleje Nepomucenum; rozptylené
archivélie pojici se k Legio angelica (mj. CDCT); Vojensky historicky archiv (pro ptisobeni v
¢s. zahrani¢ni armad¢); Archiv Univerzity Karlovy, fond Katolicka teologicka fakulta (slozka
k nostrifikaci studia); Narodni archiv, fondy spojené s prazskou arcidiecézi za komunismu,
atd.

To teceno, nutno dodat, ze velkou zasluhou posuzované prace je prave to, ze celé toto pole
budouci badatelské prace poprvé odkryva komplexnim zpusobem. Pavel Foit si je toho dobie
védom, jak ukazuji i jeho zavérecna slova (s. 56).

Tteti kapitola ptedstavuje Zivot, plisobeni a vliv Jifiho Reinsberga.

e Velkd pozornost je vénovana rodiné. Na tomto poli vykonal autor pozoruhodny kus
prace, kdyz se mu podatilo objasnit bezprostiedni rodopis sledované osobnosti, jeho
narodnost a ,,rodovou‘‘ nabozenskou pfislusnost, a také predstavit uzsi i $irsi rodinu. Jde 0
velmi zajimavou pasaz diplomové prace piinasejici mnoho novych (resp. nové
sestavenych) poznatk.



Rovnéz rekonstrukce Reinsbergova obraceni v kontextu rodinnych stykti s Emauzskym
klasterem a posléze s P. Methodem Klementem OSB i jeho Legio angelica vrha nové
svétlo na jeho zivot a na genezi jeho knézského povolani.
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Co se ty¢e jeho vyslani ke studiu do Rima (s. 33), pokladam za nejpravdépodobnéjsi, Ze
Vv ném hlavni role ptipadla Mons. Janu Bohacovi, ktery mél v této véci dlouhodobé velky
vliv. Snad by se to dalo vycist z dokumentii v neuspotadaném fondu Arcibiskupstvi
prazské — ordinariat (Narodni archiv).

Kraticka zminka o tynském kaplanovi P. Eduardu Olivovi (s. 37) by si byla zaslouzila
veétsi pozornost, protoze Slo o muze, ktery sice ziskal za valky a po ni veliké zasluhy,
pozdgji se vsak stal Glenem KSC, spolupracovnikem StB, &elnim piedstavitelem
Mirového hnuti katolického duchovenstva a kapitulnim vikafem litoméfické diecéze.
Tento vztah mohl mit vliv na Reinsbergovo postaveni a piisobeni v letech komunismu.

Zdravotni obtize r. 1950 (s. 37) mohly byt jisté objektivni, mohlo vSak také jit o alibi ve
vztahu ktém piedstavitelim cirkevni politiky, ktefi na knéze (zvlasté absolventy
fimskych studii) vyvijeli nejriznéj$imi hrozbami veliky tlak a z&dali jejich kolaboraci;
podobnych ,,neur6z* a ,,vycerpanosti‘ bylo tehdy vicero.

K tadkiim o spolupraci s Josefem Mysliveem, jeZz byla skute¢né klicova a dosud neni
dobfe objasnéna, by bylo byvalo tieba piipojit zminku o ¢lanku: OTYPKOVA, Petra.
Katolicky aktivista a politicky vézen dr. Josef Myslivec: pokus o analyzu jeho zatleni a
vySetfovani. Studia theologica 39/2010, s. 63-71. Ke Svatohavelskému zpévniku (S. 43)
m¢él byt pripojen udaj o jeho publikaci: Svatohavelsky zpévnik: Cantus Sangalenses
Pragenses. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008.

Cela prace vola po zmince fady Reinsbergovych spolupracovnikii rtizného druhu
a sirokého okruhu jeho pratel. Nebylo to vSak v dané praci mozné — néktera jména jsou
citovana v souvislosti s jeho ,,vlivem (S. 48). Rad bych pro futura rei memoria zminil
alespon nepfiili§ zndmé, ale intenzivni ptatelstvi s P. FrantiSkem Danielem Merthem
(1915-1995), za nimz Reinsbergovi v 1ét¢ jezdili do Strasina u Susice.

Foftovy vyvody o Reinsbergové nespolupraci s rezimem (S. 43-44) sdilim. Jen hlubsi
studium archivalii v ABS (minéno: ve spisech vedenych na osoby Reinsbergovi blizke,
V nichz jsou o ném zminky) by mohlo do véci vnést dalsi svétlo.

Datum jmenovéani monsignorem (s. 45) by se snad dalo upfesnit dotazem u nunciatury
nebo z Acta curiae nebo z dobového Katolického tydeniku.

Slova o ptisobeni po r. 1989 méla obsahovat alespoit zminku o nadstandardnim vztahu
Reinsberga k nunciovi Coppovi. Pravdépodobné jsou o ném zminky i v COPPA,
Giovanni. Ten years (and a bit more) of diplomatic life in Prague: addresses and
speeches (1990-2001). Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Viz téz
dopisy v kart. 3 inv. ¢. 24.

Kraticka je kapitola ,,Nazory a mySlenky“. Autor téma odklada slovy ,,podat rozbor
a syntézu Reinsbergova myslenkového odkazu ptesahuje radmec této prace* a doveétkem
,V ptipadném usoustavnéni nazort a myslenek Jifitho Reinsberga spatfujeme prostor pro
samostatnou akademickou zavérecnou praci® (s. 47). PotéSujici je informace o tom, ze
,fozsahly soubor audio nahravek udajné v soucasné dobé ptipravuje ke kniznimu vydani
nakladatelstvi Triton*.

Také hodnoceni vyznamu osobnosti Jiftho Reinsberga je odlozeno jako nepftislusné
(s. 48). Myslim, ze v tomto bod¢ m¢l autor pieci jen vyvinout vice snahy.
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Ctvrtd a pata kapitola je vénovana pozistalosti Jiftho Reinsberga, kterd tvofi samostatny
archivni fond v CDCT. Autor zmifiuje historii fondu, jeho charakteristiku i zptisob jeho
zpracovani. Poskytnuta je rovnéz jeho stru¢nd charakteristika. Na tyto pasaze pak plynule
navazuje priloha, jez je integralni soucasti diplomové prace. Pfinasi zevrubny inventar
archivniho fondu. Ten je ¢lenén do sedmi kartonti:

1) Doklady; Sanctac Missae (Inv. ¢. 1-17)

2) Korespondence (Inv. ¢. 18-23)

3) Korespondence; Osobni (zapisniky; ruzné) (Inv. ¢. 24—-36)
4) Prace vlastni (Inv. ¢. 37-53)

5) Prace cizi (Inv. ¢. 54-67)

6) Prace cizi; Fotografie; Ostatni (Inv. ¢. 68—84)

7) Ostatni; Rodinna dokumentace (Inv. ¢. 85-103)

Inventarizace je velmi pe€liva, podrobna, provazeji ji vykladové poznamky. Autor poskyitl
neobycejné cennou pomucku pro orientaci v archivnim fondu a tak 1 pro dalsi badani.

Z hlediska gramatického a stylistického neni mnoho co vytknout. Rozsah je adekvatni.
Celkova typograficka uprava je vyhovujici. Citaéni pravidla KTF UK jsou v zasadé
dodrzovana.

Uhrnem: Ing. Pavel Foit predlozil kvalitni studentskou kvalifikaéni praci pfindsejici nové,
cenné poznatky o vyznamné postavé d¢jin mistni cirkve v ¢eskych zemich 20. stoleti.
Diplomova prace splnila sviij hlavni cil: umozZiuje orientaci ve fondu Ji¥i Reinsberg (CDCT)
a je pro budoucnost nezbytnou pomtickou pii badani o tomto pastyfi a liturgikovi. Rozhodné
se vyslovuji pro to, aby byla tato diplomova prace pri obhajobé hodnocena kladné.

U obhajoby bych rad v ramci kone¢né diskuse zvédél néco o Reinsbergové teologickém
porozumeéni toho, co je shrnuto do pojmu ,liturgie®. Jinak feeno, zajima mne, jak (by) tento
pojem definoval.

Praha, 20. 7. 2015 prof. PhLic. Vojtéch Novotny, Th.D.



