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Kandidatka vénovala usili, aby ukazala, jak se filosofie vychovy, jak je chapana
dnes, objevuje jiz1iJ. A. Komenského.

Myslim, ze by bylo 1épe, kdyby si vybrala jako téma jen pojednani o filozofii
vychovy, event. o filozofii vychovy u Jana Patocky. Ona totiz svou praci d€li na
dvé¢ kapitoly, kde je pravé kapitola prvni nazvana ,,Filozofie vychovy*. Tam je
historie pojmu, vyvoj pojmu a Patockova teorie. To samo o sob¢ je téma, kter¢ je
velmi zavazné a zaslouZzilo by si zpracovani nejen na pétadvaceti strankach.

Druhou kapitolu nazvala kandidatka ,,Filozofie vychovy v dile Jana Amose
Komenského*. Zde se soustfed'uje na Komenského Didaktiku a na Obecnou
poradu. Chtél bych ji ovSem pfipomenout, ze véc je mnohem sloZitéjsi, nez jak ji
prezentuje. Zejména za zcestné povazuji to, co piSe o Komenského nabozenskych
nazorech na str. 31 — o Kristu, o Zivoté vééném a zivoté vezdejSim. Komensky
jako filozof, teolog a pedagog je nedélitelny a souvisi to s jeho antropologii.
Clovék odpadl od Boha, ziistalo v ném vsak néco z ptivodniho stvofeni a on musi
vlastnimi silami se snazit, aby prostfednictvim vychovy v vzdélani se dostal do
puvodniho blaZzeného stavu. Srov. ¢lanek O.A. Fundy ve Filozofickém Casopise
8. 3/1992 o nedélitelnosti Komenského zvlast na pedagoga, na filozofa a teologa.
Minimélné bych dale ofekaval, Ze se sezndmi s pohledem nékterych znadmych
teologli na Komenského (Molnar, Lochman, ptip. Kucera), nebot’ prace vznikéa na
teologické fakulté.

Netvrdim, ze hledani soucasné kategorie filozofie vychovy je u Komenského
Spatné, ale vyZzaduje daleko S$irS§i thel pohledu, nez pani kandidatka miize
Vv pfitomné praci nabidnout. Pfesto rozumim tomu, co ji vede k tomu, aby se
pokusila Komenského mysleni vidét aktualnim pohledem.

Zavér: Kandidatka je jist¢ hloubava a Komensky ji oslovil. Jako hlavni vidi jeho
aktualizaci, ale ta neni automatickd. Rozhodné doporucuji, aby prace byla jako
diplomova pfijata. Navrhuji vSak, aby byla vzhledem k vySe uvedenym
skute¢nostem hodnocena znamkou velmi dobie (2).
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