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Slovní vyjádření, komentáře a připomínky vedoucího: 
 
Práce je zaměřena na zkoumání vlivu teploty na růst atomárních struktur kovů na orientovaném 
povrchu Si(100) s defekty. Je součástí vědeckého programu řešeného v laboratoři skupiny tenkých 
vrstev na KFPP. 
  
Jiří Doležal se seznámil se složitou problematikou růstových experimentů, náročnou technikou 
skenovací tunelové mikroskopie (STM), zpracováním snímků a vyhodnocováním 
experimentálních dat. Většinu měření pomocí STM do své práce provedl sice pod dohledem, ale 
již samostatně. Jednalo se o měření, která dosud nebyla na novém experimentálním zařízení 
prováděna standardně. Důležitou součástí experimentů bylo ověřování funkčnosti řady nově 
vyvinutých zařízení. I v tomto ohledu získalo pracoviště mnoho zásadních informací. 
 
Bakalářská práce Jiřího Doležala je přehledně členěná se základními informacemi o 
experimentálních technikách a zkoumaném fyzikálním problému. Jisté nepřesnosti a neobratné 
formulace považuji na úrovni bakalářské práce za tolerovatelné. Autor se musel vypořádat s řadou 
problémů, které souviseli s tím, že nebylo možné dosáhnout při měřeních optimální výsledky. Přes 
omezené časové možnosti si nakonec poradil s metodikou zpracování a data dokázal smysluplně 
interpretovat a diskutovat. 
 
Oceňuji způsob, jakým Jiří Doležal zvládl náročnou experimentální část své práce, která poskytla 
pracovišti nové fyzikální výsledky i poznatky pro další vývoj unikátní experimentální techniky. 
Věřím, že všechny získané poznatky plně využije a dále rozvine během dalšího magisterského 
studia. 
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------ 
 
 
 
 
 
 
Práci  
⌧ doporučuji  

 nedoporučuji 
uznat jako bakalářskou. 
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