FF UK v Praze, katedra psychologie
Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Anna Stralczynska
Nazev bakalarské prace: Existuje vztah mezi neur¢itosti a mirou Uzkosti?

Oponent: Mgr. Veronika Sporclova
(u kazdé polozky vyjadrete odpovidajici moznost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

>

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s ndzvem: ano — ¢aste¢né | X

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X
PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spiSe ne X
Stanovené cile: spinény — nesplnény X

Uroven navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni X

Projekt: analyzovan ve vztahu ke kli¢covym pojmam — zabyva se jinou problematikou | X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu: | X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

>

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je ¢tiva, pouZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Uprava prace: odpovida pozadavkam — zahrnuje mnoZzstvi formalnich chyb X

Graficka Uprava: vyhovuje — nevyhovuije

MnoZstvi vyuZitych literarnich zdroja: dostate¢né — nedostate¢né

Aktualnost literarnich zdroja: vesmeés z poslednich let - zdroje zna¢né zastaralé

VyuZiti cizojazyénych zdroja: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardam — chybné uvadéné odkazy

X X X | X | X | X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

1. Autorka v praci uvadi, Ze neurcitost je uvadéna v souvislosti s obsedantné kompulzivni
poruchou, generalizovanou Uzkostnou poruchou, socialni tzkosti (str. 28, 35). Jak autorka
osobné vnima vztah téchto Gzkostnych poruch k neurcitosti? Je neurcitost pri¢inou rozvoje
Uzkostnych poruch nebo je subjektivni vnimani neurcitosti ovlivnéno pritomnosti Uzkostnych
poruch ¢i akcentovanych osobnostnich rysa?

2.V ¢em autorka vniméa obecnou uzite¢nost navrhovaného vyzkumu?

3.V ¢em se liSi navrhovany vyzkumny projekt od predchozich vyzkuma vénovanych tomuto
tématu a jejichZ vysledky autorka v préaci predstavuje?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodd):
nemam



Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):
Uroven préace spliiuje naroky na bakalaiskou praci kladené. Celkové hodnotim préci jako
zdarilou a doporuduiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze dne 2.9.2015 podpis
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