Oponentsky posudek na di disertacni praci PhDr. Edity Podrové: ,Skaska na vysokej $kole jako
pedagogicky problém*.

Disertacni prace Edity Po6rové je pomérné rozsdhla a je ¢lenéna do 10 &asti: 1. Uvod, 2. Teoreticka
vychodiska, 3. Metodologickd vychodiska, pfiprava a realizace vyzkumu, 4. Vysledky vyzkumu, 5.
Diskuse, 6. Zavér, 7. Seznam poZitych informacni zdroji a casti 8.-10., ve kterych jsou seznamy
pfiloh, obrézk( a tabulek. Posledni ¢asti studie jsou vlastni pfilohy.

Strucny popis studie

Uvodni kapitola seznamuje ¢tenéfe s tématem prace a ddvody jeho vybéru pro doktorskou disertaci.
Celkem neobvykle je do uvodu zaFazena téz formulace vyzkumného problému a informace o typu
vysledku, kterym byla napldnovana vicenasobnd pfipadova studia zpracovana na zakladé
kvalitativniho vyzkumu. Déle jsou zde uvedeny cile teoretické a empirické &asti disertacni prace a
nasleduji ze stanovenych cilG odvozené vyzkumné otazky. Struéné jsou popsany pouzivané ceské,
slovenskeé i zahrani¢ni zdroje, fakulty tfech slovenskych univerzit, na kterych se realizoval empiricky
vyzkum, vybér respondentl, pfedmét vyzkumu, kterym je proces zkou$eni a hodnoceni student
vramci jednoho semestru, zvolené metody kvalitativniho vyzkumu (vyzkum dokument, interview,
pozorovéni a dopliikovy vyzkum studentd) a zminény pripadové studie, ve kterych jsou ziskané tdaje
zpracovany.

Teoreticka vychodiska jsou zpracovdna velmi podrobné, obsahuji piehled fe$eni problematiky
v Ceské, slovenské i zahranicni literatufe a poskytuji zaklad pro volbu konceptudlniho ramce. Kapitola
obsahuje vymezeni termin(i z oblasti zkouseni a hodnoceni student(i, opét s vyuZitim rozsahlého
spektra odborné literatury a zvlastni Cast, ktera se vénuje zkouseni a hodnoceni studentd na vysoké
Skole. Déle obsahuje rozbor zkouseni, hodnoceni studentil a klasifikaci v historii vysokého $kolstvi,
vzdy téZ s konkrétnim zaméfenim na Slovensko, tcel funkce a typy a pfedmét hodnoceni je rozebran
rovnéZ na zékladé poznatki z literatury, nezachazi vSak nijak zvlast do historie. Dal$i soudasti této
kapitoly se zabyvaji problémy a trendy v hodnoceni studentl a zafazena je &st vénujici se vlivu
evropské vzdéldvaci politiky na vysokoskolské vzdélavani, ktera probird a analyzuje zejména
dokumenty a programy Evropské komise a Boloriského procesu a v disledku jejich vliv na hodnoceni
vysokoSkolskych studentd a na studium cizich jazykil. Posledni ¢ast kapitoly se vénuje studiu
anglického jazyka a zkouseni a hodnoceni studenti v tomto pfedmétu se zaméfenim na odbornou
komunikaci v anglickém jazyce.

Treti kapitola je vénovana metodologii a pFipravé a realizaci vyzkumu. Jeji prvni &ist popisuje
vyzkumnou strategii, vzorkovéni a metody sbéru dat. Pro ziskani vysledki byl vyuZit kvalitativni
vyzkum, ktery je jako takovy pomérné podrobné popsén a ve 13 krocich je vymezen vyzkumny
postup. Nasleduje popis pfipadové studie a vicenasobné pfipadové studie, ktery té? obsahuje
rozhodnuti vybrat pfipady na konceptudinim zékladé, nikoliv na zakladé reprezentativnim, a popis
vzorkovani. DilleZitou soucdsti této kapitoly je popis metod shéru dat (vyzkum dokumentii, rozhovor,
pozorovani a nestandardizovany dotaznik, vyuZity pro ziskani dalich udajd, které se objevily jako
dileZité pfi zpracovavani rozhovort) a nasleduje popis pfipravy a realizace vyzkumu. Velmi struéné se
je popsan pfedmét vyzkumu (zkouska), aktéfi vyzkumu, ktefi predstavuji vyzkumny néstroj
(vysokoskolsti ucitelé) a déle opét velmi struné zplisob tvorby konceptudlniho rdmce a formulace
vyzkumnych otdzek (probihala soucasné s tvorbou rdmce). Dalsi ¢asti kapitoly je popis sbéru dat,
ktery kvySe zminénym metoddm doplfiuje zkoumani artefaktli (nékteré produkty studentd),
anonymni priizkum studentd a ohniskové rozhovory se studenty, které umozni realizovat triangulaci
vysledkd. V textu jsou zminény téZ neformalni rozhovory a diskuse s odborniky, zejména s dalgimi
uciteli.

Kapitola pokracuje analyzou dat, kterd byla do jisté miry jiZ soucasti kapitoly o sbéru dat a iniciovala
pouziti daldich zdroji dat. Napfiklad vybér sledovanych dokumenti byl po dobu sbéru dat
upfesfiovan a upravovén v pfipadé, Ze se to ukézalo potiebné, podobné polostrukturované rozhovory
ukdzaly nové poznatky vedouci k dalSimu zkoumani. Analyza dat je podpofena obsahlou teorii
zliteratury. Pro kodovani, opét podloZené teoretickymi poznatky, bylo vyuZito kategorii



konceptudlniho réamce a dopliiujicich kategorii, které se ukdzaly jako ddleZité v dobé kodovani
prvnich zaznama.

V pomérné struc¢né Casti o prezentaci dat se uvadi forma vicendsobné pfipadové studie (text a
tabulky) a informace o tom, Ze nebyla analyzovéna pouze samotna zkouska, ale cely proces zkougeni
a hodnoceni student( v rdmci jednoho semestru.

Ctvrta kapitola je vénovana prezentaci dosazenych vysledk{i zpracovanych ve vicepfipadové studii,
kterd mad realisticko-narrativni a zdroveni komparativni strukturu. Pfipadové studie jsou uvedeny
analyzou slovenského vysokoskolského zdkona a popisem informaéniho listu. Obsahem dal3ich &asti
kapitoly je osm pfipadovych studii uciteld anglického jazyka, ktefi byli vybrani na 3esti fakultach trech
slovenskych univerzit. Pfipadové studie z kazdé z univerzit, které byly do vyzkumu zahrnuty, jsou
uvedeny struCnym popisem dané univerzity, vysledky vyzkumu jejich dokumentl a struénym
»Zivotopisem”  respondenta. Podstatnd ¢ast kaidé studie je vénovdna vysledkiim
z polostrukturovanych rozhovort, vedenych podle otézek, které byly k tomuto G&elu pfipraveny. Text
je Casto dopInény pfepisem pfimych odpovédi respondentl a kazda z pfipadovych studii je opatfena
zavérem, ktery shrnuje nejdlleZit&jsi vysledky daného pfipadu. Mezipfipadovd analyza je
strukturovéna podle kategorii konceptualniho ramce, véetné kategorii, které se ukdazaly jako dileZité
v pribéhu vyzkumu. Ke kazdé kategorii je uveden velmi struény souhrn ze zkoumanych pFipadi
sodkazy na nékteré zpfipadl, v nékterych céstech sodkazy na teoretickou East studie a na
specifickou Cast tykajici se vyuky anglického jazyka.

Mezipfipadové analyza je déle pojednana pomoci nékolika tabulek. Prehledova tabulka ukazuje,
¢emu se zkoumani ucitelé v rdmci zkou3eni a hodnoceni studentl vénuji. Dalsi tabulka opét vyuziva
strukturu podle kategorii konceptudlni ramce a vybira pro ilustraci pfipadovych studii dva
respondenty, ktefi tvofili nejkontrastnéjsi pfipady — systematického, ktery se do jisté miry blizi
jakémusi idedlu popsanému v teoretické &asti a naopak ucitele, ktery se od tohoto popisu nejvice
odchyluje, a jenom velmi stru¢né popisuje mozné divody nalezenych a pojednanych rozdil(.
Nasledujici tabulka naopak vyuZiva vSechny respondenty k tomu, aby znazornila zkousku a hodnoceni
studentl ve v3ech zvolenych pfipadech. Vysledky v tabulce pfedvedené jsou opét popsany velmi
stru¢né, zatimco v pofadi dalsi tabulka je urc¢itym dokreslenim situace na zakladé vybranych vyrokd
respondentdl o tom, na co kladou draz. Posledni tabulka reprezentujici mezipfipadovou analyzu
ukazuje pficiny zvoleného typu zkouseni jednotlivymi respondenty a okomentovand je opét jenom
velmi struc¢né.

Kapitola je doplnénd velmi struénym popisem anonymniho priizkumu mezi studenty, ktefi byli
studenty jednoho z respondent.

Pata kapitola se vénuje diskusi pomérné velké variability formy zkouseni a hodnoceni studentd, které
vyplynuly z vysledkd mezipfipadové studie a probira ji z pohledu instituciondlniho ramce na zékladé
rdznych teoretickych pfistupd.

Zavér studie stru¢né opakuje cile disertacni prace a shrnuje vnéjsi a vnitfni podminky, které na
zkouSku na vysoké Skole plsobi. Popisuje rozhodujici tlohu ucitele, kterou ve vedeni zkousky hraje,
v souvislosti s jeho autonomii a problémem (mozZnosti) vzdélani v této oblasti. Dal$i ¢ast zavéru se
vénuje vlastni zkoudce a vnéjsim vliviim, zejména masifikaci vysokého 3kolstvi, které pfisuzuje velky
podil na problémech zkouSeni a hodnoceni studentl. Velmi stru¢né ukazuje problémy, ale i moZnosti
kvalitativniho vyzkumu a podobné strucné preklada navrhy, které z vysledk( vyzkumu vyplyvaji. Zavér
konéi formulaci nékolika otdzek, které se tykaji pfimo vysokoskolskych ucitelt (profesionalizace
v oblasti zkouSeni a hodnoceni studentt), ale také problém0 masifikace vysokého $kolstvi, kvality
jazykového vzdéldvani na jednotlivych stupnich vzdéldvaci soustavy a vlivu evropské politiky a
narodni vzdéldvani. Vysledky vyzkumu by podle autorky mohly byt vyuZity ve vysokoskolské
pedagogice, didaktice anglického jazyka, ve vzdélavani uciteld vysokych $kol a pfipadné téZ jako
podnét pro dalsi vyzkum.

Zhodnoceni disertacni prace
Préce je velmi rozséhld, zejména v teoretické ¢asti velmi podrobnd, vyuZiva Siroké spektrum literatury
a mezi tituly nechybi ani zahrani¢ni literatura, coz svéd¢i o velkém rozhledu autorky. S vyuZitim



mezindrodnich zku3enosti je dobfe zpracovan prehled o feSeni tématiky zkoudeni a hodnoceni
studentd a vymezeni termin, které je po obecné platné ¢asti specifikovano na oblast vysokého
Skolstvi a velmi podrobné vysvétleno, opét s vyuZitim ¢eské i zahranicni literatury. Zminit je potieba
historickou kapitolu 2.1.2, ktera je pékné zpracovana a poskytuje velmi zajimavé informace.

Kladné je potfeba zhodnotit zafazeni kapitol 2.3 a 2.4, které jsou také rozséhlé a opiraji se o
dostupnou literaturu. RovnéZ velmi pozitivné hodnotim zarazeni kapitoly 2.4.2 Vliv evropské politiky
na hodnoceni vysokoskolskych student(, kterd vysvétluje cile a Ulohu riiznych dokumentd EU, Rady
Evropy a dalSich mezindrodnich instituci a popisuje vzdélavaci programy EU, které hraji velmi
déleZitou ulohu v internacionalizaci vysokych 3kol, véetné zéleZitosti hodnoceni vyuky, zejména
vyuZivani evropského kreditového systému (ECTS). Podobné je nutno pozitivné vnimat popis
Boloriského procesu a moZnou implementaci Standard( a ndvod( na hodnoceni kvality v Evropském
prostoru vysokého Skolstvi (ESG).

Také kapitolu 3 je moZné z fady hledisek hodnotit jako dobfe a detailné zpracovanou, dostate¢né
podrobné je popsan sbér dat a ¢ast tykajici se analyzy dat pfipadové je vhodné podpofena pouZitou
literaturou.

Podstatnou ¢ast celé disertace tvoii samoziejmé vysledky vyzkumu. V této kapitole je nutné ocenit
velkou praci, ktera byla vénovéana polostrukturovanym rozhovoriim, jejich zéznamu a detailnimu
piepisu tak, Ze z nich bylo mozné doplfiovat jednotlivé pripadové studie citacemi respondentd a
vytvofit z vybranych vyrokl tabulku, kterd dokresluje nazory a zkusenosti respondentti na zkoudeni a
hodnoceni studenttl, jejich pfedstavy o spravnosti hodnoceni, které uplatriuji a redlné piedvadi to, na
co jednotlivi respondenti kladou dtiraz. Jednotlivé pfipadové studie jsou vétSinou hodné podrobné,
takZe pfindSeji vhodny obrazek nejen o vlastni semestralni zkousce, ktera byla zékladnim pfedmétem
vyzkumu, ale o celém priib&hu zkou3eni a hodnoceni studentl v jednom semestru. Odli$nosti, jak
jednotlivi respondenti ke zkouSeni a hodnoceni pfistupuji, jsou ztextd p¥ipadovych studii jasné
zfetelné a opét tabulkové zpracovani dokresluje pfic¢iny této odliSnosti, co? je potfeba kladné
zhodnotit. Dal$im kladem celé prdce je i vybér nejkontrastnéjSich pfipadd a tabulka, kterd piehledné
ukazuje, jak se tyto pfipady odliSuji v jednotlivych kategoriich konceptuélniho ramce.

Zaméfeni diskuse na instituciondlni rdmec je velmi zajimavé, opét podloZené znalosti literatury i
srovnanim s vysledky jednoho mezindrodniho vyzkumu, i kdyZ je rovnéz zajimavd otézka, proé byla
diskuse zamérena pravé (jenom) timto smérem.

Autorka uvadi vseznamu literatury celkem 132 ceskych, slovenskych a zahrani¢nich autor(i, coz
svédci o jeji velké sectélosti a projevuje se v celé diserta¢ni praci.

Vyhrady

Kromé uvedenych kladnych strdnek disertacni prace je potieba poukdzat téZ na vyhrady, z nichz
nékteré je potfeba explicitné zminit.

Uvod studie obsahuje zékladni ddaje o disertaéni préci, jak bylo uvedeno vy3e, co? je jisté mozné, ale
z dGvodi prehlednosti studie i vlastni prace na disertaci by bylo Gcelné, ale se formulaci vyzkumného
problému, cilim prace, vyzkumnym otdzkam, vybéru respondent(, atd. vénovala samostatna
kapitola, kterad by umoznila jejich podrobné;jsi popis a na niz by se text dalSich kapitol mohl snadno
odkazovat. Uvedeni v3ech zdkladni informaci, které se tykaji vyzkumné prace a jejich vysledkd
vuvodu celé studie neni (nebylo) vhodné k uvedeni podrobnéj$iho popisu (napfiklad u vybéru
respondentu), ani pro vyuZziti studie, protoZe se tim stdva pro Ctenare hodné naro&na (na fadé mist se
o uvedenych zdkladnich datech hovofi, avSak je patrné sloZité se na né pfesné odvolat, takZe se
¢tendf v textu ztraci). Pfiklad, ktery vy3e uvedené potvrzuje: postup vyzkumu je vhodné ve smyslu
jednotlivych krokil popsédn aZ v kapitole 3.1.1, kde jsou uvedeny zakladni kroky (,1. Formulace Géelu
vyzkumu, Stanoveni cill vyzkumu, Formulace vyzkumné otdzky, ....“), jejich obsah zde viak popsédn
neni, ani neni uvedeno odvoldni na dvodni kapitolu.

V kapitole 2.3 Trendy hodnoceni jsem pfes vySe uvedend pozitiva postradala obecnéjsi pohled na
teorii kvality ve vysokoSkolském vzdélavani, zejména v kratkém uryvku o excelenci vysokého 3kolstvi,
ktera samozfejmé souvisi s masifikaci tohoto vzdélavaciho sektoru, ale téZ s riznym pojetim kvality



souvisejicim se zamé&Fenim vysoké Skoly a jeji typologii (viz napfiklad dokumenty Evropské asociace
univerzit nebo OECD).

RovnéZ ve velmi vhodné zafazené kapitole 2.4 Ize nalézt rGizné problémy: pojeti vzdélavacich
programi EU je pfili§ zjednodu3ené a nezahrnuje soucasny stav, tj. vzdélavaci program Erasmus +,
ktery neni jen programem mobilitnim, jak by se mohl ¢tenar z poznamky pod ¢arou domnivat, ale
program zahrnujici byvalé spektrum rGznych podprogram, otevieny kromé Evropy mnoha zemim
dalSich casti svéta. Zékladnim problémem této kapitoly je patrné probirdni aktivit EU, Rady Evropy a
Boloriského procesu spole¢né; €ini to kapitolu 3patné srozumitelnou a lze najit i rliznd vécna
pochybeni (napfiklad zavéddéni ECTS nebylo iniciovano pfimo Boloriskym procesem, ale fadu let pred
jeho vznikem). Popis ESG je pfili§ struény na to, aby vysvétlil skute¢nou Glohu tohoto dokumentu, a
navic se zaméfuje pouze na navody jednoho ze standardd, aniZ by byl citovan vlastni standard,
pfipadné uvedeny nékteré dalsi standardy z €asti tykajici se vnitiniho hodnoceni kvality vysokych
$kol. Zminit je potfeba téZ to, Ze v souvislosti s ESG se v disertacni préci objevuje vyuka zaméfend na
studenta, ktera je v soucasné dobé dlleZitym mezindrodnim trendem, ale pfipadové studie se s ni
zabyvaji jen zcela okrajové. O tomto sméru vzdélavani bylo patrné mozné uvaZovat podrobnéji
zejména v souvislosti s kapitolami 2.5.1 a 2.5.2., ale stru¢na zminka je uvedena aZ v zavéru disertace.
V kapitole 3.1.4 Metody sbéru dat se uvadéji ¢tyfi hlavni metody a postupy (vyzkum dokumentd,
rozhovory, pozorovani a nestandardizovany dotaznik), neuvadi se zde ani zkouméni artefakt(, ani
vyzkum studentd (anonymni vyzkum, ohniskova skupina), které jsou aZ souéasti kapitoly 3.2.1, a
zminény jsou i na dalich mistech, aniz by byly presnéji specifikovany napfiklad pocty studentd,
pfipadné pro¢ byli vybrani studenti jen nékterych z respondentd apod. Jednalo se o doplitkové
metody, ale byly pro disertaci vyuzity, a tudiz by mély byt jiZz v Gvodu 3.1.4 uvedeny.

Pfipadové studie jsou vétSinou hodné podrobné, jak uz bylo vySe uvedeno, ale zejména v pfipadé
University 2 jsou naopak hodné stru¢né. Patrné je moiné ktomu podat urité vysvétleni, jinak
pomérné velké disproporce samoziejmé navozuji nezodpovézenou otazku, pro¢ tomu tak je. Text
pfipadovych studii je pravdépodobné strukturovan pfedeviim podle vyzkumnych otazek, ale je
hodné komplikovany pro Cteni nezasvécené osoby, protoZe se myslenky rGzné prolinaji a v riizné
Casti textu studie se vraci i nékolikrdt ke stejnému problému. Zda se, Ze by byvalo bylo vyhodnéjsi
strukturovat text podle kategorii konceptualniho rdmce, coZ by pak umozZnilo vénovat se podrobnéji
mezipfipadové analyze (kapitola 4.3), kterd je v nékterych &astech aZ pfili§ struénd a nepochybné
nevyuziva vieho, co bylo v jednotlivych pfipadovych studiich zjisténo. Vyhrada patfi i zavérdm
jednotlivych pfipadovych studii, které jsou velmi stru¢né a nevyuzivaji vieho, co by se dalo o daném
pripadu v zavéru uplatnit.

Tabulkova &ast, kterd je k mezipfipadové studii zpracovéna, je velmi ndzornd a dobfe vyuzitelnd, jak
uz bylo zminéno. Tabulky jsou vSak komentovany velmi stru¢né, Tabulka 1 zlstala zcela bez
shrnujiciho komentare, ktery si sice Ctendi mlZe vytvofit sam, byl by viak pfinosny. Jeden z moznych
priklad(i, pro¢ by komentéfe u tabulek byly dileZité: Tfi z osmi respondentl uvedli, Ze nepouZivaji
ustni zkousku. V kapitoldch 2.5.1 se ustni projev zdUraziiuje jako nezastupitelna ¢ast vyuky jazyka a
otazka, pro¢ néktefi respondenti ustni zkousku nepouzivaji, je tudiz dlleZitd (navic minimalné jeden
z respondent( to zdGvodrioval) a komentar u tabulky by mohl podat vysvétleni.

Otdzka ke kapitole 5 Diskuse byla zminéna jiZ vy3e. Kritika se tyka zejména kapitoly 6 Zavér, ktery
popisuje cile préce, velmi obecné faktory, které zkou3eni a hodnoceni na vysoké skole ovliviiuji,
ucitele — respondenty taktéZ ve velmi obecné poloze a jenom dva odstavce se vénuji vysledkiim
vyzkumu. Déle je popsan metodologicky pfistup a pak nasleduji tfi doporuceni shrnutd do jednoho
odstavce, navrieny otazky, které by mohly byt pfedmétem dalSiho vyzkumu a navrieny moZnosti,
kde by se daly vysledky disertacni préce vyuZit. Zavér zcela jisté dostate¢né nevyuZil shrnuti viech
v préci dosaZenych vysledkd, coZ ve skutecnosti neni nedostatek vlastni prace, ale pisobi dojmem, Ze
nebyl ¢as ho dostatecné propracovat.

V préci se vyskytuji rizné drobné chyby &i prepisy, které jsou nepodstatné (napfiklad ESG 3.1 namisto
ESG 1.3 nebo oznaceni univerzity U2 v jedné z tabulek jako U1 apod.). Téchto drobnosti je vzhledem
k rozsahu prace jenom malo, a proto neni nutné se jimi zabyvat.



Zavérecné vyjadrieni:

Téma prdce je vysoce aktualni a velmi dobre zvolené.

Disertace splnila stanoveny cil s nékterymi vyhradami, které jsou uvedeny vyse.

Metody disertace jsou dobfe zvolené a dobfe popsané, vyhrada se miZe tykat metod, které
préci dopliiuji a jejich vysledky jsou vyuZity, ale v praci jsou uvadény nesystematicky a jejich
popis neni dostate¢né podrobny a vystizny.

Vysledkem disertace je mezipfipadovd studie zpracovand na zakladé osmi pfipadovych studii,
které jsou zaméfeny a zkouSeni a hodnoceni studentl v pribéhu jednoho semestru
sdlrazem na zavérecnou semestrdlni zkousku. Novym poznatkem jsou pfedeviim velké
odlidnosti mezi pojetim zkouSeni a hodnoceni jednotlivych respondentd, kterymi byli
vysokoskol3ti ucitelé, pfestoZe byli vybrani ucitelé jednoho prfedmétu — anglického jazyka.
Nové poznatky vyplynuly i ze srovndni dvou nejvice vyhranénych respondentd ve viech
kategoriich konceptudlniho rdmce i ze znazornéni zkouseni a hodnoceni studentl viemi
respondenty, tj. srovnani téchto kategorii ve vSech pfipadovych studiich. Inovaci bylo
zahrnuti mezindrodnich vlivll, zejména Boloriského procesu, dokumentu ESG vytvofeného
v jeho ramci a jeho mozné implementace. V prezentaci vysledk( ani v diskusi nebo v zavéru
studie v3ak neni této potencidlni inovace v disertacni praci prakticky nijak vyuZito.

V obdobi masifikace vysokého Skolstvi, které je zaroveri provdzeno rozvojem modernich
forem vzdélavani (vyuZiti informacnich a komunikacnich technologii), vyrazné prosazovanym
trendem vzdéldvéni zaméreného na studenta a zdroveri a do znaéné miry autonomniho
postaveni vysokoSkolského ucitele je vyzkum zkouseni a hodnoceni studentd pro
spole¢enskou praxi nepochybné vyznamny. Disertace v zdvéru formuluje nékolik otdzek
k diskusi, které by vSak rovnéz mohly byt zékladem pro dalsi vyzkum.

Vy3e uvedené vyhrady ukazuji, Ze zpracovani disertace ma svoje slabsi mista, nezpochybiuji
vSak skutecnost, Ze disertace splrfiuje podminky kladené na tato Fizeni.

Posuzovana prace spliiuje poZadavky standardné kladené na disertaéni prace v oboru Pedagogika.
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci "prospéla”.

Helena Sebkova
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