Oponentsky posudek diplomové prace

Jan Koumar: Etické souvislosti sexuality. Fakuitamanitnich studii Univerzity Karlovy,
Praha 2016, 88 str.

Diplomova prace Jana Koumara je koncipovana talpozestupnich teoretickych uvahach
nasleduje analyza dat ziskanych terénnim vyzkumi@oretickacast zabira zhruba polovinu
textu a lIze ji chapat i jakaipravu na vlastni sociologicky vyzkum. Autorovi jdieedevsim o
postiZzeni etickych souvislosti sexuality ndkfadu vybraného vzorku populace. V 2étné
kapitole prace je dosti naza@na vystizg podana ,Typologie moralnich koncépt
zkoumanych jeding. Zaroven ma tato kapitola synteticky charakterie@stavuje také
autofiv vlastni ginos k problematice sexualniho chovani. Je§istiné, Zze Jan Koumar
nezapomina ani na teoreticka vychodiska, konkrémDéjiny sexualityMichela Foucaulta,
inspiruji ho rovz Kinseyovy zpravy o sexualnim chovani muze a Zémgrpretované
prostednictvim Stewarda Hilthera. Domnivam se, Ze auatohl gihlédnout i k ¢eskym
badatelm v této oblasti, hlavhk Petru Weissovi a Jaroslavu&mwovi (viz nagiklad jejich
spole&nou praciSexualni chovani @R — situace a trendy roku 2001).

V ptipact diplomantova vyzkumu ffe opraviné vzniknout otazka, zda pet
responderit neni @liS limitovany. Je moZné povaZovat jedenact redpoifi za
reprezentativni peet, jenz pinese dostatek udagi faktd pro dalSi analyzy a interpretace,
napiklad pro doloZeni uitych tezi nastignych v teoretickém vstupu? Na druhé strgm
vSak potebi ocenit autorovu Upornou snahuskedré uplatnit napaditym zZisobem ve
zvoleném sréru biografickou metodu. DalSi otazka &uje k vykéru responderit kteri
zastupuji specificky vzorekipvazrié dosti vysoce vztlanych a zralych lidi &Sinou ve ¥ku
nad 30 let.

Neni pochyb, Ze se Janu Koumarovi gddastanové ukoly splnit. Autor prokazal nejen
schopnost se teoretickyripravit na vyzkum, ale také ho napaditealizovat. Diplomant
uvedl, Ze rozhovory s jednotlivymi respondetitynformatory byly nahravany na diktafon a
Ze vznikl gepis vrozmezi od 2 do 8 stran. Domnivam se, Zesthlp za Uvahu aspo
reprezentativni autobiografické Uvahy v oblastiusgity uvést v textové ifloze diplomové
prace. Jedna se vilasto svého druhu ,life stories”, které by ukazaly &msny standard

ve zkoumané oblasti.



Vysoce je teba ocenit vhodh a pehledré zvolenou strukturu prace: jak jednotlivé
kapitoly na sebe logicky navazuji. Podotykam, Zerahuvedené fipominky neovliwiuji
vysledny iznivy dojem z autorova badatelského vykonu.

Odhlédne-li se odéthto gipominek, |ze konstatovat, Ze Jan Koumar ve svéotipve
praci os¥dcil schopnost ziskat tité relevantni Udaje ke zvolené problematice teirénn
vyzkumem. Prokazal, Zetiateln¢ umi pracovat ve stanovené oblasti studia a Ze Zzdoka
ziskané poznatky interpretovat. Stylisticky je te@timi dol¥e zvladnut; je fehledny ativy.

Je z gho patrné zaujeti pro zvolenyauin®t studia.Celkow vzato, praci Ize fijmout jako
vhodny podklad k obhajaéb

Zawr: Protoze Jan Koumar podal #ia badatelsky vykon, v hodnoceni se jako oponent
piiklanim ke znamce vy b o rin
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