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Slovni hodnoceni prace

PredloZena prace je rozdélena do piehlednych casti, které popisuji jak zakladni vymezeni
pojmu, tak specifickou oblast foodies. Zde se projevuji hluboké znalosti autorky o dané
komunité U nas — svym zpusobem tak pusobi jeji vykon jako maly netnograficky vyzkum.
Samostatné kazda kapitola obstoji, pfesto se ale ob¢as mezi nimi htite hleda pfima navaznost.

V tomto ohledu mohla autorka odvést lepsi praci.

Jadro samotné prace neni vSak primarné V teoretické Casti, ale v aplikaci metod social
network analysis (SNA) na ¢eskou foodies komunitu, a zde je také silna. Postupné se vénuje
SNA nejen na Instagramu a Twitteru, ale pfedev§im na portalu Scuk.cz, ktery se ukazuje byt
skute€nou socidlni siti. Bohuzel v metodologické ¢asti obfas chybi Udaje 0 nékterych
rozhodnutich diplomantky (typ vazeb apod.), coz ovSem piisuzuji spise jejimu nasazeni nez
chybé v designu a predpokladam, ze nas snimi diplomantka seznami b&hem obhajoby

(takovou ptipadnou pisemnou piipravu obhajoby Ize nakonec k praci samotné piipojit).

Velmi ocenuji, ze autorka doplnila praci o rozhovor s majiteli restauraci, a pokusila se tak o
verifikaci zjisténi z analyzy samotné. Celkové prace piedstavuje dobry vhled do limita

identifikace a postaveni nazorovych viidci ve foodies komunité v Ceské republice.

Prace je napsana svizné€ a vécné, jen ji obcas kazi pieklepy. Za nejvetsi problém vsak povazuji
neprovazanost jednotlivych ¢asti. Jako by vznikaly samostatné¢ bez vzajemného propojeni,
které je sice myslené, ale nevyjadiené. Nejvice se to projevuje v samotném zavéru prace,
ktery je misty trochu mdly. Ocekaval bych, Zze se vném autorka vrati Kk pivodnim

vychodisktim a prave v jejich svétle se vyporada se svymi vysledky.
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| pFes uvedené vytky praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.

Hodnotici tabulka

Aspekty prace

Vysvétleni

Mozné hodnoceni

metodologie a vécné

vy Viz textova ¢ast hodnoceni. 35 bodu
zpracovani tematu
pitnos a novost préce V’ Ceském kontextu nova prace podloZzena 15 bodit
vyzkumem.

citovani, korektnost citovani, | Drobna uklouznuti (viz posudek v textové .

veor .o . o , 18 bodil
vyuziti inf. zdroju ¢asti), celkové ale dobré.
slohové zpracovani Viz textova Cast. 13 bodu
gramatika textu Bez ptipominek. 4 body
CELKEM 85 bodu

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni prace

0 — 50 bodt Neprospél, nedoporuéeno k obhajobé
51 — 60 bodt Dobie (3)
61 — 80 bodu Velmi dobie (2)

81 — 100 bodu

Vyborné (1)

V Praze dne 13. 6. 2016

Mgr. Josef Slerka
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