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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Pihova Dominika

Nazev prace: Kriticky ohlas literarni tvorby Jana Prochazky s valecnou a kolektiviza¢ni tematikou
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Halada Jan
Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdtivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace || X L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zadané teze bakalaiské prace byly naplnény, struktura prace je dodrZena, do jisté miry byla rozsifena, avSak ku
prospéchu celkového vyznéni prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Osobnost spisovatele 1 koneckoncli vyznamné postavy, ale i vefejného zivota konce osmdesatych let Jana
Prochazky je sice jiz do jisté miry, pfedevsim pak pro mladou generaci, zasuta v uplynulém toku ¢asu, avSak
presto dokaze rezonovat, nékdy s piekvapenim, to ve filmovych dilecch, kdy je ptfitomny jako scenarista.
Prameny a literatura byly diplomantkou dobfie vyuzity, pfestoze se jich mnoho neda vyuZit, protoze prosté
kritické texty absentuji. technika prace je kvalitni urovni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnén¢ autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je dobfe zvolena i stejné tak dobfe zvladnuta, citacni norma je dodrzena, k jazykové a styslistické
urovni nemam zadné pripominky. Stejné tak jako pfiloha kvalitnim a vhodné ilustrativnim doprovedem prace.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace ma parametry, které jsou predpokladem pro kvalitni bakalafskou praci, splituje ndroky na ni
kladené, osobnost Jana Prachazky je vystizné zachycena, jeho mnohotvarnost spisovatelska i scendristicka
presveédciveé podchycena a prezentovana. A do jisté miry je tady vystizena dobfe prave osobnost Sedesatych let ve
své tvlr¢i rozmanitosti a zabéru.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ byla volena jako téma bakalaiské prace praveé osobnost Jana Prochazky?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX] — velmi dobie [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........ccooeiiiinnnn. Podpis: ..oovvniiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




