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V tvodu posudku bych rad zminil, Ze pfedkladana disertacni prace je
vyjimecna nejen svym rozsahem, ale i co do kvality, mnozstvi prament a jejich

zpracovani.

Téma prace ,,Pravni ochrana uméleckého vykonu® je pro zpracovani formou
disertace velmi vhodné, nebot’ vzhledem ke své $ifi poskytuje dostatecny prostor
pro védeckou praci a zaroven je dostate¢né aktualni a doposud malo zpracovavané.
Domnivam se, ze komplexni zpracovani tohoto tématu bude nejen odbornou, ale i
laickou praxi pfivitano jako vyznamna pomucka pfi aplikaci platnych zakonnych
norem.

Prace je pfehledné ¢lenéna do jedenacti samostatnych oddila, pficemz
systematika kapitol a podkapitol ma citelnou logickou strukturu, jakoz i
jednoznacnou provazanost s predkladanym textem. Celkov¢ ¢ita prace 180 stran
c¢istého textu, ¢imz spliuje rozsahové naroky kladené na obdobny druh praci.

Voleny jazyk je zcela adekvatni disertacni védecké praci, pfitom je stylisticky
vyvazeny a pomeérné ¢tivy. Prace je prosta pisafskych chyb a disponuje preciznim

poznamkovym aparatem, ktery text samy vhodné doplnuje a zpfehlednuje.



Co se pramenu tyka, autor predklada komplexni bibliograficky pfehled
dostupnych materiald, a to nejen narodnich, ale 1 mezinarodnich a komunitarnich.
Pouze vycet literatury, judikatury, mezinarodnich smluv jakoz i pravnich pfedpist
samy ¢ita 16 stran a je jednoznac¢nym prukazem hloubky a rozsahu studia, které
sepsan{ prace samé predchazelo.

Mezi védeckymi metodami, které jsou pfi praci vyuzivany, pfevlada metoda
komparatisticka, doplnéna je pak metodou historickou a popisnou. Autor prokazuje
schopnost rozsahlé analyzy a nasledné syntézy obrovského mnozstvi dat, jakoz i
schopnost vyvozovat z pfedchoziho logické zavéry a obecnéjsi principy.

Co se obsahu samého tyka, rad bych na tomto misté uvedl, ze prace
prezentuje komplexn{ vhled do problematiky uplatiovani prav vykonnych umélcd,
tedy do oblasti, ktera je i na poli autorskopravnim ¢asto opomijena a nedostatecné
vykladana. Pro lepsi vhled do dané problematiky provadi autor v tivodu prace
rozsahly historicko-filosoficky exkurs, ktery je pro pochopeni soucasného stavu
véci nezbytnym. Od historického tvodu autor pfechazi k zarazeni prava vykonnych
umélct do systematiky narodni legislativy, pficemz spravné systematicky postupuje
od obecnéjsiho ke konkrétnéjsimu, tedy od Listiny zakladnich prav a svobod az
k Autorskému zakonu, ve kterém je ochrana vykont vykonnych umeélca zakotvena.
Pomérné velky prostor je pak vénovan poméru prava pracovniho a prava
vykonnych umélct (podkapitola V.6.), kde autor prokazuje nejen hluboké znalosti
zakonnych norem, ale i schopnost jejich aplikace v praxi, jakoz i detailni znalost
zkoumanych problému z pohledu vykonnych umeélct. Znalost praktickych
problému fungovani ochrany vykonu vykonnych umeélct je pak jakymsi spolecnym
rysem celé prace, coz s sebou nese 1 vyse zminovany piinos nejen pro odbornou,
ale 1 pro poucenou laickou vefejnost.

Za nejptinosnéjsi ¢ast pak povazuji kapitolu VI, kde autor detailné analyzuje
pfedmeét prava umélecko-interpretacniho, pficemz neopomijf ani prava artistti ani
problematiku vztahu autorského dila a uméleckého vykonu. Pravé zde pak autor

prokazuje své schopnosti aplikovat zakonné pfedpisy do praxe a definici



vykonného umélce, ktera neni tak jednoznacna, jak by se na prvni pohled mohlo
jevit, rozebrat jak z pohledu logického, tak i slovniho, coz je pro vyslednou aplikaci
bezesporu nezbytné.

V podkapitole VIII. se autor vénuje obsahu prava umélecko-
interpretacniho, pficemz klade diiraz na prava osobnostni. Pravé existence téchto
prav zafazuje prava vykonnych umeélct do kategorie prav ptibuznych autorskému
pravu, kam oproti tomu nespadaji napfiklad prava vysilateld, ¢i vyrobct zvukovych
nebo zvukove-obrazovych zaznamu, coz zustava ¢asto chybné vykladano i
odbornou praxi.

Prace v jednotlivostech i celku splfuje naroky kladené na obdobny druh
praci a jako takovou ji doporucuiji k tstni obhajobé, v prib¢hu které se doporucuji
zaméfit na soucasné legislativni navrhy Evropské komise v oblasti autorského prava
z pohledu vykonnych umeélct, jakoz i na nedavné prodlouzeni doby ochrany u

vybranych uméleckych vykont.
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