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Terezie Junghansova si za téma své prace zvolila dle mého ndzoru zajimavou
problematiku adaptace seniorli v pobytovém zafizeni a ptd se, zda miZze tuto adaptaci
pozitivné ovlivnit reminiscencni terapie. Svij cil pak formuluje konkrétné takto: ,, zjistit, zda
ma reminiscencni terapie pozitivni vliv na adaptaci seniorit v konkrétnim pobytovém
zarizeni “. Bohuzel neuvadi, jakou metodou chce tohoto cile dosdhnout. Absence metodologie
a urcitd nesystemati¢nost je bohuzel zietelnd pii Cteni celé prace. Autorka piedstavuje
postupn¢ témata, jejichz volba neni nijak zdivodnéna. Nékterd bych doporucila vynechat
(napf. kapitolu 2 povazuji vzhledem k rozsahu prace za zbytecnou), u nékterych by bylo tfeba
Iépe pracovat s obsahem jednotlivych kapitol vzhledem k jejich provazanosti s cilem prace.
Napf. u stéZejnich kapitol o reminiscenci a adaptaci seniorli v pobytovém zatfizeni neni viibec
ziejmé, jakym zplisobem spolu souvisi a vlastné az do samého zavéru nevime, jaky pozitivni
vliv na adaptaci by reminiscence mohla mit. Autorka vSe jistym zpiisobem napravuje
v zavérecné diskusi k problematice, kterou povazuji za zdatilou. V zavéru pak uvadi, Ze sviij
cil splnila - zde prosim u obhajoby jesté¢ doplnit, na zaklad¢ jakych skute¢nosti k tomuto
tvrzeni dospéla (v praci uvadi pouze jeden ptiklad dobré praxe, ktery se tyka vyuziti

reminiscence v adaptacnim procesu).

Po formalni strance je prace také problematicka. Obsahuje velké mnozstvi nespravné
ocitovanych sekundarnich citaci (u mnoha z nich by jist¢ nebyl problém pouzit primarni
zdroj), casté jsou také stylistické nepifesnosti, které méni podstatné vyznam textu (napf.
kapitola s ndzvem ,,Strategie vlastnich roli ve stafi* pojednava o strategiich starnuti a o rolich

vibec neni), dale je v praci velké mnozstvi gramatickych chyb a pteklept.

Praci doporucuji k obhajobé a pokud autorka zdivodni, pro¢ povazuje cil prace za splnény,

doporucuji hodnoceni D-E.



Pii obhajobé prosim o zodpovézeni nékteré z téchto otazek:

1. ProC jste si pro svoji praci vybrala pro podporu uspésné adaptace seniora z mozné
nabidky aktivizacnich Cinnosti pravé reminiscenc¢ni terapii? V Cem jsou jeji vyhody

oproti jinym aktivizaénim ¢innostem?

2. 'V préci se zamétujete prevazné na reminiscenci ve skuping. Jaké dalsi reminiscenéni

prostfedky byste mohla v procesu adaptace seniora v zafizeni vyuzit?

3. Da se reminiscencni terapie vyuzit i pii adaptaci seniora s demenci? V ¢em bude toto

vyuziti odlisné od vyuziti reminiscence u seniora bez demence?

V Praze 17. 1. 2016 Oponent prace: Hana Cizkova



