Univerzita Karlova v Praze
Filozoficka fakulta

Ustav jazykt a komunikace neslysicich

DIPLOMOVA PRACE

Bc. Anna Moudra

Pojmové schéma CESTA v ¢eském znakovém jazyce

The Image Schema PATH
In the Czech Sign Language

Praha 2015 Vedouci prace: doc. PhDr. Irena Vaitkova CSc., Ph.D.



Podékovani

Dé&kuji na tomto misté vedouci prace doc. Iren¢ Vailkové za jeji cenné rady, které mi
vV pribéhu prace ochotné poskytovala, a odborné vedeni, které udavalo smér této praci.
Dale d¢kuji dr. Lence Okrouhlikové za poskytnuti fotografii tvarG rukou a konzultaci
k slovnimu popisu znakt. Podékovani patii také mé rodiné a mym nejblizSim, ktefi mé

po celou dobu studia pln€ podporovali a bez nichz by tato prace nemohla nikdy vzniknout.



Prohlaseni

Prohlasuji, zZe jsem diplomovou prdaci vypracovala samostatné, zZe jsem radné citovala
vSechny pouZité prameny a literaturu a ZzZe prdace nebyla vyuzita v ramci jinéeho

vysokoskolského studia ¢i k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Prazedne ..............cccuvu.. Podpis .....c.cooeeeeiiiiiii

Be. Anna Moudra



Abstrakt:

Diplomova prace navazuje na probihajici badani o pojmovém schématu CESTA
v ¢estingé.  Po teoretickém  uvodu ke  kognitivnélingvistické  teorii  pojmovych,
resp. predstavovych schémat (image schemas) a o specifi¢nosti ikonického a ikonicko-
metaforického (zdvojeného) mapovani ve znakovych jazycich jsou dosavadni teoretické
a metodologické poznatky komparovany s jazykovym materidlem, ktery zachycuje projevy
schématu CESTA v Ceském znakovém jazyce. Pro tyto ucely byl potizen korpus znak,
V nichz se schéma CESTA v Ceském znakovém jazyce uplatfiuje. Analyzované znaky jsou
kategorizovany podle cilovych oblasti (vyznamovych okruh) a také podle kritéria

fonologické struktury znaki.

Kli¢ova slova: kognitivni lingvistika, Cesky znakovy jazyk, metafora, ikonické
mapovani, ikonicko-metaforické (zdvojené) mapovani, pojmova schémata, pojmové schéma

CESTA

Summary:

This thesis builds on current research about image schema PATH in Czech language.
After a theoretical introduction of the cognitive-linguistic theory of conceptual, or image
schemas and about iconic and iconic-metaphorical (double) mapping of sign language
existing theoretical and methodological knowledge is compared with language material that
captures expressions schema PATH in the Czech sign language. For these purposes a corpus
of signs of Czech sign language that make use of the schema of PATH was acquired.
Analyzed signs are categorized by target areas (semantic circuits) and also according

to the criteria of phonological structure.

Key words: cognitive linguistics, Czech sign language, metaphor, iconic mapping,

iconic-metaphoric (double) mapping, image schema, image schema PATH
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Uvod

,,Jedind cesta k védeni je cinnost.

George Bernard Shaw

Citat G. B. Shawa ptesné vypovida o situaci, kterd dala vzniknout této praci. Na zacatku
své cesty jsme se ocitali v nevédomi: ,, Funguje, nebo nefunguje konceptudlni schéma CESTA

také v ceskem znakovém jazyce? ““ To byla otazka, na kterou bylo potieba najit odpoved.

Ackoli Johnson (1987) popsal celkem 27 konceptualnich schémat, rozhodli jsme se v této
praci zaméfit pouze na pojmové schéma CESTA. Cesta — viceznacné slovo a pojem, ktery
nas provazi celym naSim Zivotem. Cesta jako prostor, draha, smér a také pohyb, nebo cesta
jako zéklad samostatného literarniho zanru: ,,Jako cestopis s funkcnimi rysy zanru (poznavani
a objevovani v urcitém prostoru a case, v chronologii cesty), anebo jako duchovni iniciace,
osud, volba (a znovu v Sirokém diapazonu: napr. cesty kultury — kulturni cesty — kultovni

cesty ...)?“ (Kral-Hrbata 2004, s. 5) Piipadn¢ cesta ve smyslu samotné fenomenologie.

V ivodni Casti prace si nejprve predstavime kognitivni lingvistiku jako jeden z ptistupt
kjazyku a poté se v jednotlivych podkapitolach zamétime na ustiedni témata této
discipliny: télesnost, metaforu a pojmové, resp. piedstavové (image) ¢i konceptualni

schéma (conceptual schema).

V nasledujici kapitole se budeme vénovat znovu kognitivni lingvistice, ale tentokrat
ve vztahu k znakovym jazykim. Pro samotny vyzkum konceptualniho schématu CESTA
vCZ] se jako stézejni ukazuji podkapitoly zabyvajici se ikonickym a ikonicko-
metaforickym mapovanim (tj. zdvojenym mapovanim), které se ve znakovych jazycich

uplatiuji.

V kapitole ¢. 3 bude pozornost upfena obecné na téma pojmovych schémat. Nasledné
se podivame na samotné schéma CESTA vV ¢eStiné a S nim spojeny jazykovy obraz cesty.
Podrobngji se ale na schéma CESTA zaméfime ve vztahu k ¢eskému znakovému jazyku
(dale jen ,,CZJ“), ato v teoretické ¢asti prace (kap. ¢. 4 a 5). Na vytvofeném korpusu znaki
CZJ ukazeme fungovani pojmového schématu CESTA v CZJ a vyslovime moznost vyuziti

daliiho vyzkumu konceptuélnich schémat v CZJ.
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1 Kognitivni lingvistika

Kognitivni lingvistika vznikala v pribéhu 70. let 20. stoleti, kdy fada lingvisti (zejména
americkych, napf. Johnson a Lakoff') zaala zpochybiiovat generativni gramatiku Noama
Chomského. Chomského objektivistické pojeti lingvistiky chape jazyk jako stavebnici,
slozenou z drobnéjSich soucastek (tj. jazykovych jednotek), které existuji nezévisle
na vyznamu ¢i lidské interakci. Takové tvrzeni je ovSem v rozporu se zdkladni premisou

kognitivni lingvistiky, a sice Ze vyznam je ukotven télesné.

Dtlezitym meznikem kognitivni lingvistiky se stal rok 1989, kdy se v Némecku konala
prvni konference kognitivni lingvistiky. Tato udalost dala vzniknout organizaci Cognitive
Linguistics Association®, ktera dodnes sdruzuje kognitivng orientované lingvisty z celého

svéta. O rok pozdé&ji vznikl také prvni kognitivné orientovany ¢asopis Cognitive Linguistics.

Zhruba od poloviny 80. let 20. stoleti se vedle americké kognitivni lingvistiky zacina
rozvijet slovanska vétev této discipliny. Vzhledem k tehdejsi politické atmosféie ve vychodni
Evropé vznikaly tyto dva sméry zcela oddélené. Zakladni kameny kognitivni etnolingyvistice,
jak je slovansky smér dnes nazyvan, polozila zejména polskd sémantickd Skola (v cele
s Bartminskim). Ustfednim tématem kognitivni etnolingvistiky je zkoumani jazykového
obrazu svéta, tj. zkoumani zptsobd, ,,jak dany jazyk specificky ztvarnuje, konceptualizuje
realitu, jaké ,chapani‘ ¢i jakou interpretaci svéta lze z daného jazyka a jeho prostiredkii

vycist” (Saicova Rimalova 2010, s. 11).

O fadu let pozdéji se takovéto pojeti kognitivni lingvistiky dostalo do zajmu také ceskych
lingvisti. Diky spolupraci, kterou v 90. letech 20. stoleti navazala Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze se slavisticky a bohemisticky orientovanymi americkymi
a polskymi lingvisty (D. Danaher a L. Janda), se kognitivni lingvistice dostavd v Ceském

prostiedi vétsi pozornosti.

V navaznosti na prace’, které se kognitivni lingvistikou v Seském prostiedi zabyvaji,

pfiklanime se v této praci k pojeti kognitivni lingvistiky, které tuto disciplinu chépe jako

! Viz Lakoff — Johnson 2014, s. 213 a's. 223.

2 Zpracovano podle http://www.cognitivelinguistics.org/en.

% Napt. Vaiikova (2009, 2013, v tisku aj.) a kognitivnélingvisticky orientovana diplomova prace zabyvajici
se jazykovym obrazem nohy/nohou v ¢esting (Curdova 2011) nebo prace zkoumajici témata kognitivni
lingvistiky na jazykovém materialu CZJ (podrobn&ji viz kapitola 1.1.2).
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jeden z piistupii k jazyku® tj. pristup, ktery je ,komplementdrni ve vztahu k pristupu

strukturnimu a komunikacnimu * (Vankova 2009, s. 245).

Oproti pristupu strukturnimu, ktery na jazyk nahlizi jako na systém s danou strukturou
hierarchicky uspofadanou do rovin a zabyva se jeho syntaktickou dimenzi (tj. vztahy mezi
znaky z jednotlivych rovin), a pristupu komunikaénimu, jenz jazyk chape jako nastroj
komunikace a diilezita je pro n¢j dimenze pragmaticka (tj. vztahy mezi jazykovymi znaky
a ucastniky komunikace), se pristup kognitivni zaméfuje na tfeti dimenzi jazyka,
ato na dimenzi sémantickou (tj. na vztahy mezi oznacujicim a oznacovanym / vztahy mezi

»slovy a véemi®).

Podobné je kognitivni lingvistika definovédna také v Encyklopedickém slovniku ceStiny.
Kognitivni lingvistika je zde popsana jako pristup k jazyku, ktery ,, vychdazi z predpokladu,
Ze schopnost cloveka osvojit si jazyk a uzZivat ho je soucdsti jeho schopnosti kognitivnich,
a proto je treba studovat jazyk a jeho uzivani v Sirsim kontextu kognitivnich aktivit jedince.
Z hlediska sémiotické triady syntax — sémantika — pragmatika (...) je v kognitivni lingvistice
dominantni dimenze sémantickd (vztah mezi znaky a objekty, slovy a vécmi, jazykem
a svetem), vice ¢i méné spjatd s pragmatickou (vztah mezi znaky a jejich uZivateli, jazykem

a jazykovym spolecenstvim)“ (Nebeska 2002, s. 245-246).

1.1 Télesnost

Kognitivni pfistup k jazyku tik4, Ze to, jak svét kolem nas uchopujeme, proZivame
a pojmenovavame, se zaklddd na nasi zkuSenosti, a to jak na zKkuSenosti télesné
(tj. motoricko-smyslové), tak zkuSenosti kulturni. Jadrem télesné zkuSenosti, ktera je urCena

biologickou podstatou kazdého ¢lovéka, je experiencialismus neboli zkuSenostni realismus.

Podstatou experiencialismu je pfedpoklad, ze lidské poznavani a porozuméni svétu
je ovliviiovano na$i t€lesnou zkuSenosti, resp. télesnou interakci se svétem. ZkuSenosti
se vSak nemysli pouze nahodna zkuSenost jednotlivce, ale naopak je chapana ,,ve smyslu
totality lidské zkusenosti a vseho, CO V ni hraje roli, jako je nase télesnost, nase geneticky
zdédené schopnosti, mody toho, jak fyzicky existujeme ve svete, nase spolecenska organizace

atd. “ (Lakoff 2006, s. 261). Toto biologické jadro ¢loveka existuje napfi¢ vSemi jazykovymi

* Dale miize byt kognitivni lingvistika nahlizena spolu s filozofii, psychologii, um&lou inteligenci, neurovédou
a antropologii jako jedna z kegnitivnich véd (viz Thagard 2001) nebo jako mezioborova disciplina, ktera
je zaméfena podobné jako psycholingvistika nebo neurolingvistika a zabyva se pro tyto védy klicovymi tématy,
jako je produkce a percepce feci nebo osvojovani jazyka (viz Schwarzova 2009).

9



spoleCenstvimi a odrazi se v sémantické struktufe danych jazykd. N&s svét i naSe mysleni
by vypadalo jisté jinak, kdyby naSe télo nebylo takové, jaké je. Kdyby misto vertikalni polohy
zaujimalo polohu horizontadlni — kde by bylo nahofe a kde dole? Existovala by pak

metaforicka vyjadieni kles! na samé dno nebo blahem se vznasel?

Do opozice k experiencialismu je stavén tzv. objektivismus, ktery tvrdi, ze pfedméty
existujici v naSem svété ,, maji viastnosti, které jsou nezavislé na komkoli z lidi nebo jinych
bytosti, které s nimi ziskdavaji zkusenost” (Lakoff-Johnson 2014, s. 203). Objektivismus
vnima existenci predmétii nezavisle na interakci s okolnim svétem. Praveé z predméta je svét
podle objektivismu jako stavebnice slozen. Jejich vlastnosti jsou dany existenci samotného
pifedmétu, a ne lidskou manipulaci a interakci s nimi. V objektivistickém pojeti bude ohen
palit, i kdyby tu nebyl nikdo, kdo by se jej mohl dotknout a tuto vlastnost odkryt
a pojmenovat. Vyznamy jsou objektivisty vnimany jako abstraktni jevy odpoutané od lidské
telesnosti, které jsou ale soucasti ,,objektivni pravdy*. Pravé vira objektivismu v onu absolutni
pravdu, existujici nezdvisle na lidském porozuméni a uZzivani jazyka, ¢ini jeho teorii

kontroverzni.

Jako jedina mozna alternativa objektivismu byl dlouhou dobu vniman radikalni
subjektivismus — tedy ,, budto verim v absolutni pravdu, nebo si mohu vytvaret svet podle
svého viastniho obrazu. Nejsem-li objektivni, jsem subjektivni — a mozZnost treti volby
neexistuje  (Lakoff-Johnson 2014, s. 203). Spor objektivismu a subjektivismu vnimame jako
spor rozumu a citu, védy a fantazie. Do opozice absolutni pravdy vstupuje ndzor

subjektivismu, ze kazdy z nés je s to utvaret svoji vlastni skute¢nost bez jakéhokoli omezeni.

Kniha Metafory, kterymi Zijeme (Lakoff-Johnson 2014) pftichdzi s ,revolu¢ni
myslenkou experiencialismu jako tfeti alternativni moznosti. Experiencialismus neni
V rozporu s objektivismem ani subjektivismem, ale snaZi se je doplnit a vzdjemné propojit.
Rozum, jako zéklad absolutni pravdy, v experiencidlnim pojeti obsahuje ,,prinejmensim
kategorizaci, vyplyvani a dedukci” a fantazie , zahrnuje nazirani jednoho druhu véci
na zdklade jiného druhu véci — coz jsme nazvali myslenim metaforickym* (Lakoff-Johnson
2014, s. 210). Experiencidlni (zkuSenostni) vyklad, jak rozumime svétu, je tak syntézou

objektivni pravdy a fantazie, kterd je oteviena vnéjSim okolnostem.
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1.2 Metafora

Pro kognitivni lingvistiku je zasadni také experiencialistické pojeti metafory. Metafora
jiz neni chapana pouze jako ozdobny prostfedek poetickych textd (a jako jev primarné

jazykovy), ale jako prostfedek naseho mysleni (tedy jev konceptualni).

Cely nas pojmovy systém je vystavén na metaforickych zakladech. Dokonce, jak
napovidd samotny nazev knihy Lakoffa a Johnsona (2014), prostfednictvim metafor zijeme.
., (M)etafora prostupuje cely nds kazdodenni Zivot, a to nejenom v jazyce, nybrz i v mysleni
a cinnosti “ (Lakoff-Johnson 2014, s. 15). Nic z toho si v8ak nemusime plné uvédomovat.

Vétsinu kazdodennich situaci provadime jiz automaticky podle zazitych pravidel a postupii.

Prostfednictvim téla vristame jak do svéta, tak do nam daného spolecenstvi, které nas
svymi postoji a hodnotami znaéné¢ ovliviiuje a formuje. Jak fyzickd zkusenost, tak kulturni
pfedpoklady musime vnimat v té€snych souvislostech. Diky fyzickym prozitkiim sice vristame
do fyzického svéta kolem nés, ale nesmime zapominat, Ze vSe se stile d¢je na pozadi

kulturnich presupozic.

Metaforu lze vylozit pomoci dvou konceptualnich domén, a to (1) oblasti zdrojové
(source domain) a (2) oblasti cilové (target domain). Mezi nimi probiha kognitivni proces
tzv. mapovani (mapping). Metaforické mapovani znamena pienaseni pojmui, vztaht,
charakteristik, souvislosti atp. ze zdrojové oblasti/domény, kterd byva konkrétni a nejcastéji
souvisi s lidskou t€lesnosti a umisténim ve fyzickém prostoru (tj. konceptualni schémata — viz
kap. ¢. 1.3 a 3), do cilové oblasti/domény, jezZ se vyznacuje abstraktni povahou (piiklady
typickych cilovych oblasti: ¢as, Zivot, mysleni, komunikace, spor/argumentace atp.). K zapisu
metafory pouzivame verzalky a nésledujici strukturu: CILOVA OBLAST JE ZDROJOVA
OBLAST.”

5 Napt. SPOR/ARGUMENTACE JE VALKA (viz Lakoff-Johnson 2014, s. 16).
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1.2.1 Typy konceptualnich metafor

Lakoff a Johnson (2014) definovali tfi zakladni typy konceptualnich metafor: strukturni,

orientac¢ni a ontologickou:

1)

2)

3)

Strukturni metafora nam dovoluje ,,wuzivat jednoho vysoce strukturovaného
ajasné vymezeného pojmu ke strukturaci pojmu jiného* (Lakoff-Johnson 2014,
s. 79). Casto zmitiovanym piikladem strukturni metafory je metafora KOMUNIKACE

vvvvv

jako: podsunout myslenku, doslo mu to atd.

Orienta¢ni metafora nestrukturuje jeden pojem na zéklad¢ druhého, ale organizuje —
vici sobé navzajem — cely systém pojmi, a to na zakladé opozic (nahoie—dole,
uvniti—venku, vpfedu—vzadu, centrum—periferie atd.). Opozice vychazeji z pfirozené
orientace lidského téla v prostoru — odtud nazev orientatni metafory. Napiiklad
prostorové orientace pojmu dobry v metafore DOBRE JE NAHORE davé v &eiting

¢

vzniknout vyraziim jako ,,v prdci jsem se dockal povyseni” a opacné metafora
SPATNE JE DOLE je reprezentovana vyrazem , upadl do deprese” (podrobngji

viz Lakoff-Johnson 2014, s. 29).

Ontologicka metafora neboli metafora entit a substanci (viz Lakoff-Johnson 2014,
S. 39-46) nam umoznuje vnimat abstraktni jevy, jako jsou myslenky, udalosti, stavy,
emoce aj., jako hmotné prfedméty, nadoby nebo substance. Metafora ontologicka
vychdzi zvnimani lidské zkuSenosti s fyzikdlnimi objekty — abstraktni jevy
konceptualizujeme jako konkrétni. Diky ni jsme schopni udélosti, city, mySlenky atd.
identifikovat, tfidit do kategorii, odkazovat k nim a kvantifikovat je. Pfikladem
ontologické metafory je CeStiné také personifikace napi. popadl ho vztek, zmocnil

se ho strach atd.

Rada zahrani¢nich, ale také ¢eskych vyzkumi jiz dokazala, Zze viechny uvedené typy

metafor se realizuji jak v mluvenych, tak ve znakovych jazycich. Znakim z CZJ, v nichz

se strukturni, orientacni a ontologické metafory realizuji, se budeme podrobnéji vénovat

Vv kapitole €. 2.
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1.3 Konceptualni schémata

Z pohledu antropocentrismu (anthropos = ¢lovék) stoji v centru kazdého jazyka ¢lovek.
Pravé naSe télesnost je zakladem experiencialistického pojeti jazyka: ,, Mame télo a stojime
vzprimenée. Temer kazdy pohyb, ktery udelame, zahrnuje jisty svalovy motoricky program,
budto méni nasi vertikalni (,, horné-dolni*) orientaci, zachovaiva ji, predpoklada ji nebo
Ji bere néjak v uvahu.* (Lakoff-Johnson 2014, s. 74) Skrze sva specificky formovana téla

jsme ukotveni v prostoru i ¢ase. Skrze sva téla vrastame do svéta a zakouSime jej. NaSe télo

udava perspektivu, kterou svét nahlizime.

Nase t¢lesna zkuSenost se stava zakladem toho, co Johnson ve své knize The Body in the
Mind (1987) pojmenovava jako pojmova, resp. piedstavova (image schema)
¢i konceptualni schémata (conceptual schema). Tato schémata, ktera vychazeji z kazdodenni
lidské zkuSenosti se svétem, slouzi jako zdrojové oblasti metafor, které se ndsledné realizuji

Vv jazykovych vyjadienich riznych jazyku.

Johnson (1987) popsal celkem 27 pojmovych schémat, pricemz mezi ta zakladni se fadi
schéma CESTA (path), SPOJENI (link), CYKLUS (cycle), SKALA (scale),
CENTRUM A PERIFERIE (center—periphery) aj. (podrobny piehled pojmovych schémat
viz kapitola €. 3).

Konceptualni schémata jsou pro nas jasné definovatelnd a uchopitelnd, protoze s nimi
mame vlastni kazdodenni fyzickou zkuSenost — naSe t€lo se nachazi v ur¢itém fyzickém
prostiedi a zaujimd v ném urcitou pozici. Prostfednictvim téla vniméme, pohybujeme

se v prostoru a skrze prostor a manipulujeme s riznymi piedméty atd.

Urcitd schémata, tj. mentalni vzorce, si utvaiime kazdy den skrze svoji télesnou interakci
se svétem. Tyto vzorce se pak uplatiiuji v naSem abstraktnim mysSleni a skrze jazyk je lze
zpétné vysledovat. Pojmova schémata jsou tedy zdkladem konceptualnich metafor, které

se realizuji v konkrétnim jazyce skrze metaforicka vyjadieni.

Nize uvedeny diagram® popisuje vztah predstavovych schémat a metafor. Z diagramu

wewvr

Primarni je lidskd télesna zkuSenost, na jejimz zakladé¢ dochdzi k definici univerzalné

®V/ upravené podobé prevzato z Vaiikové (2012, s. 60).
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platnych pojmovych schémat, kterd davaji vzniknout metaforam. Metafory jsou ale na rozdil
od pojmovych schémat kulturné rozriiznéné. Jako ptiklad kulturné zatizené¢ metafory uvadé;ji
Lakoff a Johnson (2014, s. 21) metaforické pojmy CAS JSOU PENIZE, CAS JE OMEZENY
ZDROJ a CAS JE CENNE ZBOZI, které jsou typické zejména pro moderni zapadni

industridlni kultury. V jazyce se metafory realizuji prostfednictvim metaforickych vyjadteni.

Vztah konceptualnich schémat a metafor:

kaZdodenni lidska zkuSenost se svétem (napi. pohyb skrze prostor,

manipulace s piredméty, orientace lidského téla aj.)
2
konceptualni schémata (napf. schéma NADOBA)
2
konceptualni metafora (napi. SLOVA JSOU NADOBY)

\

metaforicka vyjadieni (napt. prazdna slova, slova plna nadéje, ...)

14



2 Kognitivni lingvistika a znakové jazyky

Na zacatku nového tisicileti se zacala kognitivni lingvistika uplatiiovat jako novy pfistup
k vyzkumu jazyka také na poli lingvistiky znakovych jazyki, nejcastéji v angloamerickém
prostiedi (napf. Marschark 2003, Taub 2001, Wilcox 2000, 2004; Wilcox S. 2007 aj.).
Do popiedi zajmu kognitivni lingvistiky znakovych jazyki se dostalo zejména téma

ikoni¢nosti a kognitivni jevy metafora a metonymie.

Jako prvni aplikovala Johnsonovu a Lakoffovu teorii konceptualnich metafor (podrobnéji
viz kap. ¢.1.2) na americky znakovy jazyk (dale jen ,,ASL*) zifejm¢é Ronnie Wilburova
(1990). Dalsi dulezitou osobnosti, ktera svym kognitivn¢ lingvistickym piistupem vyznamné
ovlivnila pohled na metafory ve znakovych jazycich, je Sarah Taubova (2001). Jako prvni
pfinesla poznatky o tzv. zdvojeném mapovani (double mapping) u znakovych jazyku
(podrobnéji viz kap. ¢. 2.1.2). Diky kognitivnélingvistickému zkouméni znakovych jazykt
se potvrdila zakladni teze kognitivni lingvistiky, Ze vSechny jazyky, tedy at’ uz mluvené,
¢i znakové, funguji na spole¢nych zakladech, a sice télesnosti akazdodenni interakci

se svétem.

Na zahrani¢ni vyzkumy v oblasti kognitivni lingvistiky znakovych jazykl navazala prace
eskych lingvist, kteti na jazykovém materialu CZJ zkoumali napf. konceptualizaci barev
(Myslive¢kova—Hudakova—Vysucek 2001), Kkategorizaci (Pulpanova 2007) anebo

problematiku konceptualnich metafor (Stichova 2007).”

2.1 Ikonické a metaforické mapovani u znakovych jazykua

Jak jiz ukazala fada zahrani¢nich vyzkumu (viz uvod kap. €. 2), konceptualni metafora
se uplatnuje jak v mluvenych, tak ve znakovych jazycich. OvSem principy, na kterych

metafory v mluvenych a znakovych jazycich funguji, se ¢aste¢né odlisuji.

Prace americké lingvistky Sarah Taubové (2001) pfinesla zajimavé poznatky
0 tzv. zdvojeném mapovani (double mapping), které se vyskytuje u konceptualnich metafor
znakovych jazykd. V pracich Stichové (napt. 2008, 2009, 2011, ...), které se zabyvaji

konceptualni metaforou v CZJ, se pro termin double mapping uziva &eského ekvivalentu

"V soucasné dobé& (rok 2015/2016) vznikaji na FF UK v Praze dalii kognitivng orientované prace (seminarni,
ale také diplomové), které se skrze vyzkum stereotypt zaméfuji na jazykovy obraz svéta ¢eskych NeslySicich.
Zminit mtizeme napf. diplomovou praci Marie Basovnikové, ktera se zaméfuje na stereotyp slySiciho ¢loveka
v CZJ a praci Lucie Biinkové zkoumajici v CZJ narodnosti stereotypy a znaky pro narody.
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dvoji mapovani. Nov¢jsi prace (Vankova v tisku) ale prichazeji s vhodnéj$im a zaroven
presnéjSim prekladem, a sice s terminem zdvojené mapovani, které¢ jsme se rozhodli uzivat
I Vtéto praci. Zdvojené mapovani znamena, ze se u znakovych jazyka k nize popsanému
ikonickému mapovani (iconic mapping) piidava jest¢ tzv. mapovani metaforické.
Jak pfesné proces mapovani u znakovych jazykt probihd, si ukazeme v nasledujicich

podkapitolach.

2.1.1 Ikonické mapovani u znakovych jazyku

V souvislosti s konceptualnimi metaforami mluvime u mluvenych jazykli o mapovani
metaforickém. Pro jazyky znakové je vSak zakladni tzv. mapovani ikonické (iconic
mapping), ke kterému se mapovani metaforické ptidava. Ikonické mapovani funguje tak,
ze cilovd doména je ve znaku (v jeho fonologické struktufeg) prezentovana pomoci

ikonického ztvarnéni domény zdrojové (viz Taubova 2001).

U mluvenych jazyki se ikoni¢nost® vyskytuje napi. v podobé tzv. slov onomatopoickych,
ktera napodobuji to, co ¢lovek slysi. V téchto pfipadech byva vztah mezi slySenym zvukem
aformou slova (buii, haf haf, bim bam nebo zblunk). 1 kdyZz uzivatelé riznych jazyku
napodobuji stejné zvuky, nemaji totoznou formu (Ceské haf haf X anglické bow wow).
Jednotlivé zptisoby, jakymi rizné jazyky redln¢ zvuky napodobuji, jsou vsak v porovnani

s realitou vzdy nedokonalé (Cermék 2001).

Ikonické / vizualn€¢ motivované znaky jsou pfirozenou soucasti lexikonu znakovych
jazykl. Za ikonické znaky jsou v tomto pfipadé povazovany ty znaky, které¢ svou artikulaci
(tj. svymi parametry znaku — mistem artikulace, tvarem ruky nebo pohybem) napodobuji
objekty nebo déje. ProtoZe byla ikoni¢nost povaZovéana za jeden z rysii neplnohodnotnosti

jazyka, nebylo na znakové¢ jazyky dlouhou dobu nahliZzeno jako na plnohodnotné a pfirozené

® Dle Okrouhlikové studuje fonetika znakového jazyka ,, éinnost artikulacnich organii (rukou, pazi, horni ¢dsti
trupu, hlavy, obliceje) pri znakovani a jeho vyslednou podobu* (2015, s. 10). Zakladatel lingvistiky znakovych
jazyklt W. Stokoe dokazal (1960), Ze znaky jsou (stejné jako slova mluvenych jazyki) dale analyzovatelné
na slozky, které nazyvame manualni komponenty znaku. Radime mezi né (1) umisténi znaku v prostoru,
(2) tvar ruky a(3) pohyb ruky v prostoru. Pozdé&ji se ktfem zadkladnim parametrim znaku ptidal jesté
parametr (4) kontaktu a (5) orientace dlani a prsti. (Podrobnéji viz Macurova 1996; Okrouhlikova-Bimova
2008).

% Na prelomu 19. a 20 stoleti zavedl americky filozof a logik Charlese S. Peirce rozliseni jazykového znaku
podle typu vazby mezi znakem (designitorem) a objektem (denotitem) na ikony, symboly a indexy (Cerny
1998). Z pohledu sémiotiky mizeme jazykovy znak nejjednoduseji definovat jako néco (oznacujici),
CO zastupuje/reprezentuje néco jiného (oznadované). Svycarsky lingvista Ferdinand de Saussure vymezil
bilateralni pojeti znaku. Znak chapal jako nerozdélitelnou jednotu dvou stranek: zvukové a pojmoveé.
Pro zvukovou stranku, kterd mé funkci oznaCovat, zavedl termin ,,0znacujici” a pro stranku pojmovou termin
»soznacované“. V piipadé ikony se tedy jedna o , specificky druh znaku, ktery se vyzmacuje podobnosti
oznacujiciho a oznacovaného, jez tak nejsou plné arbitrarni* (ESC 2002, s. 176).
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komunikac¢ni systémy. Vzhledem k vizudlné¢ motorické existenci znakovych jazykl je vSak

vyssi frekvence vizualné motivovanych znakl pochopitelna.

Na otazku, jak vizualné motivované znaky vznikaji, odpovida Taubova (2001, s. 43-50)
pomoci analogicky konstruovaného modelu (Analogue-Building Model). Model zahrnuje
tfi faze vzniku jazykového vizualné motivovaného vyjadieni ve znakovych jazycich.
Naobr.¢. 1 vidime, jak Taubova (2001, s. 44) demonstrovala fungovani analogicky

konstruovaného modelu na znaku TREE® z ASL.

Image @ ﬁ @
Selection Schematization

Encoding

“tree®
- shape
- smell

- texture
elc

Obrazek 1: Analogicky konstruovany model znaku TREE"

Proces vytvareni vizualné motivovaného znaku TREE v ASL: (A) pocatecni koncept
stromu (tj. aspekty stromu, které mohou byt vzaty v uvahu), (B) prototypicka vizualni
pfedstava stromu, (C) schematizovand pifedstava stromu podle sémantickych oblasti,
(D) ptedstava zakodovana do znaku TREE v ASL; (1) proces vybéru mentalni piedstavy,
(2) proces schematizace a (3) proces kodovani; tenké Sipky znazoriuji korespondence

jednotlivych ryst v oblastech B — C — D.

V prvni fazi (1) vybirame mentalni predstavu (image selection), kterou mame s danym
pojmem spojenou. Druhym krokem je (2) schematizace vybrané mentalni piedstavy
(schematization), tedy ptizptisobeni vybrané mentalni piedstavy danému jazykovému systému
(. jeho sémantickym a fonologickym prostfedkim). Pii schematizaci dochazi k vyzdvizeni

zakladnich a nejdilezitéjSich ryst dané piedstavy (detaily jsou ponechany stranou). Tietim

19 K reprodukci obsahu projevu ve znakovém jazyce budeme v praci pouzivat jako zpiisob notaéniho zéznamu
transkripci glosami. PfiGemz glosami jsou ,,viastmé slova psand zpravidla velkymi tiskacimi pismeny
(verzdalkami), kterd jsou nejblizsim moznym vyjdadienim vyznamu prislusnych znakii *“ (Okrouhlikova 2015, s. 59).
11 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 44).
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krokem je (3) kodovani (encoding), tj. ,, kodovani schematického obrazu do jazykové formy*

3

(Taubova 2001, s. 46).

Analogicky konstruovany model zachycuje proces, pfi kterém dochéazi k propojeni

sémantickych kategorii (mentalni pfedstava stromu: rovna plocha, vysoky, rozvétvena

koruna) s fonologickou formou daného znakového jazyka (strom v ASL: ruka a piedlokti

nedominantni ruky v horizontalni poloze, ptedlokti dominantni ruky ve vertikdlni poloze

a dlain dominantni ruky s prsty natazenymi od sebe) podrobnéji viz Taubova (2001, s. 48).

Mentalni pfedstavu lze do jazykové formy (tj. vizudln€¢ motivované¢ho znaku) kddovat

riznymi zpusoby. Taubova (2001, s. 67-90) popsala deset zdkladnich principli, na kterych

koédovani mentélnich piedstav do vizualné motivovanych znaki nejen v ASL funguje.

Piehled principii kédovani mentalnich predstav do vizualné motivovanych znaki podle

Taubové (2001):*2

1)
2)
3)

4)

5)
6)
7)

8)

9)

Piima deixe (Direct deixis)
Ikoni¢nost typu ,,tvar znazornény tvarem* (Shape-for-shape)
Ikoni¢nost typu ,,smér znazornény smérem* (Path-for-path iconicity)

Zvlastni soubor obrazi: znazornéni pomoci casti téla (A Special Set

of Patterns: Representation of Body Parts)

Ikoni¢nost typu ,,tvar znazornény cestou* (Path-for-shape iconicity)
Ikoni¢nost typu ,,prostor znazornény prostorem* (Space-for-space iconicity)
Ikoni¢nost typu ,,velikost znazornéna velikosti* (Size-for-size iconicity)

Ikoni¢nost typu ,mnoZstvi znazornéné mnozstvim*“ (Number-for-number
iconicity)

Ikoni¢nost typu ,,¢asové usporadani artikulace znaku znazoriuje ¢asovy sled

udalosti* (Temporal Ordering of Signing Represents)

10) Ikoni¢nost typu ,znakovani znazoriiuje znakovani“ (Signing Represents

Signing)

2 Néazvy principti kodovani mentalnich pfedstav do vizualné motivovanych znaki pielozil z anglického
originalu Petr Stadler.
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Principy vzniku vizualné motivovaného znaku si pfedstavime na znacich z ASL, které
ve své knize Taubova (2001) uvadi. Z uvedenych piikladi je patrné, Ze jednotlivé principy
jsou platné také pro znaky z CZJ (napf. znak NOS, ktery reprezentuje princip pfimé deixe,
je v ASL i CZJ shodny). Z toho divodu jsme se rozhodli predlozit jako ptiklady fungovani
jednotlivych principti pouze ptiklady z ASL.

21.1.1 Piima deixe

Objekty a lidé, kteti jsou fyzicky pfitomni aktualné béhem znakovani, jsou v procesu
komunikace sami sebou reprezentovani. Mluvime tedy o tzv. pfimé deixi, kterou vyuzivaji
jak mluvené, tak znakové jazyky (napft. ukazani na osobu stojici v blizkosti). Znakové jazyky
dokazou navic tento typ ikonicnosti zaclenit také do gramatiky a znakové zésoby, napi. znaky

pro Casti lidského téla (viz obr. €. 2).

Obrazek 2: Znak NOSE (ASL)"

2112 Ikoni¢nost typu ,,tvar znazornény tvarem*

Pozornost je zaméfena na tvar objektu/referenta, ktery je reprezentovan parametrem
znaku. Piikladem ikonicnosti typu ,.tvar zndzornény tvarem® je jiz zmiiovany znak TREE
v ASL, kde nedominantni ruka a jeji pfedlokti reprezentuji povrch zemé, pfedlokti dominantni
ruky pfedstavuje kmen stromu a dlan dominantni ruky s nataZzenymi a roztaZzenymi prsty

znazoriiuje korunu stromu s vétvemi (viz obr. €. 3).

13 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 68).
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Obrizek 3: Znak TREE (ASL)*

2.1.1.3 Ikoni¢nost typu ,,smér znazornény smérem*

Artikulovany pohyb reprezentuje pohyb objektu/referenta. Tento typ ikoni¢nosti se Casto
objevuje v kombinaci s typem ikoni¢nosti ,,tvar znazornény tvarem®. Na obr. ¢. 4 vidime opét
priklad z ASL — stojici osoba zndzornénd klasifikatorem (zde napfimeny ukazovacek
dominantni ruky), kterd se pohybuje ze strany na stranu smérem vzhtru (tj. po klikaté cesté

do kopce).

Obrazek 4: Klasifikatorovy tvar zastupujici stojici osobu, ktera se pohybuje smérem
doleva a nahoru™

14 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 10).
1> Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 70).
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2114 Zvlastni soubor obrazii: znazornéni pomoci ¢asti téla

Znakové¢ jazyky maji celou fadu moznosti, jak vyuzit jednotlivé Casti téla znakujici osoby
k reprezentaci jinych ¢asti lidského nebo zvifeciho téla. Napiiklad pomoci ruky jsme schopni
vyjadfit informace, které se tykaji nohy (napf. znaky DAT SI NOHU PRES NOHU, JiT
apod.). Prikladem, kdy cast lidského téla zastupuje ¢ast téla zvifeciho, mize byt znak CAT

z ASL (viz obr. €. 5), ktery je artikulovan v oblasti Gst a ikonicky ztvariiuje koc€i¢i vousky.

Obrizek 5: Znak CAT (ASL)™®

2.1.1.5 Ikoni¢nost typu ,,tvar znazornény cestou“

Artikulovany pohyb reprezentuje tvar objektu/referenta. Tento typ ikonicnosti se velmi
Casto pouziva pii popisu néjakého objektu, napt. pii popisu lampy v ASL (viz obr. €. 6). Jako
prvni je artikulovan zdkladni znak pro lampu, néasleduje popis nohy lampy jako uzkého

a tenkého valce ve vertikalni poloze. Jako posledni je popsan cylindr lampy.

“b 3 ! o 3 y
Obrazek 6: Popis lampy v ASLY

16 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 74).
17 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 78).
21



2.1.1.6 Ikoni¢nost typu ,,prostor zniazornény prostorem

Umisténi ve znakovacim prostoru reprezentuje umisténi v mentalnim ¢i skuteéném
prostoru. Pfikladem mize byt uziti znaku I-GIVE-(TO)-YOU v ASL (viz obr. ¢. 7), kdy
dochazi ke zméné artikulace znaku, a to vzhledem Kk poloze nebo vysce adresata, ktery muze,

ale nemusi byt promluvé ptitomen.

a)

| 1| .
1) U
) - l
‘Iliil' o\
|
b)
3 Iv- A.. ; '|'
B
| A

Obrazek 7: Znak 1-GIVE-(TO)-YOU (ASL)*

2.1.1.7 Ikoni¢nost typu ,,velikost znazornéna velikosti*

Rozsah artikulovaného pohybu reprezentuje velikost objektu/referenta jako celku
(absolutni velikost) 1 jeho ¢asti (relativni velikost). Tento princip se netykd pouze manualni
Casti znaku, ale také té nemanualni (napf. znazornéni relativni vzdalenosti objektu / ¢asové

udalosti pomoci oralnich komponentﬁlg; Vviz obr. €. 8).

18 Zdroj obr.: Taubové (2001, s. 81).

19V geské literatufe jsou oralni komponenty popisovany jako , pohyby rtii a/nebo tist, které nejsou odvozeny
Z mluveného jazyka® (Macurova, 1994, s. 124), nebo o néco specifiCtéji jako ,,obraz, ktery usta vytvareji
Vv prubéhu produkce znaku, napr-. Siroce oteviend usta ve tvaru hldasky ,0°; pevné zaviena usta; koutky ust stazeny
dolu; vyplaznuty jazyk; vibrujici rty; rty se kratce oteviou a pevné zaviou, vycenéné zuby aj.“ (Motejzikova
2003, s. 220).
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Obriazek 8: a) Znak NEAR; b) Znak FAR?

2.1.1.8 Ikoni¢nost typu ,,mnoZstvi znazornéné mnozstvim*

Pocet artikulatori reprezentuje mnozstvi objekti/referent. NejcastéjSim jevem
ikoni¢nosti typu ,,mnoZzstvi znazornéné mnozstvim* je tzv. €iselna inkorporace (tj. v¢lenéni
parametru/parametrti jednoho znaku do znaku jiného), kterou ilustruji napi. znaky HOUR
a TWO-HOURS v ASL (viz obr. €. 9 a 10).

Obrazek 10: Znak TWO-HOURS (ASL)%

20 7droj obr.: Taubové (2001, s. 84).
2 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 87).
2 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 87).
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2.1.19 Ikoni¢nost typu ,,éasové usporadani artikulace znaku znazoriuje ¢asovy

sled udalosti‘

Tento typ ikoni¢nosti je shodny s mluvenymi jazyky — v mluvenych i znakovych jazycich
jsou udalosti pfedstavovany v potadi, v kterém se odehraly. Taubova (2001, s. 88) uvadi jako
piiklad tohoto typu ikoni¢nosti nasledujici vypovéd’, ktera je zapsana glosami: VCERA MUJ
KAMARAD PRISEL DO MEHO DOMU; ZAHRAT SI BASKETBAL®. Je tedy jasné,

ze nejprve kamarad pfisel a az potom hrali basketbal.

2.1.1.10  IKkonié¢nost typu ,,znakovani znazoriuje znakovani*

Znakovani reprezentuje znakovani toho, jehoZz roli mluv¢i v promluvé ztvariuje —
tzn. ptimou fe¢ (quoted signing), pro kterou je ve znakovych jazycich typické vyuziti principt
stfidani roli. Rozdil vidime na uvedenych piikladech z ASL. Na obr. ¢. 11 vidime znak
MOTHER, ktery je produkovan v piimé fe¢i smérem od ditéte k dospélé osobé. Druhy piiklad

zachycuje znak SON (viz obr. €. 12) v ptimé feci dosp€lé osoby (napt. rodice) k ditéti.

Obriazek 11: Znak MOTHER (ASL)*  Obrazek 12: Znak SON (ASL)®

Repertoar principti vzniku vizualn€ motivovanych znakt je velmi bohaty. Kazdy znakovy
jazyk snim ale pracuje odlisné. Vysledna jazykova forma dané mentalni piedstavy
V konkrétnim znakovém jazyce mulze byt jina. Napft. v tabulce ¢. 1 vidime odlisné zpisoby

kodovani mentalni predstavy stromu do tii znakovych jazyka. Ackoli se ve vSech tirech

28 preklad Anna Moudra.
24 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 89).
25 Zdroj obr.: Taubova (2001, s. 89).
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uvedenych znakovych jazycich jednd o znak vizudlné¢ motivovany, je mentalni piedstava

stromu do konkrétniho znakového jazyka kédovana odlisné.

Italsky znakovy jazyk Rakousky znakovy jazyk CzJ)

Tab. ¢. 1: Zptuisoby kédovani mentalni piredstavy stromu do znakovych jazykl"l26

V prvnim piipad¢ se ruce pii artikulaci vizualné motivovaného znaku pro strom
v italském znakovém jazyce pohybuji smérem vzhiru (smérem od kofenti ke koruné
po pomysiném kmeni stromu). Také v ukazce zrakouského znakového jazyka vidime
ikonické ztvarnéni kmene pomyslného stromu, ktery reprezentuji ruce seviené v pést lezici
na sobé a pohybujici se smérem doli (smérem od koruny ke kofeniim po pomyslném kmeni
stromu). Tietim piikladem je vizualné motivovany znak STROM z CZJ. Nedominantni ruka
a jeji predlokti reprezentuji povrch zemé, predlokti dominantni ruky pfedstavuje kmen stromu
a dlain dominantni ruky s natazenymi a roztaZzenymi prsty znazoriiuje korunu stromu
s vétvemi. Ackoli se vyslednd podoba jednotlivych znakli zna¢né 1i8i, bylo u vSech tfech
znakl pii kodovani mentélni pfedstavy stromu do jednotlivych znakovych jazykl vyuzito

vySe popsaného principu (2), tj. ikoni¢nost typu ,,tvar znazornény tvarem®.

2.1.2 Zdvojené mapovani u znakovych jazyki

Vysledkem ikonického mapovani je, ze cilovd doména je ve znaku (v jeho fonologické
struktufe) prezentovana pomoci ikonického ztvarnéni domény zdrojové (viz Taubova 2001).
V ptipadé tzv. zdvojeného mapovani se k ikonickému ptidava jesté mapovani metaforické.
Metaforické mapovani se ale realizuje pouze skrze komponent znaku (tj. k mistu artikulace

znaku, K tvaru ruky, ke sméru nebo typu pohybu), ktery je mapovan primarné ikonicky

26 7droj obr.: elektronicky slovnik Spreadthesign (dostupné online z http:/ruce.cz/slovnik).
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(viz obr. & 13, 14, 15 a popisy znaki POCHOPIT, DISKRIMINACE/DISKRIMINOVAT
a ZA 14 DNU).

O metaforickém mapovani (tj. prendSeni struktur poznani z konkrétni oblasti do oblasti
abstraktni) mluvime jak u mluvenych, tak u znakovych jazyki. Pro CZJ je stézejnim
materidlem diplomova prace Stchové (2008)27, ktera se konceptualnim metaforam v CZJ
vénovala. Stchovd uvadi mnoho dokladii pfitomnosti konceptualnich metafor v CZJ.
Napf. metaforickému mapovani myslenek jako uchopitelnych, premistitelnych a peclivé
vybiranych objekttl odpovidaji v CZJ znaky jako PTAT SE, INFORMACE, nebo mapovani
béhu ¢asu jako uréitého bodu v prostoru odpovidaji znaky MINULY TYDEN nebo PRISTI
TYDEN. U znaku MINULY TYDEN je minulost vnimana jako udélost stojici v prostoru
zanami, naopak u znaku PRISTI TYDEN je budoucnost vnimana jako udalost stojici

pied nami (2009).

Ve vétSin€ pripadi je metaforické mapovani u znakovych jazykt signalizovano
prostfednictvim nékterého vybraného komponentu znaku (naptf. mista artikulace, tvaru
ruky/rukou, pohybem, ...). Taubova (2001, s. 114) to oznacuje jako metaforu realizujici

se prostirednictvim jednoho parametru znaku (single-parameter metaphors).

2" Na tuto praci navazuji dalii texty, které se konceptualni metaforou v CZJ zabyvaji (napt. Stchova 2009,
2011 aj.).
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Piiklady takovych znaki z CZJ piedstavila ve svém &lanku Stichova (2009). Uvadi v ném
znaky (1) POCHOPIT, (2) DISKRIMINACE/DISKRIMINOVAT a (3) ZA 14 DNU. U t&chto
znakl je metafora signalizovana konkrétné v parametru tvaru ruky, mista artikulace a pohybu

ruky ve znakovacim prostoru:

21.2.1 Metafora realizovana prostiednictvim tvaru ruky

5 =
1

Obriazek 13: Znak POCHOPIT?®

Znak POCHOPIT (obr. &. 13) realizuje v CZJ konceptualni metaforu MYSLENKY JSOU
UCHOPITELNE OBJEKTY a POROZUMENI JE POCHOPENI, kdy zména tvaru
ruky z otevieného tvaru 5 do uzavieného klasifikatorového tvaru ;A% metaforicky znazortiuje

myslenku jako uchopitelny predmét.

2.1.2.2 Metafora realizovana prostiednictvim mista artikulace

Obrazek 14: Znak DISKRIMINACE/DISKRIMINOVAT®

28 7droj obr.: Siichova (2009, s. 10).

# Klasifikatorovy tvar ruky (A v CZJ zastupuje drzeni nadob (velkych) nebo dlouhych uzkych piedmét
kulatého tvaru, shodné viz Macurova—Vysucek (2005, s. 273).

%0 Zdroj obr.: Siichova (2009, s. 10).
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Pii artikulaci metaforického vyjadieni DISKRIMINACE/DISKRIMINOVAT (obr. ¢. 14)
v CZJ se realizuje konceptudlni metafora SILNY/MOCNY JE NAHORE, kdy ruka
nedominantni (zde umisténd ve znakovacim prostoru dole) zastupuje toho, kdo je
diskriminovan, a ruka dominantni (zde umisténa nad rukou nedominantni) zastupuje toho,

kdo né€koho diskriminuje.

2.1.2.3 Metafora realizovana prostrednictvim pohybu

Obrazek 15: Znak ZA 14 DNU™

V metaforickém vyjadfeni ZA 14 DNU (obr. & 15), které je realizaci metafory
BUDOUCNOST JE PRED NAMI®, se dominantni ruka pohybuje skrze znakovaci prostor

smérem dopiedu od téla mluvciho.

Vsechny tfi vySe uvedené znaky maji jedno spolecné. Skrze vybrané parametry znaku
(tj. tvar, misto a pohyb), které jsou primarné¢ mapovany ikonicky, se realizuji nékteré

z konceptuélnich metafor:

1) Klasifikatorovy tvar (Au znaku POCHOPIT primarné ikonicky mapuje
uchopeni/drzeni pfedmétu, sekundarn€ je timto parametrem realizovdna metafora

MYSLENKY JSOU UCHOPITELNE PREDMETY.

2) Pozice dominantni a nedominantni ruky ve znakovacim prostoru pfi artikulaci znaku

DISKRIMINACE/DISKRIMINOVAT ikonicky ztvariiuje polohu ucastnikt fyzického

31 7Zdroj obr.: Siichova (2009, s. 11).
%2 Lakoff a Johnson (2014) poukazuji na dv& moznosti konceptualizace b&hu asu. Prvni moznosti je metafora
CAS JE POHYBUIJICI SE PREDMET s piedozadni orientaci, ,, kterou cas ziskal diky tomu, Ze je pohybujicim
se predmétem* (Lakoff-Johnson 2014, s. 57). Tento princip je uplatiiovan také u znaku ZA 14 DNU
(viz obr. &. 14) z CZJ. Druhou variantou je konceptualizace asu na zakladé metafory CAS JE STACIONARNI
A MY SE POHYBUJEME V NEM.
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v

boje, kdy silnéjsi je nahote a slabsi dole. V daném parametru se realizuje konceptualni

metafora SILNY/MOCNY JE NAHORE.

3) Ikonické mapovani u znaku ZA 14 DNU se realizuje v parametru pohybu, ktery
je veden smérem od téla mluv¢iho a piedstavuje fyzicky pohyb skrze prostor.
Pohybem smérem od téla mluvciho je realizovana konceptuadlni metafora

BUDOUCNOST JE PRED NAMI.

Rozdil mezi jednoduchym, ikonickym a slozenym, zdvojenym mapovanim si mizeme
jesté vylozit na dvojici znakt z CZJ: JIT S NEKYM NEKAM a CHODIT SPOLU. Mizeme
mluvit o dvojici znakut, které se lisi jen v artikulaci jednoho parametru znaku. U jednoho

znaku je ale patrné ikonické mapovani a u druhého jiz mapovani zdvojené.

Znak JIT S NEKYM NEKAM

Obriazek 16: Znak JIT S NEKYM NEKAM™
Slovni popis znaku:
Znak JIT S NEKYM NEKAM je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; obé& ruce

jsou ve tvaru A,, jsou aktivni a jsou ve vzajemném kontaktu; ruce se pohybuji plynule

smérem dopiedu od té€la mluvciho.

Tvar ruky A, (viz obr. ¢. 17) je fazen mezi tzv. klasifikatory celého predmétu

(konkrétnd se jedna o jeden z klasifikatorovych tvari zastupujicich stojici osobu).®*

% Zdroj obr.: vlastni.

29



Pii artikulaci znaku JIT S NEKYM NEKAM dochazi k ikonickému ztvarnéni skuteénosti
(dve osoby spole¢né vykonavaji fyzicky pohyb smérem doptedu z bodu A do bodu B).

Obriazek 17: Tvar ruky A, °
Znak CHODIT SPOLU

Obriazek 18: Znak CHODIT SPOLU?*

Slovni popis znaku:

Znak CHODIT SPOLU je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce jsou
vetvaru A,, jsou aktivni a na zacatku artikulace jsou ve vzdjemném kontaktu; ruce
se opakované pohybuji smérem od téla ktélu (ve chvili, kdy se ruce nachézeji
v nejvzdalenéjsi pozici od téla, dojde k pferuSeni kontaktu), prava ruka se vraci pravym
pulobloukem do vychozi pozice pied télo mluvciho, stejné tak se levym ptilobloukem vraci
i leva ruka (ruce se op&t nachazeji v kontaktu a dochazi k opakovanému pohybu smérem

od téla — dv¢ az tii opakovani).

Také u znaku CHODIT SPOLU je pouzit tvar ruky A, (viz obr. ¢ 17),

tedy klasifikatorovy tvar ruky zastupujici stojici osobu. Pfiartikulaci znaku dochazi

% Viz Macurova—Vysudek (2005, s. 268).
% Zdroj obr.: archiv L. Okrouhlikové.
% Zdroj obr.: vlastni.
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k opakovanému pohybu od téla k t€lu mluvéiho, ktery predstavuje opakujici se spolecny

fyzicky pohyb dvou osob z bodu A do bodu B.

Znak CHODIT SPOLU je metaforické vyjadieni konceptuilni metafory LASKA JE
CESTA. Paralelou k znaku CHODIT SPOLU jsou napt. tato ¢eska jazykova vyjadieni: chodit

spolu, spolecna cesta zivotem, rozejit se, jit si kazdy svou cestou apod.

Obrazek 19: Znak JIT S NEKYM NEKAM a znak CHODIT SPOLU*’

Artikulace znakd JIT S NEKYM NEKAM a CHODIT SPOLU (viz obr. &. 19) se od sebe
li§i pouze zménou jednoho parametru znaku, a to pohybu. Ve znaku JIT S NEKYM NEKAM
je pti artikulaci uzit jednoduchy pohyb smérem doptedu od téla mluvciho, ktery ikonicky
ztvariuje spole¢ny pohyb dvou osob (tvar ruky A,) prostorem dopiedu z bodu A do bodu B.
Oproti tomu opakovany pohyb od téla kté¢lu u znaku CHODIT SPOLU metaforicky
ztvariiuje trvaly/dlouhodoby vztah dvou lidi (tvar ruky A,), ktefi jdou metaforicky vzato

po spole¢né zivotni cesté.
Ikonické mapovani se u znaku CHODIT SPOLU a JIT S NEKYM NEKAM realizuje
skrze:

e tvar ruky A, (. klasifikatorovy tvar ruky zastupujici osobu) a

e opakovany pohyb znakovacim prostorem smérem dopiedu od téla (fyzicky pohyb

prostorem).

37 Zdroj obr.: vlastni.
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Metafora LASKA JE CESTA se u znaku CHODIT SPOLU realizuje skrze:

e opakovany pohyb znakovacim prostorem smérem od téla dopiedu (opakovany
pohyb doptedu znazoriiuje dlouhodobost a trvalost vztahu dvou lidi — tvar ruky A,,

zastupujici osobu).

Ukaézali jsme si, ze na rozdil od znaku JIT S NEKYM NEKAM, kde je patrné (jen)
mapovani ikonické, mizeme u znaku CHODIT SPOLU jiz mluvit o tzv. zdvojeném
(ikonicko-metaforickém) mapovani. Znaku CHODIT SPOLU se budeme vénovat podrobnéji

v druhé &asti prace v kontextu konceptualniho schématu realizujiciho se v CZJ.
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3 Pojmova schémata

V knize The Body in the Mind (1987) pfichazi Johnson sterminem pojmova,
resp. predstavova (image schema) neboli konceptualni schémata (conceptual schemas).
Schémata vychazeji zkazdodenni lidské zkuSenosti s okolnim svétem (napf. pohyb
prostorem, manipulace s pfedméty, vnimani vlastniho téla, vnimani objektd jako celkd,

ale také jejich casti atd.).

Predstavova schémata tvofi zdklad konceptudlnich metafor. Slouzi jako modely
pro proces konceptualizace abstraktnich, smyslové piimo neuchopitelnych jeva (jako jsou
napi. emoce, city, ¢as aj.), a to na zakladé fyzickych jevu, které jsou diky lidské zkuSenosti
jasn¢ vyhranéné. Na rozdil od metafor jsou ale predstavovd schémata dana univerzalné

a funguji nezavisle na kulture.

Konceptudlni schémata napomahaji pfi uchopeni a uspotadani naSich zkuSenosti. Maji
zakladni logiku a nasi zkuSenost strukturuji ptedpojmove. ,, Predpojmové strukturni korelace
a zkuSenosti motivuji metafory, jez promitaji tuto logiku na abstraktni korelace ve zkusenosti
motivujici metafory, jez promitaji tuto logiku na abstrakini domény.* (Lakoff 2006, s. 272)
Proto miizeme fici, Ze to, co oznaCujeme ,abstraktnim rozumem®, ma télesny zdklad,

vyvstavajici z kazdodenniho fungovani naSeho téla v prostoru a Case.

Dle Johnsona (1987) je tfeba schémata vnimat jako dynamické vzorce, a ne statické
»Sablony®, do kterych by zcela pfesné zapadaly nase zkuSenosti. Schémata jsou strukturami
¢innosti, pomoci kterych organizujeme svoje zkusenosti. Konceptualni schémata jsou ve své
podstaté¢ velmi flexibilni, protoze je lze vyuzZit pro libovolny pocet konkrétnich, lec
v souvislostech se ménicich zkusenosti. Schémata nam jako organizované struktury davaji fad

a tvofi naSe zkuSenosti.
Johnson (1987, s. 126) pi‘edstavil 27 zdkladnich typi piedstavovych schémat:*®

e CONTAINER (nddoba, schrana), BLOCKAGE (prekazka), ENABLEMENT
(spusteni, aktivace, uvedent v cinnost, ,,umoznéni‘), PATH (cesta), CYCLE (cyklus),
PART-WHOLE (cdst—celek), FULL-EMPTY (plny—prdzdny), ITERATION
(opakovani), SURFACE (povrch), BALANCE (rovnoviha, udrzeni rovnovdihy),

%8 Ceské ekvivalenty konceptualnich schémat jsou pievzaty z prace Vaikové (2013, s. 58).
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COUNTERFORCE (protisila, odpor), ATTRACTION (pritazlivost), LINK
(spojeni), NEAR-FAR (blizko—daleko), MERGING (splynuti, slouceni, spojeni),
MATCHING (srovndni), CONTACT (kontakt), OBJECT (véc, predmét — ucel, cil),
COMPULSION (natlak, nuceni), RESTRAINT REMOVAL (omezeni, odstranéni),
MASS-COUNT (latkové—pocitatelné, ,,masa‘ — oddélené predméty), CENTER-
PERIPHERY (centrum-periferie), SCALE (stupnice, skdla), SPLITTING
(roztrzeni, rozdéleni), SUPERIMPOSITION (kladeni na sebe, vrseni), PROCESS
(proces, pribéh), COLLECTION (sbirdni).

3.1 Konceptualni schéma CESTA

Jednim ze zakladnich konceptualnich schémat je schéma CESTA (path),
které je budovano na nam znamém pohybu skrze prostor (nejcastéji z bodu A do bodu B /
od zdroje k cili) po urcité draze a v uréitém ¢ase, béhem néhoz se ocitame v konkrétnich
mezibodech své cesty. Nékdy je schéma oznaCovano také jako schéma Z-DO (from-—
to schema; Johnson 1987, s. 28) nebo ZDROJ-CESTA-CIL (source—path-goal; Lakoff
2006, s. 269).%

Pojmové schéma CESTA je popsano takto: , Ucel je chdpdan jako MISTO URCENI
a dosazeni ucelu se chape jako projiti cesty od zacdtku do konce. Tudiz je mozné urazit hezky
kus cesty k dosazeni svého cile a je mozné sejit 7 CeSty nebo zjistit, Ze nam néco v cesté
prekazi. SlozZité udalosti se obecné chapou prostiednictvim terminit schématu ZDROJ—-

CESTA-CIL. Slozité uddlosti maji vychozi stav (zdroj), posloupnost mezistadii (cesta)
a koncovy stav (misto urceni). “ (Lakoff 2006, s. 269).

Pouzita jazykova vyjadieni jako ,,urazit hezky kus cesty”, , sejit z cesty ™ nebo ,,zjistit,
Ze nam néco v cesté prekazi* jsou realizaci pojmového schématu CESTA v cCesting. Prave

skrze takovato jazykova vyjadieni lze existenci pojmovych schémat v jazyce vysledovat.

Pojmové schéma CESTA povazujeme za jeden 2z nejbéznéjSich a nejtypictéjSich
reprezentantll struktur, které vznikaji na zdkladé¢ nasi fyzické a smyslové zkuSenosti
s fungovanim lidského téla ve svété. Dle Lakoffa (2006) splituje schéma CESTA vSechny

podminky, abychom o ném mohli fici, Ze funguje jako zaklad konceptualnich metafor.

%9V této praci jsme se rozhodli jednotng uZivat oznaceni schéma CESTA.
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Schéma CESTA je soucasti naSi bézné zkuSenosti se svétem, je pro svoji béznost dobie

uchopitelné a pochopitelné, ma jasnou a jednoduchou strukturu a je dobfe ohrani¢ené.

Za samotny zaklad ptedstavového schématu CESTA je (viz Johnson 1987, s. 113-117)
mozné povazovat lidskou zkuSenost s pohybem urcCitym smérem, po urcité trajektorii,
uskutecnovany ptevazné prostiednictvim nohou (napf. cesta z domu do obchodu nebo

do prace atd.).

Zminované piiklady moznych cest jsou ukazkou jednoho a téhoz — opakujiciho
se predstavového schematického vzorce s jasné definovanou strukturou. VsSechny uvedené
ptiklady cesty obsahuji shodné ¢asti (viz Johnson 1987, s. 113), které mizeme povazovat

za strukturni elementy schématu CESTA:

1. ZDROJ / vychozi bod (bod, ve kterém cesta zacind),
2. CIL / koncovy bod (bod, ve kterém cesta kon¢i),
3. TRAJEKTORII/drahu mezi vychozim a koncovym bodem (zdrojem a cilem).

C {J

source path goal

Obrazek 20: Schéma ZDROJ-CESTA-CIL*

Na zékladé téchto bodli mizeme obecné cestu/cesty definovat jako drahu/drahy slouzici
K presunu z bodu A (ze zdroje) do bodu B (do cile), a to po urcité cesté/spojnici. Ptitom
Kk spojeni téchto dvou bodi dochazi postupnym dosahovanim uréitych lokaci béhem
pohybu (misto za mistem / krok za krokem), ktery se pfirozené odehrava v ¢ase a ma urcitou

dobu trvani. Mizeme tedy fici, ze jednou z dalSich charakteristik cesty je jeji bodovost.

Jednim z konstitutivnich elementtit CESTY je pohyb, ktery patii k jedné z charakteristik
samotného lidského Zivota (a¢ souvisi také s entitami nezivymi). Za pohyb povaZujeme jak

pohyb ovlivnitelny vlastni viili, tak pohyb vznikly silou nd&koho/négeho jiného.**

0 Obrazek prevzat z Lakoff (2008, s. 269).
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3.2 Jazykovy obraz cesty v ¢eStiné

V ptedchozich kapitolach jsme se vénovali popisu konceptualniho schématu CESTA
(a konceptualnim schématim vibec). Abychom si udélali ucelenou piedstavu o jazykovém
obrazu cesty v ¢estin€, seznamime se s jednotlivymi vyznamy lexému cesta, a to na zakladé
Slovniku spisovného jazyka &eského (dile jen ,,.SSIC“). Dale si piedstavime nékolik
lexémt, které jsou synonymické k lexému cesta, a to v jeho 4. vyznamu. V posledni casti

budeme analyzovat Ceskou frazeologii obsahujici lexém cesta.*?

SSJC* (1960-1971) ptifazuje k lexému cesta tuto zakladni vyznamovou definici:
(1) Neprilis Siroky pruh zemé uslapany nebo projety a zvlast’ upraveny pro chuzi nebo

* Tuto definici reprezentuji nasledujici piiklady, vybrané

pro jizdu mensimi povozy.4
ze SSJC: polni, lesni cesta; uzka, Siroka cesta; schudna, neschudna, prikra, Sikma cesta; cesta
(vedouci) ke skole; jet cestou, po cesté atd. Dale je cesta definovana jako: (2) Jakakoli draha
zFizena nebo zvolena pro chizi, jizdu nebo dopravu. (napt.: cesta kolem reky, vodni cesty;
dat se jinou cestou; volit cestu lesem, oklikou, znat cestu,; hledat, nalézt, ukdazat cestu, divat
Se na cestu, posvitit si na cestu atd.) Nebo jako: (3) Chiize, jizda, plavba, let, vitbec pohyb
za néjakym cilem. (napi. cesta trva pul hodiny; cesta do Prahy, pési cesta; cesta viakem;
cesta do ciziny, cesta kolem svéta,; cesta po mori; cesta vzduchem; védecka, studijni, uredni
cesta; svatebni cesta atd.). Posledni definici lexému cesta v SSIC je: (4) Zpusob, smér nebo
prostiedek néjaké cinnosti, néjakého jednani, usilovani. Tento vyznam lexému cesta
se realizuje v téchto jazykovych vyjadienich: dobra, Spatna cesta; stard, nova cesta; schidnd,
snadna, neschiidnd, obtizna cesta, jit vlastni, svou cestou, cestou svych predchiidcu, nejkratsi

cestou, jit rovnou cestou primo, hledat, najit, ukdzat cestu z nesnazi, k uspéchu, volit

spravnou cestu, je mnoho cest, jak (...) atd.

* Rimalova ve své studii vénované slovesiim pohybu v &e§ting uvadi rizné druhy pohybu, napi. (1) pohyb jako
védomé premistovani celého pohybujiciho se subjektu; (2) pohyb jako nezamérné premistovani Zzivych
pohybujicich se subjektti (napt. pad clovéka z vysky); (3) nezamérny pohyb nezivych entit (napt. prach zvifeny
vétrem); (4) zamérny pohyb casti téla zivého pohybujiciho se subjektu (napf. pohyb lidskych rukou
pii malovani) atd. (2010, s. 21-22).

*# Jazykovému obrazu lexému cesta v &eiting se bude podrobngji vénovat Curdova ve své disertani praci
na téma K problematice telesnosti v jazykovém obrazu svéta (na ceském materialu spojeném se zdrojovou oblasti
nohy a jejich funkce).

8 Citovano dle digitalizované podoby slovniku z roku 2011. P¥imy vstup do SSJC: http://bara.ujc.cas.cz/ssjc/.

* Tj. vyznam vychazejici z etymologie lexému cesta ,, od slovesa Cestiti , cistit, klestit*“ (Rejzek 2012, s. 105).
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Podle SSJC jsou tedy v &eitiné exponovany éty¥i zakladni vyznamy lexému cesta:

1) Cesta primarn¢ oznacuje specificky upraveny pruh zemé, ktery je urcéeny pro chuzi
¢i jizdu.
2) Cestou miuZzeme oznacit také jakoukoli drahu urcenou pro chizi, jizdu nebo

dopravu.

3) Dalsim vyznamem cesty mize byt pohyb (chiize, jizda, let, plavba, ...) za urditym

cilem.

4) Cesta je také zptuisob, smér, metoda nebo prostiedek néjaké ¢innosti, néjakého

jednani ¢i usilovani.

Vyznamy lexému cesta uvedené ve 2. a 3. sémantické definici SSIC jsou od zakladni
vyznamové definice odvozeny metonymicky. Pro naSi praci je nejzajimavejsi 4. vyznam,
ktery metaforicky definuje cestu jako zptisob, smér, metodu nebo prostiedek néjaké

¢innosti, néjakého jednani ¢i usilovani.

Dal$i moznosti jak hloubé&ji nahlédnout vyznam pojmu cesta v CeStiné je Tezaurus

jazyka ceského (2007), ve kterém najdeme celou fadu vyznamovych oblasti spojenych

s vyznamem cesta. Hesla cestovdni po sousi a cesta jsou v Tezauru piiznaéné zafazena

do tiidy II. Prostor (fazeni na téidy podle Rogetova planu klasifikace®).

Prvni z vyznamovych oblasti hesla cestovdni po sousi je cesta jako jizda, pout, odysea,
anabdze, vyprava, expedice, atd. Uvedena synonyma odkazuji k 3. vyznamu lexému cesta
podle SSJC (tj. cesta jako pohyb za uréitym cilem). Heslo cesta zahrnuje synonyma:
metoda, postup, zpusob, procedura, krok, reseni, smer atd. a pfimo souvisi s 4. metaforickym
vyznamem cesty (tj. cesta jako zptsob, smér, metoda nebo prostiedek néjaké Cinnosti,

néjakého jednani ¢i usilovani).

Podivame-li se na sémantiku nékterych z lexémi (podle SSIC), které jsou v Tezauru
uvedeny jako synonyma vyrazu cesta, zjistime, Ze jejich vyznamy souvisi ve vétsin¢ ptipadi

primarné s prostorem a pohybem skrze néj a sekundarné odkazuji k 4. vyznamu lexému cesta

*® Tezaurus jazyka Ceského vychazi z Rogetova anglického tezauru (Roget‘s Thesaurus of English Words and
Phrases) z roku 1852.
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(tj. cesta jako zptsob, smér, metoda nebo prostiedek néjaké cinnosti, néjakého jednani

¢i usilovani).

Pojmové schéma CESTA se realizuje v sémantice nasledujicich lexémd, které mohou byt

synonymy k lexému cesta podle 4. definice ze SSIC (definice viz s. 36 a 37 v této praci):

e lexém metoda
— védecky postup umoziiujici ziskavani poznatku

— zpisob ucelného jednani, ¢innosti viibec; postup

e lexém postup
— postupovani, postoupeni (pohyb vpred)

— ucdelny zpisob prace n. jednani, metoda

e lexém zpiisob

— postup, kterym se néco déje

e lexém procedura

— postup pri néjakém konani, jednani, Fizeni apod.

e lexém krok

— ¢in, pocin, jednani, zakrok, podnik

Metaforicky zaklad 4. vyznamu cesty (tj. cesta jako zpisob, smér, metoda nebo
prostiredek néjaké ¢innosti, néjakého jednani ¢i usilovani) dokladaji také Cetné piiklady
ceskych frazémii:*®

e neschiidnd cesta
— velmi obtizny pfistup, zpusob jedndni, feSeni s mnoha obtizemi
a prekazkami, které je tfeba k dosazeni cile pfekonat, poptipad¢ které prekonat

ani nelze

*® Frazémy byly excerpovany ze Slovniku &eské frazeologie a idiomatiky — vyrazy neslovesné (Cervena 1988,
S. 44-47) a ze Slovniku Ceské frazeologie a idiomatiky — vyrazy slovesné (Cermak 1994, s. 87-95).
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e ofevienda cesta / mit otevienou cestu k necemu

— zcela volné, nebo asponi ne zcela omezené moznosti néco Cinit, jednat,

rozhodovat
® prirozenou cestou

— bez zasahovani zvnéjsku (do né€jakého déni, priabehu, procesu) nebo (pokud

jde o proces piirodni) bez lidského zasahovani

e cesta nejmensiho odporu / jit cestou nejmensiho odporu
— nejsnadnéjsi zpiisob, postup (Casto jen formalni, obchazejici prekazky,
nikoli nejvhodnéjsi, nejucinngjsi) k realizaci néceho

e (rnitd cesta

— postup, zplsob, jednani nebo prib¢ch Zivota, jeho Casti, spojeny s obtizemi,

prekazkami, svizelemi, nepfijemnostmi apod.
e zlatd stredni cesta nebo zlata cesta stredu
— umirnény, opatrny postup, jedndni vyhybajici se krajnostem

pfi rozhodovani a s nimi spojenému riziku a pfidrzujici se rad€ji kompromisu

Nekteré z excerpovanych frazémi koreluji s tvrzenim, které uvadi Vankova (v tisku),
asice ze Uschématu CESTA se v Cestiné nejcastéji setkavame s cilovymi oblastmi, jako
je ¢as, Zivot Vv riznych vyvojovych etapach, lidské vztahy (zejména partnerské a manzelské).
Schéma CESTA tak dava vzniknout nékolika pojmovych metaforam: CAS JE CESTA,
ZIVOT JE CESTA, LASKA JE CESTA aj, srov.:

Realizace metafory CAS JE CESTA:

e kratkou cestou / vyridit néco kratkou cestou

— (zvlasté v urednim jednani, styku) bez (mozného, obvyklého) zdlouhavého

projednédvani a jednoduchym zpiisobem vedoucim rychle k cili

Realizace metafory ZIVOT JE CESTA:
e byt na cesté

— dit€ bylo pocato a blizi se jeho narozeni
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e Zivotni cesta/drdha/pout Nebo cesta/draha Zivota

— prubeh zivota lidského jedince

— zpisob naplnéni (zvlaste od dospélosti) urcitych ¢innosti v povolani apod.
e posledni cesta / doprovodit nékoho na posledni cesté

— pievoz zesnulého v pohiebnim privodu (ptivodné zdomu smutku

na hrbitov), popiipad¢ vlastni pohieb

Realizace metafory LASKA JE CESTA:
e najit si cestu k nekomu

— ve vztahu najit cestu k nékomu odlisnému, cizimu

Zde jsme si uvedli n¢kolik ptikladt frazémd, které realizuji metafory se zdrojovou oblasti
cesty a v nichz figuruje pfimo lexém cesta. Dalsi piiklady realizace metafory LASKA JE
CESTA uvadéji ve své knize Lakoff aJohnson (2014, s. 59). Metafora je ale v téchto
jazykovych vyjadfenich ztvarnéna prostfednictvim jinych lexémd, které vsak s lexémem cesta

sémanticky souviseji.

e Jsme na krizovatce.

— KiiZzovatka je misto, kde se protinaji (kiiZzuji) cesty.; Byt na kiiZovatce
(ve vztahu) znamena, Ze vztah dvou lidi dospél do bodu, kdy je potieba
rozhodnout se, kterou cestou se vydat dal.

e Myslim, Ze tento vztah nds nikam nedovede.
— Kazda cesta ma svijj vychozi a cilovy bod.; Vztah nikam nevede znamena,
ze cesta/vztah nesplituje podminky pro dosaZeni cilového bodu. Pokracovat

po takové cesté / v takovém vztahu je zbytecné.

e Tento vztah ztroskotal.
— Primarni vyznam lexému ztroskotat souvisi s vyznamovou oblasti cesty,
ve které se pohybujeme za né¢jakym cilem (napt. plavba lodi). Pokud s lodi
ztroskotame, znamena to, Ze jsme cile nedosahli.; Ztroskotat ve vztahu

znamena, ze nebylo mozné dosahnout cile cesty/vztahu.
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Na dalsi dvé cilové oblasti schématu CESTA (tj. védecké badani a postup vykladu)
se v esting zaméfuje Curdova (2012), kterd zkouma konceptualni schéma POHYB
PO CESTE PROSTREDNICTVIM NOHOU v odborném textu (a to jak v psaném, tak
v mluveném)*’. Vyzkumem odborného Seského textu se Curdové (2012, s. 92-94) podafilo
stanovit tfi metafory, ve kterych se konceptualni schéma CESTA v tomto vyznamovém

okruhu uplatiuje:

A. VYZKUM JE POHYB PO CESTE
- pf. realizace metafory: Existuji potom i automatické pristupy.; V dalsim Kroku

pak muze byt aplikovano kritérium spisovnosti.

B. KOMUNIKACE O VYZKUMU JE POHYB PO CESTE
- pf. realizace metafory: K tomu se vrdtime.; To dokazuji hodnoty lambda, coz

moznd uz preskocim.

C. PREDMET VYZKUMU JE POHYB PO CESTE
- pf. realizace metafory: Historicka dimenze je svymi stopami trvale pritomna

V dimenzi aktudlné funkcni.; Reprodukce reci stale pokracuje.

Prace Curdové (2012) je vychozim bodem naseho vyzkumu konceptualniho schématu
CESTA v CZJ, kterému se budeme vénovat v praktické &asti této prace. Ziskana data
z Geského jazyka budeme porovnavat s materidlem CZJ. Na zékladé komparace budeme moci
popsat shody a rozdily, které se v téchto jazycich v oblasti konceptualniho schématu CESTA
vyskytuji.

" Curdova pro sviij vyzkum vyuzila jazykovych dat z Ceského narodniho korpusu a z videozaznami prednasek
pronesenych v ramci Dne védy 2012 na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze.
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4 Vyzkum konceptualniho schématu CESTA v Ceském

znakovém jazyce

Tématem této prace je konceptudlni schéma CESTA a zpisob jeho uplatnéni
na zkoumaném jazykovém materidlu CZJ. Jelikoz predstavova schémata vznikaji
na zéklad¢ opakujici se lidské interakce se svétem a funguji nezdvisle na kultufe, miizeme
predpokladat, Ze se uplatiiuji také ve znakovych jazycich a to nejen v CZJ. Analyzovany
vzorek jazykového materidlu CZJ neni piili§ §iroky, ale pro potieby a cile této prace jej
povazujeme za dostaCujici. Nasi snahou je prozkoumat, jak konceptudlni schéma CESTA
v nami zkoumaném vzorku CZJ funguje. Dil¢im cilem této prace je navrhnout metodologii
zkoumani konceptudlniho schématu CESTA v CZJ, ktera by mohla byt pozd&ji ovéfena

na $ir§im jazykovém vzorku CZJ.

Vyzkum si klade za cil upozornit na shody a rozdily &estiny a CZJ v oblasti
konceptualnich schémat — konkrétné v oblasti schématu CESTA — a popsat metafory, které
ze schématu CESTA vychazeji. Na ¢eském jazykovém materialu zkouma konceptudlni
schéma CESTA Curdova (viz napf. 2012). Ve svém vyzkumu podrobila analyze &eské
odborné texty (mluvené a psané), ve kterych se ji podafilo odhalit tfi okruhy cilovych oblasti,
jez jsou praveé na zaklad¢ predstavového schématu CESTA konceptualizovany (podrobnéji

viz kap. ¢&. 3.2). Vysledky naseho vyzkumu budeme pravé s vyzkumem Curdové porovnéavat.

Dosavadni kognitivné orientované vyzkumy CZJ se sice jiz zabyvaly konvencnimi

1 .. .48 . . . v . . . .. ..
konceptudlnimi metaforami™ (tj. metaforami orientacnimi, ontologickymi a strukturnimi),
ale v zadné praci zatim nebyla pozornost vénovana CZJ v souvislosti s piedstavovymi

schématy.

4.1 Tkonicky znak CESTA v CZJ

Zajem svého vyzkumu upirAme primarné na ty znaky CZJ, u kterych je patrné
tzv. zdvojené mapovani (double mapping, viz kap. ¢. 2.1.2) a jez zaroven realizuji metafory
se zékladem v konceptualnim schématu CESTA. Nejprve se vSak zaméfime na vyklad
ikonického znaku CESTA, jenz ndm pomuze lépe uchopit metafori€nost a ikoni¢nost

ve znacich od n¢j odvozenych.

8 Viz Stichova (napt. 2008, 2009, 2011 aj.).
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Predstavime si dvé& varianty znaku CESTA®, které se li§i v uzitém tvaru ruky. Prvni znak
CESTA 1 (viz obr. €. 21) je artikulovan tvarem ruky P a druhy zaznamenany znak CESTA
2 (viz obr. ¢. 22) tvarem ruky B,.

Obrazek 21: Znak CESTA 1°° Obrazek 22: Znak CESTA 2°!

Slovni popis znaku®> CESTA 1, 2:

Znak CESTA 1, 2 je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; ob¢ ruce postavené vedle
sebe jsou ve tvaru P (u znaku CESTA 2 je tvar B,), dlan pravé ruky je orientovana smérem
doleva, dlan levé ruky je orientovana smérem doprava; prsty smétuji od téla, obé ruce jsou

aktivni a pohybuji se ze strany na stranu a zaroven smérem dopiedu od téla.

Ikoni¢nost znaku CESTA:

V této praci jsme se jiz vénovali analogicky konstruovanému modelu (Analogue-Building
Model) podle Taubové (2001, s. 43—50). Model ptiblizuje proces vzniku ikonickych (vizualné
motivovanych) znakti. Taubova predstavila sviij model na znaku TREE z ASL (zde viz
kap. ¢. 2.1.1). Nyni se pokusime analogicky konstruovany model aplikovat na znak CESTA

a ptiblizit tim ikonickou motivovanost tohoto znaku.

* Viz napt. Potmgsil (2006, s. 69).
%0 Zdroj obr.: vlastni.
>! Zdroj obr.: vlastni.
52 Slovni popis spociva v tom, Ze slovy popiSeme, jak se znak artikuluje. Casto se ho vyuzivd k doplnéni
fotografii ¢i obrazku znaku, kde nelze presné zachytit pohyb *“ Okrouhlikova—Bimova (2008, s. 118).
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Proces vytvareni vizualné motivovaného znaku CESTA:>®

A B C D

whestn™

Obrizek 23: Analogicky konstruovany model znaku CESTA*

Analogicky konstruovany model vytvafeni vizualné motivovaného znaku CESTA ma
téi faze. V prvni fazi pracujeme s po¢ate¢nim konceptem cesty (tj. mentalni predstava cesty).
Cesta ma urcity tvar a povrch, pohybujeme se po ni a to nejcastéji prostiednictvim nohou
asmérem dopiedu atd. Z pocatecniho konceptu cesty vznikd prototypicka vizualni
predstava cesty. V procesu schematizace ptifadime jednotlivé ¢asti vizualni predstavy cesty
K prvkam cesty (ohrani¢eny pruh zemé, pohyb z bodu A do bodu B). Pii schematizaci dochazi
K vyzdvizeni zakladnich a nejtypictéjsich rysu piedstavy cesty (detaily, jako je napf. alej
stromu lemujici cestu nebo cesta, ktera vede z kopce a do kopce, jsou ponechany stranou).
V posledni fazi modelu dochazi k zakédovani jednotlivych prvki predstavy cesty,
a to prostfednictvim dostupnych jazykovych prosttedki CZJ, a vznika jazykova forma
pivodni mentalni predstavy cesty (tj. znak CESTA 1, 2; viz obr. ¢. 21 a 22).

Analogicky konstruovany model popisuje, jak se ve fonologické struktufe znaku
CESTA (tj. v jeho parametrech) odrazi pocate¢ni mentalni predstava cesty. Znak CESTA je
artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru, to se shoduje s vnimanim cesty vzhledem
Kk pozici lidského téla, které se na fyzické cesté nachazi. Ruce ve tvaru P/B, ztvarnuji cestu
jako pruh zemé&. To, Ze se jedna o ohraniCeny pruh zemé, je zfejmé z orientace dlani, které

smétuji proti sobe (leva dlan je orientovana doprava, prava dlan je orientovana doleva). Ruce

53 podle analogicky konstruovaného modelu (zde viz kapitola ¢. 2.1.1).
> Zdroj obr.: vlastni.
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se ve znakovacim prostoru pohybuji smérem dopiedu od téla mluvciho (od zdrojového

bodu k cilovému bodu cesty).

Shrnuti ikonickych prvkiu ve fonologické struktuie znaku CESTA 1, 2:

1.
2.

Neutralni znakovaci prostor,

tvar ruky P/B,,

orientace dlani proti sob¢ (leva dlan je orientovana doprava, prava dlan je orientovana
doleva),

pohyb je veden smérem dopiedu od téla mluvciho.

Pravé tyto vySe popsané parametry znaku CESTA 1, 2 budou klicové pro dalsi kroky

naseho vyzkumu. Skrze shodu ve fonologické struktuie analyzovanych znak se strukturou

znaku CESTA 1, 2 se pokusime navrhnout metodologii pro zkoumani pfitomnosti

konceptualniho schématu CESTA ve zkoumaném jazykovém materialu CZJ.
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5 Sbér jazykového materialu CZJ

Pii vybéru vhodného jazykového materidlu CZJ jsme z vétsi asti postupovali po vzoru
Curdové a jeji metodologie pouzité pifi vyzkumu konceptudlniho schématu POHYB
PO CESTE PROSTREDNICTVIM NOHOU v ¢eském odborném textu (podrobngji
viz kap. ¢. 3.2). Curdova se ve svém vyzkumu zaméfila jak na mluveny, tak na psany odborny
text. V tomto ohledu je ale situace CZJ odlisna. Znakové jazyky obecné nedisponuji psanou
podobou®® (podle Onga patii mezi tzv. jazyky oralni, 2002, s. 6) a ani otdzka rozriznéni
formalnich a neformalnich textt nebyla zatim v CZJ prozkouméma.56

Ke svému vyzkumu jsme pouzili metodu observace uzavieného jazykového materialu
CZJ. Protoze ale v sou¢asné dobé neexistuje oficialni korpus CZJ, vyuzili jsme pro analyzu
Jiz existujici material. Pro analyzu jsme vybrali jazykova data z Multimedialni cvi¢ebnice

pro piredmét Cesky znakovy jazyk (dale jen ,,Cviebnice®).

MULTIMEDIALNI CVICEBNICE

fs)

Obriazek 24: Multimedialni cvi¢ebnice pro piedmét Cesky znakovy jazyk®’

® Zejména pro vyzkumné ulely je diky soulasné technologii mozné znakové jazyky zaznamenavat
prostfednictvim videozaznamu nebo fotografie, ktera ale dokaze znakovy jazyk zachytit pouze staticky. Dalsi
moznosti zaznamu znakovych jazykd, které slouzi spise vyzkumnym uceltim, jsou zapis (1) pomoci transkripce
glosami, (2) slovnim popisem nebo (3) notacnim systémem (napf. Stokoeho notacni systém, Hambursky notacni
systém nebo SignWriting aj.). O notaci znakovych jazykt podrobnéji viz Okrouhlikova (2008, s. 6).

% Na materialu ASL popisuje rozriiznéni jazykovych prostiedki v riznych komunika¢nich situacich Zimmer
(1989). Jako prvni se u nas této problematice vénuje Peskova, ktera se ve své diplomové praci zabyva otazkou:
.jakym zpiisobem jsou do ceského znakového jazyka prevedeny Ceské texty, které jsou psané a formalni* (2015,
s. 21).

> Zdroj obr.: http://ujkn.ff.cuni.cz/aktivity/cd-a-dvd.
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Cvitebnice® vznikla v roce 2011 vramci oboru Cedtina v komunikaci neslysicich
(Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze) a obsahuje (1) teoretickou ¢ast o struktui‘e
CZJ, kterd je prezentovana rodilym mluvéim CZJ; (2) &ast s autentickymi ukazkami

volného vypravéni v CZJ a (3) &ast s ukazkami z umélecké tvorby Neslysicich v CZJ.

Pro potieby této prace jsme se rozhodli analyzovat lexikon CZJ uzity (1) v teoretické
¢asti Cvicebnice (tj. text o struktufe CZJ) a (2) v &asti s autentickymi ukizkami volného
vypravéni v CZJ. * U teoretické &asti Cvicebnice se jedna o preklad eského odborného
textu do CZJ, a sice rodilym neslysicim mluvéim CZJ. Druha ¢ast Cviéebnice obsahuje videa
se zaznamem vypovédi neslySicich respondentd, kte¥i vypravéji v CZJ o béznych tématech

(napf. navstéva nemocnice, zajmy, renovace kuchyné atd.).

Zamérné jsme si pro analyzu vybrali tyto dva odlisné typy textd CZJ. Prvni &ast
Cvicebnice jsme si vybrali proto, Ze bychom vysledky nasi analyzy radi porovnali s vysledky,
ke kterym dosla Curdova pii zkoumani deského odborného textu a poukazali tak na mozné
shody a rozdily v uplatiiovani konceptualniho schématu CESTA v eském a CZJ. Protoze
si jsme ale védomi problematiky stylového rozriiznéni CZJ, rozhodli jsme se nasi hypotézu —
zda a piipadné jak konceptudlni schéma CESTA v CZJ funguje — ovéfit jestd na téch textech

CZJ, které miizeme pracovné nazvat jako texty neformalni (viz druh4 ¢ast Cvicebnice).

5.1 Korpus znakii z 1. ¢asti Cvi¢ebnice

Prvni &ast CviGebnice obsahuje celkem 30 tematicky zaméfenych videi v CZJ
(viz prehled témat v piiloze prace). Jak jiz bylo feCeno vySe, V ptipadé téchto videoklipt
se jedna o preklad odborného &eského textu do CZJ. Figurantkou videi je Radka Novakova —
rodila neslysici mluvéi CZJ druhé generace a také lingvistka CZJ. Jsme si védomi moznosti
vlivu &estiny na vyslednou podobu CZJ zachycenou na nahravkach (z divodu piekladu)
ataké faktu, ze se ve skuteCnosti jedna o analyzu idiolektu, tedy jazykového projevu
pfizna¢ného pro jednotlivce. 1 pres tato fakta povaZzujeme ziskana jazykova data
za reprezentativni jazykovy material CZJ, ktery nam na zaatku zidjmu o fungovéni

konceptualnich schémat v CZJ pomize odhalit jeho existenci.

%8 Zpracovano dle http://ujkn.ff.cuni.cz/aktivity/cd-a-dvd.

> A&koliv si jsme védomi skutecnosti, ze umélecké ukazky CZJ jsou cennym a bohatym jazykovym materidlem,
zaméfime svoji pozornost v této fazi vyzkumu konceptudlniho schématu CESTA pouze na ukazky
,.heumélecké*.
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Pii observaci materidlu z 1. ¢asti Cvicebnice bylo excerpovano celkem 14 znaki, které

metaforicky souviseji se schématem CESTA, a to:

¢ KOMUNIKACE, KONEC, LINEARNE, MOZNOST, NASLEDUJICI, ODLOZIT,
ODPOVEDET, OTAZKA, POSTUP/POSTUPOVAT, ROZHOVOR,
SIMULTANNI/SIMULTANNE, VARIANTA, ZKOUMAT, ZPATKY.

V nasledujici ¢asti predstavime jednotlivé znaky z pohledu ikoni¢nosti a metafori¢nosti.
Znaky jsou fazeny abecedné podle nejblizSich ceskych ekvivalenta®, které jsou zapsany
glosou. Kazdy analyzovany znak je opatifen fotograﬁi,61 ktera zachycuje prib¢h artikulace
znaku. Fotografie jsou doplnény slovnim popisem. Pro ilustraci uvadime u kazdého znaku
priklady vypovédi, ve kterych byly znaky ve Cvicebnici pouzity (jednd se o preklad
zaznamenanych vypovédi z CZJ do &estiny). U znak® se snazime identifikovat a popsat
cilovou oblast ikonického i metaforického mapovéni a také to, jak se mapovani projevuje

v samotné fonologické struktufe znaku.®

% Pti vybéru vhodného &eského ekvivalentu jednotlivych znakd jsme vychazeli z piekladu piikladovych vét,
ve kterych se znak ve Cvicebnici objevil. U nékterych znakl jsme se rozhodli zapsat cesky ekvivalent
s lomitkem (napf. POSTUP/POSTUPOVAT) a to proto, ze tyto znaky byly v ptikladovych vétach uzity
v riznych slovnich druzich. Otazka slovné druhového rozriiznéni znakiéi CZJ vsak neni pro potieby této prace
klicova.

%1 Ptilohou prace je také CD s videonahrdvkami analyzovanych znaki (viz p¥iloha IL.).

62 Jsme si védomi skutenosti, Ze se na nasledujicich strankéch nachézi pouze nase interpretace znakii z pohledu
konceptualniho schématu CESTA, ktera snad muze byt jen jednou z nékolika moznych. Jelikoz se ale jedna
0 prvni praci, ktera se pojmovymi schématy v CZJ zabyva, predkladame nase navrhy jako podnéty k zamyslen,
které, jak doufame, povedou k dalsim a komplexng&j§im vyzkumam oblasti konceptualnich schémat v CZJ.
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Znak KOMUNIKACE

Obrazek 25: Znak KOMUNIKACE®

Znak KOMUNIKACE je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; ob¢ ruce postavené
vedle sebe jsou ve tvaru P, dlan¢ jsou orientovany smérem k télu, prsty sméfuji nahoru; obé

ruce jsou aktivni a vykonavaji opakovany stiidavy pohyb od téla a k télu.

Priklad/y pouZziti:
-, Pri komunikaci dvou osob ...

-, Poukazuje k pragmatickym dimenzim daného komunikacnimu aktu.

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku KOMUNIKACE spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
ktery ptimo odkazuje k znaku CESTA 1 a (3) v pohybu, ktery je veden stiidavé od téla k télu
mluv¢iho. Komunikace (tj. mezilidska aktivita, béhem které dochazi k vyméné informaci
od mluvéiho k adresatovi) se realizuje na metaforické cesté (na cesté mezi mluv¢im/zdrojem
a adresatem/cilem). V artikulaci znaku jsou ztvdrnény najednou dvé trajektorie
(dveé metaforické komunikacéni cesty). Existuji tedy dva zdrojové a dva cilové body. Stiidavy
pohyb od téla a k télu mluvéiho naznacuje sttiddni komunikacnich roli, ke kterému béhem

komunikace dochazi.

83 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak KONEC
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Obriazek 26: Znak KONEC®

Znak KONEC je artikulovan na délce prstu pasivni ruky; obé ruce jsou ve tvaru P, dlan
pasivni ruky sméfuje k t&lu a prsty sméfuji doprava; dlai aktivni ruky sméfuje doleva®
a prsty sméfuji od téla; ruka aktivni je nad rukou pasivni a vykondva pohyb smérem dolil

s koncovym kontaktem na délce prstu pasivni ruky.

Priklad/y pouziti:®
., To se vyrazné projevuje na Konci otazky. *

-, Znak VUBEC se pouzivd na konci vypoveédi. “

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku KONEC spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe znaku,
tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P, ktery
piimo odkazuje k znaku CESTA a (3) v pohybu, ktery je veden smérem dopifedu od téla.
Pasivni ruka u znaku KONEC zastupuje konkrétné vyty¢eny bod na nasi metaforické cesté,
kterého chceme dosahnout. Aktivni ruka vykonava pohyb od téla smérem doptedu k ruce
pasivni (cilovému bodu). V kone¢né pozici znaku zlstdvaji prsty obou rukou piekiizené
(pfipominaji pismeno X nebo kiiz). Timto piekiizenim ruce vytvafeji pomyslnou

bariéru/zavoru, jejimz dosaZenim cesta konci.

%4 Zdroj obr.: vlastni.

% Znak KONEC patii mezi znaky, které jsou artikulovany dvéma rukama. Pii artikulaci zaujimaji ruce a t&lo
uhel 45°. U téchto znaki se v zapisu provadi posun o 45° a to ve sméru hodinovych rucicek (podrobnéji
Viz Macurova 1996).

% v uvedenych prikladech, vidime, Ze byl znak pouzit ve vypovédich, které komentuji strukturu vypovédi CZJ.
Vypovéd je v CZJ konceptualizovana jako vyty&eny tsek cesty (na ose zleva doprava pied télem mluvéiho),
ktery ma zacatek a konec. Znaky jsou ve vypoveédich kladeny s linearni posloupnosti. Korelace mezi strukturaci
znaku pro ,,vypovéd™ v CZJ a psanou podobou jazyka, akoli znakové jazyky psanou podobu nemaji, je zde
velmi napadna.
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Znak LINEARNE

Obrazek 27: Znak LINEARNE®’

Znak LINEARNE je artikulovéan v neutralnim znakovacim prostoru; ob¢ ruce jsou ve tvaru B,
dominantni ruka lezi za rukou nedominantni, dlaii dominantni ruky je orientovdna doleva
a prsty smefuji vlevo, dlan ruky nedominantni je orientovana doprava a prsty sméfuji vpravo;

ob¢ ruce jsou aktivni a vykonavaji alternativni pohyb smérem dopiedu.

Priklad/y pouZiti:
., Vyznamy, které jsou v ceStiné razeny za sebou, linedrné... "

,,Znaky CzJ jsou za sebou kladeny také linedrné. “

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku LINEARNE spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v orientaci dlani,
které smétuji proti sobé a jasné ohranicuji vyse¢ cesty (stejné jako u znaku CESTA 1, 2)
a (3) v pohybu, ktery je veden smérem dopiedu od t&la. Pohyb znaku LINEARNE je veden
po metaforické cesté smérem dopfedu od téla mluvéiho. Uzity tvar ruky D, zde zastupuje
jednotliva slova/znaky, které tvoii na metaforické cesté urcitou vysec¢ a jsou béhem promluvy
kladeny linearné za sebou ,,krok za krokem*. ProtoZe pfi produkci znaki existuji jista fyzicka
omezeni, je zde vyuzit kruhovy opakujici se pohyb, pomoci néhoz se ruce smérem pohybuji

smérem doptedu.

87 Zdroj obr.: vlastni.

51



Znak MOZNOST

Obrazek 28: Znak MOZNOST®®

Znak MOZNOST je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce postavené vedle
sebe jsou ve tvaru P, dlan levé ruky sméfuje doprava, dlan pravé ruky sméfuje doleva, prsty
sméfuji od téla; ob& ruce jsou aktivni a pohybuji se opakovanym kyvanim v zapésti nahoru

a dolti se simultdnnim pohybem doprava.

Priklad/y pouZziti:
,Mame i dalsi moZnosti, jak vyjadrit zapor.*

., Mame tri moZnosti uziti kvantifikatoru.

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku MOZNOST spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
ktera piimo odkazuje k znaku CESTA 1 a (3) v orientaci dlani, které sméfuji proti sobé
a jasné ohraniCuji vyse¢ cesty (stejné jako u znaku CESTA 1, 2). V uvedenych parametrech
znaku MOZNOST, které piimo odkazuji ke znaku CESTA 1, spatiujeme metaforické
mapovani moznosti/volby jako cesty. V pfipad¢, Ze mame V zivoté moznost volby, ocitame

se na pomysiném rozcesti — tedy v bodg¢, ze kterého vede vice moznych cest.

88 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak NASLEDUJICI

Obrazek 29: Znak NASLEDUJICI®®

Znak NASLEDUIJICT je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce postavené
vedle sebe jsou ve tvaru P, jsou aktivni, dlail levé ruky sméfuje doprava, dlaii pravé ruky
smétuje doleva, prsty sméefuji proti sob€; ruce se soucasné pohybuji nahoru a dolii smérem

doptedu.

Priklad/y pouZiti:
,, Tomuto tématu se budeme vénovat vV ndsledujici kapitole.

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku NASLEDUJICI spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
ktery je tvarem odvozenym od zakladniho tvaru ruky P, ktery piimo odkazuje k znaku
CESTA a (3) v orientaci dlani, které smé&fuji proti sobé a jasné ohraniCuji vyse¢ cesty;
(4) v pohybu, ktery je veden smérem dopiedu od téla. V parametru pohybu u znaku
NASLEDUIJICI je patrna konceptualizace vykladu jako moznosti pohybu (pohyb smérem
doptedu — srov. konceptualni metaforu BUDOUCNOST JE VPREDU) po uréité draze
(parametr orientace dlani — dlan¢ smétuji proti sobé). Draha zde ptredstavuje cestu vykladu,
po které se pohybujeme odnékud nékam (od zdroje k cili). Linearni uspotadani jednotlivych

témat v prostoru na cesté pred nami umoznuje k jednotlivym tématiim odkazovat.

89 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak ODLOZIT
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Obrazek 30: Znak ODLOZIT"®

Znak ODLOZIT je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; obé ruce jsou ve tvaru B,,
ruce jsou vedle sebe, dlan levé ruky sméfuje doprava, dlan pravé ruky smétuje doleva; ruce

se soucasné pohybuji nahoru a doli smérem doptedu.

Priklad/y pouZiti:
-, Toto téma odloZime na pozdéji.*

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ODLOZIT spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie znaku,
tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky B,, ktery
je tvarem odvozenym od tvaru ruky B,, ktery se vyskytuje u znaku CESTA 2 a (3) v orientaci
dlani, které sméfuji proti sob&é a jasné ohranicuji vyse¢ cesty; (4) v pohybu, ktery je veden
smérem od t&la mluvé&iho. V parametru pohybu u znaku ODLOZIT je patrna konceptualizace
vykladu jako moZnosti pohybu pourcité draze (pohyb smérem doptedu signalizuje
konceptualni metaforu BUDOUCNOST JE VPREDU). Dréha zde piedstavuje cestu vykladu,
po které se pohybujeme odnékud nékam (od zdroje k cili). Linearni uspotadani jednotlivych
témat v prostoru na cesté pfed nami umoziuje k jednotlivym tématim odkazovat. Dané téma

na metaforické cesté¢ odsouvame do vzdalenéjsi pozice (misto vzdalengjsi od téla mluvciho).

70 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak ODPOVEDET"
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Obrazek 31: Znak JA-ODPOVIDAM-TOBE®>  Obrazek 32: TY-ODPOVIDAS-MNE"

Znak ODPOVEDET je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce postavené
vedle sebe jsou ve tvaru P, dlané jsou orientovany smérem k télu, prsty smétuji nahoru;
dominantni ruka vykonava pohyb smérem k t&lu (TY-ODPOVIDAS-MNE) nebo od t&la (JA-
ODPOVIDAM-TOBE).

Priklad/y pouZiti:

., Na tuto otazku se odpovida ANO x NE.
-, Mluvci si na recnickou otdazku odpovi sam.

‘

-, Mluvci se v odpovidani stridaji.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ODPOVEDET spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktute
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
ktery ptimo odkazuje k znaku CESTA 1 a (3) v pohybu, ktery je veden smérem od téla / k t€lu
mluvéiho. V piipadé znaku ODPOVEDET je zdrojova oblast cesty konceptualizovano

™ 7Znak ODPOVEDET patii v CZJ do kategorie shodovych sloves (diive oznadovanych téZ jako slovesa
smeérova), kterd gramatické vyznamy osoby a ¢isla vyjadiuji sama pomoci zmény svého tvaru. ,, Pro vyjadreni
gramatickych vyznamit osoby (a cisla) je vyuzita inkorporace mista artikulace a zména sméru pohybu
V horizontdlni linii, prip. také jesté zména orientace dlané. V ceském znakovém jazyce se tak napr. JA-VRATIM-
TI 1isi od TY-VRATIS-MI pouze pocdtecnim a koncovym mistem artikulace a smérem (horizontdlniho) pohybu.
V prvnim pripadé je pocatek artikulace na misté obsazeném gramatikalizovanym JA, pohyb sméiuje
k (gramatikalizované) pozici TY a na ni konci; v druhém piipadé je sloveso artikulovino od TY smérem k JA.
Jesté jinak, zase ale jen misty artikulace a smérem pohybu v horizontdlni linii je rozliseno JA-VRATIM-MU, TY-
VRATIS-MU, ON-VRATI-MNE atd.* (Macurova-Bimova 2001, s. 287).

72 7droj obr.: vlastni.

7 Zdroj obr.: vlastni.
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v pohybu artikulace znaku (od t&la nebo k télu). Znak ODPOVEDET reprezentuje metaforu
KOMUNIKACE JE CESTA.

Znak OTAZKA

Obrazek 33: Znak OTAZKA™

Znak OTAZKA je artikulovan v oblasti Gst; dominantni ruka je ve tvaru ,O, dlaf sméfuje

K télu, prsty sméfuji vlevo; ruka se pohybuje smérem od téla.
Priklad/y pouZziti:

,, Otazka zjistovaci...
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku OTAZKA spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie znaku,
tj. (1) v pohybu, ktery je veden smérem od téla mluvéiho. Ruce se pii artikulaci znaku
OTAZKA pohybuji po urité trajektorii — ruka pohybujici se od t&la / k télu mluvéiho
naznaéuje komunikaéni cestu mezi mluvéim a adresatem otazky. Znak OTAZKA reprezentuje
metaforu KOMUNIKACE JE CESTA. Klasifikatorovy tvar ruky O, ktery v CZJ zastupuje
drzeni dulezité listiny nebo dokumentu (podrobnéji viz Macurova—Vysucek 2005), souvisi
s metaforou MYSLENKY JSOU PECLIVE VYBIRANE PREDMETY - metafora
specifikujici nadfazenou metaforu MYSLENKY JSOU PREDMETY (viz Siichova 2007,
s. 10).

7 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak POSTUP/POSTUPOVAT
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Obriazek 34: Znak POSTUP/POSTUPOVAT"

Znak POSTUP/POSTUPOVAT je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce
vetvaru P jsou nadsebou (dominantni ruka je nad rukou nedominantni), dlané jsou
orientované smérem dold, prsty jsou zkiizené ve tvaru pismene X; prsty nedominantni ruky
slouzi jako ,,zdkladna* pro artikulaci znaku; ruce se pohybuji smérem od téla, dominantni
ruka se navic opakované pohybuje nahoru a doli (kratky pohyb) s koncovym kontaktem

na prstech nedominantni ruky.

Priklad/y pouZziti:

., Pro vyjadieni zaporu v CZJ miizeme pouZit i jiny postup. “

- ,,Dalsi postup tvorby pojmenovani... “

,, Postup rozsirovani slovni zdasoby...
., CZJ ma riizné postupy, jak vyjadrit mnohost. *

- ,,Mdme dvé moznosti, jak postupovat.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku POSTUP/POSTUPOVAT spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické
struktufe znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uZitém
tvaru ruky P, ktery pifimo odkazuje k znaku CESTA a (3) v pohybu, ktery je veden smérem
odtéla mluvéiho. Postup (tj. zamérny zplisob prace) je v parametrech znaku
POSTUP/POSTUPOVAT mapovan jako metaforicky pohyb po cesté (pohyb smérem dopiedu
— konceptualni metafora BUDOUCNOST JE VPREDU), b&hem néhoZ je postupné

dosahovéno urcitych lokaci/bodil na cesté¢ (opakovany pohyb s kontaktem dominantni ruky

7 Zdroj obr..: vlastni.
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na hibetu prsti ruky nedominantni). Béhem vyzkumu, badani ale i jiné zamérné
(napt. védecké) Cinnosti jedname ucelné, tak abychom dosahli cile. Snazime se dostat z bodu
A do bodu B a toho Ize dosahnout pouze tak, ze projdeme mezi-body, které se na cesté¢ mezi

body A a B nachazeji.

Znak ROZHOVOR

Obriazek 35: Znak ROZHOVOR™®

Znak ROZHOVOR je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; obé ruce jsou vedle
sebe a ve tvaru P, dlan¢ jsou orientovany smérem k télu, prsty sméfuji nahoru; ob¢ ruce jsou

aktivni a vykondvaji opakovany alternativni pohyb od téla a k télu.

Piiklad/y pouZziti:

,, Pii rozhovoru dvou osob...

., Stridani roli se uplatiuje u rozhovori. “

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ROZHOVOR spattujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
tj. tvar odvozeny od zakladniho tvaru ruky P, ktery pfimo odkazuje k znaku CESTA 1
a (3) v pohybu, ktery je veden stiidavé smérem od téla a k t€lu mluvciho. Rozhovor neboli
stfidava fe¢ je v CZJ konceptualizovan jako cesta, béhem niz dochézi k st¥idavému prenosu
informaci dvou nebo vice osob zapojenych do rozhovoru. Znak ROZHOVOR reprezentuje

metaforu KOMUNIKACE JE CESTA. Informace putuji po komunikaéni cesté, ktera se mezi

78 Zdroj obr.: vlastni.
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zdrojovymi a cilovymi body nachazi. Stejné¢ jako u znaku KOMUNIKACE je uzito
alternativniho pohybu od téla a k t€lu mluvciho, ktery naznacuje sttidani komunikacnich roli,

k némuz b&hem rozhovoru dochazi.

Znak SIMULTANNI/SIMULTANNE

Obriazek 36: Znak SIMULTANNI/SIMULTANNE'’

Znak SIMULTANNI/SIMULTANNE je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; ruce
jsou vedle sebe (dominantni ruka je v prostoru umisténa vyse nez ruka nedominantni), dlané
smétuji na zacatku artikulace k télu, prsty dominantni ruky jsou orientovany doleva a prsty
ruky nedominantni doprava, prsty sméfuji od téla; obé ruce jsou aktivni a vykonavaji
souCasny pohyb vychdzejici z otocky v zapésti smeérem doli a dopiedu, béhem kterého
se vzajemn¢ priblizuji, az jsou v pozici nad sebou (ruka dominantni nad rukou nedominantni);

konecna orientace dlani je smérem dol.

Piiklad/y pouZziti:

«

-, Znakovy jazyk je simultanni.’
- ,,Nemanualni a manudalni prostredky se artikuluji simultanné.
-, Casto se pritom nemanudlni zpisoby vyjadreni zaporu se zpusoby manudlnimi

kombinuji, uzivaji se simultinné.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci  znaku SIMULTANNI/SIMULTANNE  spatiujeme ikonické mapovani
ve fonologické struktuie znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor)

a(2) vpohybu, ktery je veden smérem dopfedu od téla. Ruce se u znaku

"7 Zdroj obr.: vlastni.
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SIMULTANNI{/SIMULTANNE pohybuji sou¢asné smérem dopiedu. Kazda ruka predstavuje
samostatnou drahu/trajektorii, které koexistuji soucasné¢ v prostoru a case. Simultannost

se v CZJ konceptualizuje jako dvé samostatné cesty existujici nad sebou.

Znak VARIANTA

Obriazek 37: Znak VARIANTA'®

Znak VARIANTA je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; ob¢ ruce jsou vedle sebe
a ve tvaru P, dlan levé ruky smétuje doprava, dlai pravé ruky smétuje doleva, prsty smétuji
od téla; obé& ruce jsou aktivni a pohybuji se opakovanym kyvanim v zapé&sti nahoru a dold

se simultannim pohybem doprava.

Priklad/y pouZiti:

., Varianty znakii CZJ.

,, Geografické varianty. “
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku VARIANTA spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v uzitém tvaru ruky P, ktera pfimo odkazuje k znaku CESTA 1; (2) v orientaci
dlani, které sméfuji proti sobé a jasn¢ ohranicuji jednotlivé vysece cest stejn¢ jako u znaku
CESTA 1, 2 a (3) v opakovaném pohybu zleva doprava, ktery znazorniuje mnozstvi (nejedna
se pouze o jednu cestu). V parametrech znaku (tj. v tvaru ruky, orientaci dlani a v pohybu)
VARIANTA, které ptimo odkazuji ke znaku CESTA, spatfujeme metaforické mapovani
moznosti/volby jako cesty. V pfipad¢, Ze mame moznost volby, ocitdme se na pomysiném

rozcesti — tedy v bod¢, ze kterého vede vice moznych cest.

78 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak ZKOUMAT™®

Obriazek 38: Znak ZKOUMAT®®

Znak ZKOUMAT je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; ob¢ ruce jsou vedle sebe
a ve tvaru V, dlang jsou orientovany smérem od té€la, prsty sméfuji nahoru; ob& ruce jsou
aktivni a pohybuji se smérem doptedu, pfi¢emz dochazi k jejich opakovanému oddaleni

(smérem Sikmo doll1) a ptiblizeni.

Piiklad/y pouZziti:
-, Nejvice jsou prozkoumany klasifikatory zastupujici osoby. *
-, Rozlisujeme riizné typy sloves, napr. miizeme vice prozkoumat ...
-, Typy prostoru zkoumdame v kapitole ¢. 30.“
,, Vice prozkoumdme kategorii osoby.

-, Romsky etnolekt CZJ neni prozkoumadn.“

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ZKOUMAT spatifujeme ikonické mapovani ve fonologické strukture
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor) a (2) v pohybu, ktery je
veden smérem dopiedu od téla. V komponentu pohybu znaku ZKOUMAT je metaforicky
mapovana budoucnost jako bod na draze/cesté leZici pied nami (konceptudlni metafora
BUDOUCNOST JE VPREDU). Budoucnost zastupuje na cesté, nachézejici se v prostoru
pied télem mluv¢iho, dosud nepoznané skute¢nosti/body, kterych je potieba dosahnout.
Stejnym zplsobem postupujeme pii skuteCném vyzkumu (pohybujeme se od zndmého

k neznamému / od zdroje k cili).

® Znak ZKOUMAT je také soucasti slozeného znaku LINGVISTIKA (JAZYK + ZKOUMAT), ktery se naSem
materialu také objevil.
80 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak ZPATKY

5

b/

Obrazek 39: Znak ZPATKY®!

Znak ZPATKY je artikulovan pfed ramenem dominantni ruky; ob& ruce jsou vedle sebe
a ve tvaru P, jsou aktivni, dlané jsou orientovany smérem od téla, prsty sméfuji nahoru; pohyb
vychazi ze zapésti — kyvnuti doli smérem do stfedu znakovaciho prostoru, béhem pohybu

se plynule méni orientace dlani smérem k télu.

Priklad/y pouZziti:

., Ale ted’ zpdtky k tématu inkorporace. *

I3

,, Zpdtky K nasemu tématu. *

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ZPATKY spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe znaku,
tj. (1) v uzitém tvaru ruky P, ktery pfimo odkazuje k znaku CESTA 1. Chapeme-li vyklad jako
cestu, je pro nas pochopitelné, ze mizeme znadmi zamySlené cesty také sejit (vzdalit
se od zamysleného tématu). Odchyleni od tématu je u znaku ZPATKY metaforicky
mapovano uzitim znakovaciho prostoru. Artikulace znaku je vedena od ramene dominantni

ruky do stiedu znakovaciho prostoru (tj. z periferie do centra znakovaciho prostoru).

81 Zdroj obr.: vlastni.
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5.1.1 Onomaziologicka analyza 1. ¢asti Cvi¢ebnice

Onomaziologickym pristupem, tedy pfistupem kdy metodologicky postupujeme
od obsahu k form&® se nam ze ziskanych jazykovych dat CZJ podatilo stanovit &ty¥i okruhy
cilovych oblasti, které jsou konceptualizovany pomoci schématu CESTA. Pracovné jsme
cilové oblasti nazvali jako badani, komunikace, komunikace o jazyku a vyklad. Nase
tfidéni vSak neni definitivni, jedna se pouze o navrh mozné kategorizace, ke které jsme dosli

na zékladé analyzy pouze omezeného vzorku CZJ.

1. Metafora BADANI JE POHYB PO CESTE
- pi realizace metafory v CZI: MOZNOST, VARIANTA,
POSTUP/POSTUPOVAT, ZKOUMAT

2. Metafora KOMUNIKACE JE CESTA
- pi. realizace metafory v CZJ: KOMUNIKACE, ODPOVEDET, OTAZKA,
ROZHOVOR

3. Metafora KOMUNIKACE O JAZYKU JE CESTA
- pf. realizace metafory v CZJ: KONEC, LINEARNE,
SIMULTANNI/SIMULTANNE

4. Metafora VYKLAD JE POHYB PO CESTE
- pt. realizace metafory v CZJ: NASLEDUJICI, ODLOZIT, ZPATKY

51.1.1 Metafora BADANI JE POHYB PO CESTE — shrnuti

Analyza jazykovych dat CZJ (tj. znakd ziskanych z piekladu odborného &eského textu
do CZJ) ukazala, 7e¢ metafora BADANI JE POHYB PO CESTE se v zkoumaném
materialu CZJ pravdépodobné realizuje prostiednictvim téchto znaki: MOZNOST,
VARIANTA, POSTUP/POSTUPOVAT a ZKOUMAT.

Znaky MOZNOST a VARIANTA se oproti vétsiné analyzovanych znaku li§i v parametru
pohybu. Vétsina znaku je artikulovana pohybem smérem dopiedu od téla. Znaky MOZNOST
a VARIANTA jsou ale artikulovany pohybem zleva doprava. Artikulovany pohyb ikonicky

ztvarnuje umisténi nékolika cest v prostoru vedle sebe (tj. rozcesti). To odpovidé situacim,

82 Viz heslo lexikologie in ESC (Hladka 2002, s. 243).
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které behem badatelské ¢innosti (ale nejen pfi ni) nastéwaji83 — vyzkumnici se béhem svého
poc¢inani Casto ocitaji na pomyslném rozcesti, nebo zjisti, Zze existuje vice moznych cest

(tj. moZnosti).

V pribéhu badatelské Cinnosti je potieba projit mezi-body, které zdrojovy a cilovy bod
vyzkumu spojuji. Tomu odpovida znak POSTUP/POSTUPOVAT, ktery je artikulovan
pohybem smérem dopredu od téla, kdy se dominantni ruka navic opakované pohybuje
nahoru a doli (kratky pohyb) s koncovym kontaktem na prstech nedominantni ruky.
Artikulace znaku pfipomind pohyb po cesté (cestu zastupuje ruka nedominantni, ktera je
zékladnou pro artikulaci ruky dominantni), béhem néhoz je postupné dosahovano urcitych

lokaci/bodli na draze mezi cilovym a zdrojovym bodem cesty.

Pti artikulaci znaku ZKOUMAT se ruce také pohybuji smérem dopiedu od téla,
ale zarovei se béhem pohybu pfiblizuji a oddaluji. Znak je artikulovan tvarem ruky V.
Artikulace znaku VYZKUM piipomina postupné odkryvani neznamého na cesté, ktera lezi
pfed nami. Jako cesta mize byt vniman samotny vyzkum, pfi kterém postupujeme smérem

doptedu (tj. od znamého K neznamému).

Jak vidime u znaki MOZNOST, POSTUP/POSTUPOVAT, VARIANTA a ZKOUMAT,
télo mluvciho se stava pocateénim bodem cesty, od kterého je pohyb veden smérem dopiedu
od téla tedy k cili cesty (tj. misto v neutrdlnim znakovacim prostoru dale od té€la mluv¢iho).
Metaforicky feceno se pti badani nebo jakékoli védecké ¢innosti pohybujeme po cesté z bodu
A (od zdroje) dobodu B (k cili). Artikulovany pohyb smérem dopiedu od téla odpovida
konceptualni metafore BUDOUCNOST JE VPREDU. Jak jiz vime, &as je jednim
z klicovych parametri schématu CESTA (zde viz kap. €. 3.1).

5.1.1.2 Metafora KOMUNIKACE JE CESTA - shrnuti

Znaky KOMUNIKACE, ODPOVEDET, OTAZKA, ROZHOVOR reprezentuji v CZJ
metaforu KOMUNIKACE JE CESTA. Komunikaci myslime pfenos informaci mezi
mluvéim/i a adresatem/ty. Schéma CESTA je ve vySe uvedenych znacich konceptualizovano

pohybem po draze, ktera je ohrani¢ena zdrojovym a cilovym bodem (zdrojovy bod je mluv¢i

83V této &asti analyzy jsme se rozhodli zatadit znak MOZNOST k metafore BADANI JE POHYB PO CESTE,

ale jak si ukdzeme v analyze 2. ¢asti Cvicebnice, znak souvisi i s mnohem zakladné&j$i cilovou oblasti jako je
napft. zZivot (zde viz metafora ZIVOT JE CESTA).
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a cilovy bod zastupuje adresat). Draha, po které je pohyb veden, jednotlivé ucastniky

komunikace spojuje.

S metaforou  KOMUNIKACE JE CESTA uzce souvisi také potrubni metafora
(ptip. metafora potrubni posty) jak ji popsal Reddy (viz 1979; pro CZJ viz Stichova 2007).
Ve znakovych jazycich se tato metafora projevuje napt. uZzitim specifického tvaru ruky

(zde viz kap. € 2.1.2.1).

Potrubni metafora, kterou vyuziva jazyk o jazyce, je strukturovana skrze tyto metafory

(viz Lakoff—Johnson 2014, s. 22):

e MYSLENKY (nebo VYZNAMY) JSOU OBJEKTY;
e JAZYKOVE VYRAZY JSOU NADOBY:
e KOMUNIKACE JE POSILANI.

Znak PTAT SE realizuje, kromé& metafory KOMUNIKACE JE POSILANI, také metaforu
MYSLENKY JSOU PECLIVE VYBIRANE PREDMETY. Metafora je u znaku patrna

Vv uzitém tvaru ruky (tj. klasifikatorovy tvar ruky ,O).

5.1.1.3 Metafora KOMUNIKACE O JAZYKU JE CESTA — shrnuti

Metafora, kterou jsme nazvali KOMUNIKACE O JAZYKU JE CESTA,
je v analyzovaném jazykovém materiadlu CZJ reprezentovana znaky KONEC, LINEARNE
a SIMULTANNI/SIMULTANNE. Téchto znakti bylo vtextu CZJ uZito v metajazyce
(tj. v jazyce, kterym byla popisovana struktura CZJ). V lingvistice je pfirozené, ze chceme-li
mluvit ,,0 jazyce* — vysvétlit nejasné slovo, nebo popsat celou ¢i jen urcitou ¢ast struktury
jazyka, pouZijeme k tomu jako ndstroj jazyk (tzn., Ze nastroj naSeho badani a zkoumany

objekt jsou totoiné).84

V uvedenych znacich je patrné, Ze struktura CZJ je vyrazné konceptualizovana na zakladé
prostoru. Znaky, ve kterych je struktura jazyka piimo zt&lesiovana (tj. LINEARNE
a SIMULTANNI/SIMULTANNE), nebo se ke struktufe jazyka vyjadfuji (tj. KONEC), jsou

konceptualizovany jako cesta.

8 Podrobngji viz Cermak (2010).
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Srovname-li znaky LINEARNE a SIMULTANNI/SIMULTANNE vidime, Ze oba znaky
jsou artikulovany pohybem smérem dopredu od t&la. Ale v piipadé znaku LINEARNE jsou
informace kladeny na jedné cest¢ postupné za sebou, kdezto u znaku
SIMULTANNI{/SIMULTANNE jsou naopak neseny dvéma dréhami zaroveii. Pfi¢emz tyto

drahy existuji v prostoru nad sebou.

5.1.1.4 Metafora VYKLAD JE POHYB PO CESTE — shrnuti

Znaky NASLEDUJICI, ODLOZIT a ZPATKY naznaéuji, Ze také vyklad je v CZJ mozné

konceptualizovat na zéklad¢ konceptudlniho schématu CESTA.

Zakladni trajektorie cesty je umisténa v centru neutralniho znakovaciho prostoru
pred télem mluvciho. Uvazujeme-li o vykladu jako o cesté, odpovidda potom hlavni téma
vykladu neutralnimu znakovacimu prostoru, o kterém mluvime také jako o centru
znakovaciho prostoru. V neutrdlnim znakovacim prostoru je artikulovdn samotny ikonicky
znak CESTA 1, 2. Neutrdlni znakovaci prostor se stavd mistem artikulace znakt
NASLEDUJICI a ODLOZIT. Pii artikulaci obou znaki se ruce pohybuji smérem dopiedu
od téla mluvéiho (i zde vidime spojitost mezi artikulovanym pohybem a konceptualni

metaforou BUDOUCNOST JE VPREDU).

Od hlavniho tématu vykladu, které lezi v centru znakovaciho prostoru, se muzeme
ale také oddalit (metaforicky sejit z cesty) — tzn. vzdalit se z centra na periferii znakovaciho
prostoru. Chceme-li se vratit k hlavnimu tématu vykladu, uzijeme v CZJ znaku ZPATKY.
Znak je artikulovan pohybem vedenym od ramene dominantni ruky smérem do neutralniho

znakovaciho prostoru pted télem mluvéiho (tj. z periferie do centra znakovaciho prostoru).

V kontextu, ve kterém byl znak ZPATKY ve Cvidebnici pouzit (,,Ale ted se vratme
zpdtky k tématu inkorporace.; Zpdtky k nasemu tématu. ), je znatelné zdvojené mapovani.
Znak ZPATKY je ale také mozné uzit ve vypovédich CZJ, ve kterych jej chapeme &isté
ikonicky. V takovych piikladech znak ZPATKY ikonicky odkazuje k pohybu z jednoho
konkrétniho mista na misto vychozi (napt.: ,,Prestchoval jsem se zpdtky do Prahy.” nebo
»Penize, které jsem ji pujcila, mam uz zpdatky. ). Jedna se o jediny ptipad znaku, se kterym
jsme se béhem analyzy setkali, u n€éhoz metafori¢nost zavisi na kontextu, ve kterém byl znak

pouzit.
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5.1.2 Sémaziologicka analyza 1. ¢asti Cvic¢ebnice

Vtéto &asti analyzy budeme metodologicky postupovat od formy k obsahu®
(tj. sémaziologicky). Zamétime se podrobnéji na fonologickou strukturu jednotlivych znak.
Konkrétné se budeme vénovat parametru mista artikulace, tvaru ruky, orientace dlani

a pohybu.

51.2.1 Parametr mista artikulace

U tfindcti z patndcti analyzovanych znaki byl mistem artikulace znaku neutralni
znakovaci prostor, ktery je také oznacovan jako centrum znakovaciho prostoru. Umisténi
artikulace znakii do neutralniho znakovaciho prostoru se shoduje s télesnou zkusSenosti, ktera
vychazi z lidské perspektivy (tj. z perspektivy clovek stojiciho na cesté, kterou vnima

Vv prostoru pred sebou).

Pouze u dvou znakil se objevilo odliné misto artikulace. U znaku ZPATKY byl
pocateCnim mistem artikulace prostor pied ramenem dominantni ruky, ze kterého
byl pohyb veden do neutralniho znakovaciho prostoru (z periferie do centra). Tento pohyb
metaforicky znézoriiuje situaci, kdy se ve vykladu vracime k hlavnimu tématu (na hlavni

cestu vykladu). Tietim zaznamenanym mistem artikulace byla tista a to u znaku OTAZKA.

51.2.2 Parametr tvaru ruky

Jako kliovy se pii analyze znakt ukazal parametr tvaru ruky. Nejcastéji byl
u analyzovanych znakd zastoupen tvar ruky P (osm vyskyti z patnacti). Tvar ruky P pfimo
koresponduje s tvarem ruky, ktery je uzit pii artikulaci zakladniho znaku CESTA 1

(viz obr. €. 21). Tvar P ikonicky ztvarnuje koncept cesty jako pruh zemé.

Za devaty vyskyt tvaru ruky, ktery odkazuje k ikonickému znaku CESTA, muZeme
povazovat tvar ruky P, ktery byl zaznamenan u znaku NASLEDUJICI. Tvar P je tvarem

odvozenym od zakladniho tvaru ruky P. Pfehled vSech uZzitych tvart ruky viz tabulka €. 2.

8 Viz heslo lexikologie in ESC (Hladka 2002, s. 243).
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TVAR POCET S
RUK Y?8® VYSKYTU
KOMUNIKACE, KONEC,
. MOZNOST, ODPOVEDET,
POSTUP/POSTUPOVAT,
ROZHOVOR, VARIANTA, ZPATKY
1 NASLEDUJICI
1 SIMULTANNI/SIMULTANNE
D
1 ZKOUMAT
1 ODLOZIT
1 LINEARNE
® 1 OTAZKA
0

Tab. & 2: Tabulka pouZitych tvari ruky®

8 7droj obr.: archiv L. Okrouhlikové.
87 7Zdroj tab.: vlastni.
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5.1.2.3 Parametr orientace dlané/dlani

U ikonického znaku CESTA 1, 2 je koncept mentalni piedstavy cesty ztvarnén jako
ohrani¢eny pruh zem¢ skrze orientace dlani, které sméfuji proti sobé (leva dlan
je orientovana doprava, prava dlan je orientovana doleva). Tato orientace je také nejCetnéji

zastoupena u analyzovanych znaku. Objevila se celkem u péti znaka.

Druhou nejcastéji zastoupenou orientaci je orientace, kdy sméiuje dlan (nebo obé dlan¢)
kt¢lu. Tato orientace dlané/dlani se vyskytuje u znaku, které realizuji metaforu
KOMUNIKACE JE POSILANI (tj. znaky (KOMUNIKACE, ODPOVEDET, OTAZKA
a ROZHOVOR).

Zajimavé jsou z pohledu orientace dlani znaky POSTUP a SIMULTANNI. U obou znakii
sméfuji dlané dolt. Znak POSTUP nekonceptualizuje samotnou cestu, ale spiSe pohyb
po cesté. Znakem SIMULTANNI se realizuji dvé samostatné cesty, které existuji soucasné

(v prostoru nad sebou).

ORIENTACE POCET

DLANE/DLANI | VYSKYTU ZEN NI

LINEARNE, MOZNOST,

Proti sobé 5 NASLEDUJICI, ODLOZIT,
VARIANTA
KOMUNIKACE, ODPOVEDET,

Obé k télu 4 )
OTAZKA, ROZHOVOR
POSTUP/POSTUPOVAT,

Obé doll 2 ., L
SIMULTANNI/SIMULTANNE

Obé od téla 2 ZKOUMAT, ZPATKY
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Dominantni
doleva 88
. 1 KONEC

Nedominantni

k télu

Tab. & 3: Tabulka orientace dlané/dlani®®

51.2.4 Parametr pohybu

Dale bylo pii analyze zjisténo, ze nejcastéjSim pohybem, ktery je u znakd uplatiovan,
je pohyb smérem dopiedu od téla. Celkem se tento pohyb uplatiuje u jedenacti znaki
(pocet je udavan vcetné variaci tohoto pohybu: pohyb od téla a sou¢asné nahoru a doli /
opakovany pohyb od téla k télu / opakovany pohyb s oddalenim / pohyb od téla

a soucasné dolu).

Pohybem po cesté se snazime dosahnout cilového bodu, ktery lezi na cesté pied nami.
Pohybujeme se tedy smérem dopiedu z bodu A do bodu B (od zdroje k cili). Mluvéi CZJ,

respektive jeho télo umisténé v prostoru se stava referenc¢nim bodem zdroje cesty (tj. bod A).

POCET
POHYB , o ZNAKY
VYSKYTU
Od téla , .
KONEC, LINEARNE,
+
5 NASLEDUJICI, ODLOZIT,
Nahoru a
POSTUP/POSTUPOVAT
dolt
Od téla
+ 1 ZKOUMAT
Oddaleni
Od téla k télu
+ 2 KOMUNIKACE, ROZHOVOR
Opakovani

8 Pozn. jedna se o znak, u kterého doslo k posunu o 45° oproti realné artikulaci (podrobngji viz slovni popis
znaku KONEC).
8 7droj tab.: vlastni.
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Od téla/K

- 2 ODPOVEDET, OTAZKA
elu

Doprava 2 MOZNOST, VARIANTA

Kyvani (ohyb
v zapeésti) ]
1 ZPATKY
+

Doll
K télu
+ 1 SIMULTANNI/SIMULTANNE

Doll

Tab. & 4: Tabulka orientace dlané/dlani>*

5.2 Korpus znaki z 2. ¢asti Cvicebnice

V prvni &ast analyzy jsme se zaméfili na znaky uzité v textu CZJ, ktery pojednéval
0 odborném lingvistickém tématu (o struktuie CZJ). Jednalo se o pieklad ¢eského odborného
textu do CZJ. Pro srovnani jsme se rozhodli podrobit analyze také tu ¢ast Cviéebnice, ktera
je vénovana piirozenému projevu Neslysicich mluvéich CZJ %2 Zajima nas, zda a piipadné jak
se li$i pojmové okruhy cilovych oblasti, ve kterych se konceptualizace schématu CESTA

V pfirozeném projevu CZJ objevuje.

% Jedna se o shodova slovesa.

9 Zdroj tab.: vlastni.

% Ve videoklipech Cvi¢ebnice je zaznamenan projev Sirokého spektra Neslysicich mluvéich CZJ. Jedna
z nékolikaté generace Neslysicich, tak projev mluvéich CZJ, jejichZ rodige jsou slysici.
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Pii observaci materialu z 2. &asti Cvi¢ebnice bylo excerpovano celkem 19 znaki CZJ%,

které metaforicky souviseji se schématem CESTA:

e BLIZIT SE, CIL, DEDICNY, DOMLUVIT SE, KONEC/SKONCIT, MOZNOST,
NASLEDNE, OBCAS, ODLOZIT, ODPOVED, POKLES VYKONU, POSLEDNI,
PRESNE, PRITEL/CHODIT SPOLU, PTAT SE, ROZCHOD, ROZVEST SE,
STIHNOUT, VYRIZOVAT.

V nasledujici ¢asti predstavime jednotlivé znaky z pohledu ikoni¢nosti a metafori¢nosti.
Znaky jsou fazeny abecedné podle nejblizSich ceskych ekvivalentii, které jsou zapsany
glosou. Kazdy analyzovany znak je opatien fotografii,® ktera zachycuje pribéh artikulace
znaku. Fotografie jsou doplnény slovnim popisem. Pro ilustraci uvadime u kazdého znaku
ptiklady vypovédi, ve kterych byly znaky ve CviCebnici pouzity (jedna se o pieklad
zaznamenanych vypovédi z CZJ do &estiny). U znak® se snazime identifikovat a popsat
cilovou oblast ikonického i metaforického mapovani a také to, jak se mapovani projevuje

v samotné fonologické struktuie znaku.

% Do popisu znakél jsme znovu nezafazovali znaky DOMLUVI SE, KONEC/SKONCIT, MOZNOST,
NASLEDNE, ODLOZIT, ODPOVED, PTAT SE, které jsou popsany jiz v korpusu znakii 1. &asti Cvicebnice.
K témto znaklim uvedeme ptikladové véty z Cvicebnice a budeme k nim odkazovat. Znaky také zahrneme
do zavéreéné analyzy 2. ¢asti Cvicebnice.

% Piilohou prace je také CD s videonahravkami analyzovanych znakil.
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Znak BLIZIT SE

Obriazek 40: Znak BLIZIT SE®

Znak BLIZIT SE je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; ruce jsou za sebou
(aktivni ruka je blize k t&lu) a jsou ve tvaru B,, dlafi levé ruky sméfuje doprava, dlaf pravé
ruky sméfuje doleva; aktivni ruka se pohybuje smérem dopiedu, pfi€emz jeji pohyb konci

kontaktem s rukou pasivni.

Priklad/y pouZziti:
., Kdyz se blizi léto ... "
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku BLIZIT SE spatiujeme ikonické mapovéni ve fonologické struktufe znaku,
tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky B,, ktery
je tvarem odvozenym od tvaru ruky B,, ktery se vyskytuje u zakladniho znaku CESTA 2;
(3) v orientaci dlani, které smétuji proti sobé a jasné ohranicuji jednotlivé vysece cest stejné
jako u znaku CESTA a (4) v pohybu, ktery je veden smérem doptedu od téla. Znak BLIZIT
SE je ve vypovédich CZJ pouzivan tehdy, chceme-li vyjadfit, ze se blizime k urdité udalosti,
datu nebo obdobi. Vzdy se ale jednd o jasn€é definovany casovy usek/bod (napf. termin
zkousky, termin odevzdéani tkolu, ro¢ni obdobi, ...). Pasivni ruka dany ¢asovy bod na cesté
zastupuje. Ruka aktivni, kterd vykonava pohyb od téla mluvciho, reprezentuje fyzicky pohyb
po cesté smeérem doptedu, jenz je pro dosazeni vyty¢eného cile (konkrétniho casového useku)

potieba vykonat.

% Zdroj obr.: vlastni.
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Znak CIL

Obrazek 41: Znak CIL®®

Znak CIL je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; ruce jsou nad sebou (dominantni
ruka ve tvaru ¥ je nad rukou nedominantni, ktera ma tvar B,), dlain dominantni ruky je
orientovana smérem dol, dlan ruky nedominantni smeéfuje nahoru, pficemz dlan
nedominantni ruky slouzi jako ,,zdkladna“ pro artikulaci znaku; ruce se pohybuji smérem
od t¢la, dominantni ruka se navic pohybuje smérem dolt s koncovym kontaktem na dlani

nedominantni ruky.

Priklad/y pouZziti:

«

,, Cilem pisné je ...*
Ikoniénost a metaforiénost znaku:

V artikulaci znaku CIL spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe znaku,
tj. (1) v misté¢ artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uZitém tvaru ruky (¥)
dominantni ruky a (3) v pohybu, ktery je veden smérem od t€la mluv¢iho. V komponentu
pohybu znaku CIL je metaforicky mapovéana budoucnost jako bod na dréze/cesté lezici pied
nami (konceptualni metafora BUDOUCNOST JE VPREDU). Budoucnost zastupuje na cestg,
nachazejici se v prostoru pied télem mluv¢iho, ndm nepoznané skutecnosti/body. Dosahnout
cile znamena dosahnout konkrétniho bodu na metaforické cesté pred nami (v budoucnosti),

to je ve znaku CIL metaforicky mapovano v uZitém tvaru dominantni ruky (tj. ¥).

% Zdroj obr.: vlastni.
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Znak DEDICNY

Obrazek 42: Znak DEDICNY®’

Znak DEDICNY je artikulovan pfed ramenem dominantni ruky; ob& ruce ve tvaru D leZi
za sebou (dominantni ruka lezi za rukou nedominantni), dlan¢ jsou orientovany k télu; ruce

se pohybuji kruhovym pohybem smérem doptedu od téla.

Priklad/y pouZziti:
-, Hluchota je v nasi rodiné dédi¢na.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku DEDICNY spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie znaku,
tj. (1) v pohybu, ktery je veden smérem dopiedu od téla. Napt. biologie popisuje pojem
dédi¢nost jako schopnost predavat nebo piejimat znaky a vlastnosti predkt. V CZJ je znak
DEDICNY artikulovan pohybem smérem od téla, tj. metaforicky z minulosti do budoucnosti.
V artikulaci znaku je patrny vztah s minulosti (pfejimanim) tj. s né¢im, co je na nasi ,,Zivotni

cesté* za ndmi a s budoucnosti (pfedavanim) tj. s tim co ,,na cesté* lezi pfed nami.
Znak DOMLUVIT SE*®

Priklad/y pouZziti:

,,Na barve jsme se domluvili s manzelem.

wDomluvil jsem se s pritelkyni.

% Zdroj obr.: vlastni.
% Viz kap. ¢. 5.1 znak KOMUNIKACE.
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Znak KONEC/SKONCIT®®
Priklad/y pouZiti:

-, Vpraci jsem skonéil v cervau.
- Jako darek jsem dostal karton cigaret, ale mel jsem v planu, ze na Silvestra
S kourenim skoncéim. “

-, Vystupuji az na konecné.

Znak MOZNOST*®”
Priklad/y pouZiti:

-, Také mozZnosti K cestovani jsme moc neméli.

Znak NASLEDNFE %
Priklad/y pouZiti:

,,Ndsledné jsme se prestéhovali.

% Viz kap. ¢. 5.1 znak KONEC.
190 viz kap. &. 5.1 znak MOZNOST.
101 Viz kap. ¢. 5.1 znak NASLEDUJICI.
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Znak OBCAS

Obrazek 43: Znak OBCAS®

Znak OBCAS je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru, ruka je ve varu ¥; dlafi je
orientovana smérem dolii; ruka se pohybuje smérem od téla a navic se opakovan¢ pohybuje

nahoru a dola (kratky pohyb).

Priklad/y pouZziti:

,, Obcas vystupujeme s nasi uméleckou skupinou.

,,Na jare miiZe obcas prset.

Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku OBCAS spatfujeme ikonické mapovéni ve fonologické struktufe znaku,
tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor) a (2) v pohybu, ktery je veden
smérem dopfedu od téla. U znaku OBCAS je skrze komponent tvaru ruky (¥) metaforicky
mapovana bodovost cesty (tzn. trajektorie mezi zdrojovym a cilovym bodem je sloZena
Z bodi, kterymi postupné prochazime). Znamend to, ze néjakd aktivita/¢innost neprobiha
po celou dobu, po kterou se po metaforické cesté pohybujeme, ale vyskytuje se jen v uréitych

bodech mezi zdrojem a cilem cesty.
Znak ODLOZIT®

Priklad/y pouziti:

,,Jeden kamarad prisel pozde, proto jsme museli odjezd odloZit.

102 Zdroj obr.: vlastni.

103 viz kap. ¢&. 5.1 znak ODLOZIT.
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Znak ODPOVED'
Priklad/y pouZziti:

-, Uciteli jsem vratil test s vyplnénymi odpovéd’mi. "

Znak POKLES VYKONU

Obrizek 44: Znak POKLES VYKONU'®
Znak POKLES VYKONU je artikulovan v neutrilnim znakovacim prostoru; ob& ruce
ve tvaru B, jsou vedle sebe a v kontaktu, dlan aktivni ruky je orientovana smérem k télu, dlan
ruky pasivni sméfuje doprava, pti¢emz dlan pasivni ruky slouzi jako ,,zakladna* pro artikulaci

znaku; ruka aktivni se pohybuje smérem dola.

Piiklad/y pouZziti:
- ,,Nase volejbalové vykony klesaji.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku POKLES VYKONU spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické
struktufe znaku, tj. (1) v mist€ artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor) a (2) v uZzitém
tvaru ruky B,, ktery se vyskytuje u zakladniho znaku CESTA 2. Cesta mize byt jak rovna, tak
klikata, ale nékdy se mize jednat také o cestu do kopce nebo z kopce. Pravé znak POKLES
VYKONU skrze komponent pohybu metaforicky konceptualizuje pokles vykonu (orienta¢ni
metafora MENE JE DOLE).

104 viz kap. ¢. 5.1 znak ODPOVEDET.
105 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak POSLEDNI

Obrazek 45: Znak POSLEDNI'%®

Znak POSLEDNI je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru na délce prstu pasivni
ruky; ob¢ ruce jsou ve tvaru P, dlan pasivni ruky sméfuje k télu a prsty sméiuji doprava; dlan
aktivni ruky sméfuje doleva® a prsty sméfuji od téla; ruka aktivni je nad rukou pasivni
a vykonava pohyb kratky pohyb smérem dopfedu a soucasné smeérem dolii s koncovym

kontaktem na délce prstu pasivni ruky.
Priklad/y pouZiti:

., Zadost jsem podal posledniho srpna.

,, Posledni den dovolené jsem nakupovala suvenyry.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku POSLEDNI spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktufe
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky P,
ktery pfimo odkazuje k znaku CESTA a (3) v pohybu, ktery je veden smérem od téla
mluvéiho. Pasivni ruka ndm u znaku POSLEDNI zastupuje na na$i metaforické cesté
konkrétné vytyCeny bod, kterého chceme dosahnout. Aktivni ruka vykonava pohyb od téla
smérem k ruce pasivni (cilovému bodu). V konecné pozici znaku zlstavaji prsty obou rukou
prekiizené (pfipominaji pismeno X nebo kiiz). Timto piekiiZzenim ruce vytvareji pomyslnou

bariéru/zavoru, jejimz dosaZzenim cesta konci.

106 7 droj obr.: vlastni.

197 Znak POSLEDNI patii mezi znaky, které jsou artikulovany obéma rukama a pii jejichz artikulaci zaujimaji
ruce a t€lo uhel 45°. U téchto znakl se v zapisu provadi posun o 45° a to ve sméru hodinovych ruéicek
(podrobngji viz Macurova, 1996).
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Znak PRESNE

¢

Obrazek 46: Znak PRESNE!®

Znak PRESNE je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru na délce prstu pasivni ruky;
ob¢ ruce jsou ve tvaru D, dlan pasivni ruky smétfuje k télu a prsty smétuji doprava; dlan
aktivni ruky smeéfuje doleva a prsty sméfuji od téla; ruka aktivni je nad rukou pasivni
a vykonava kratky pohyb smérem dopiedu a soucasné¢ smérem dolli s koncovym kontaktem

na délce prstu pasivni ruky.

Priklad/y pouZiti:

I3

,,Do Plzné jsme prijeli pFesné v poledne.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku PRESNE spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie znaku,
tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostoru) a (2) v pohybu, ktery je veden
smérem od téla mluvéiho. Znak PRESNE je pouzit ve vyznamu &asu — konkrétnd
definovaného casového tdaje (tj. konkrétni bod na ceste€). Mistem artikulace se stdva ruka
pasivni, kterd zastupuje cestu. Ruka aktivni svym pohybem a kontaktem s rukou pasivni jasné

oznacuje/specifikuje konkrétni bod (tj. ¢asovy tidaj) na nasi ceste.

198 Zdroj obr.: vlastni.
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Znak PRITEL/CHODIT SPOLU

Obriazek 47: Znak PRITEL/CHODIT SPOL U

Znak PRITEL/CHODIT SPOLU je artikulovan v neutrdlnim znakovacim prostoru; obé& ruce
jsou ve tvaru A,, jsou aktivni a na zacatku artikulace jsou ve vzajemném kontaktu; ruce
se opakované¢ pohybuji smérem od téla a ktélu, ve chvili, kdy se ruce nachazeji
v nejvzdalenéjsi pozici od téla, dojde k preruseni kontaktu, prava ruka se vraci pravym
pulobloukem do vychozi pozice pied télo mluvciho, stejné tak se levym ptilobloukem vraci
i leva ruka, ruce se opét nachazeji v kontaktu a dochazi k opakovanému pohybu smérem

od téla (dveé az tfi opakovani).

Priklad/y pouZziti:

3

,,Se svym novym piitelem jsem se seznamila nahodou. *

,,S nejlepsim kamaradem reSime vse mozné - problémy, chozeni, rozchody atd. *
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku PRITEL/CHODIT SPOLU spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické
struktufe znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v orientaci
dlani, které sméfuji proti sob& a jasn¢ ohranicuji jednotlivé vysece cest stejn¢ jako u znaku
CESTA a (3) v pohybu, ktery je veden (opakovang) smérem od téla a k télu mluv¢iho. Znak
PRITEL/CHODIT SPOLU je metaforické vyjadieni konceptudlni metafory LASKA JE
CESTA. V komponentu pohybuje, ktery je veden opakovan¢ od téla a k télu, se metaforicky

mapuje dlouhodobost vztahu dvou lidi, ktefi metaforicky sdileji spole¢nou cestu zivotem.

Znak PTAT SE*°

109 Zdroj obr.: vlastni.
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Priklad/y pouZziti:

-, Muzu se té zeptat?

3

-, Slysici se mé porad ptaji na kulturu Neslysicich.

Znak ROZCHOD

Obrazek 48: Znak ROZCHOD!

Znak ROZCHOD je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce jsou ve tvaru A,,
jsou aktivni a na zacatku artikulace jsou ve vzajemném kontaktu, dlané¢ sméfuji proti sobé
(dlan pravé ruky sméfuje doleva, dlanl levé ruky sméfuje doprava); ruce se pohybuji smérem

od sebe (prava ruka se pohybuje doprava a leva doleva).

Piiklad/y pouZziti:
"S nejlepsim kamardadem resime vSe mozné - problémy, vztahy, rozchody atd."”
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku ROZCHOD spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky
A,, ktery jako klasifikator zastupuje osobu a (3) v orientaci dlani, které smétuji proti sobé
ajasné ohranicuji jednotlivé vyseCe cest stejné jako u znaku CESTA a (4) v pohybu,
pfi kterém se ruce pohybuji smérem od sebe. Také znak ROZCHOD realizuje v CZJ
konceptualni metaforu LASKA JE CESTA. Oproti znaku PRITEL/CHODIT SPOLU,

ve kterém je metaforicky ztvarnéna spolecnd cesta dvou lidi, je ve znaku ROZCHOD

10 viz kap. &. 5.1 znak OTAZKA.
11 7droj obr.: vlastni.
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ztvarnéna skutecnost, ze se spole¢na cesta dvou lidi rozchazi (zde metaforicky ztvarnéné

pohybem rukou smérem od sebe).

Znak ROZVEST SE

Obrazek 49: Znak ROZVEST SE!'?

Znak ROZVEST SE je artikulovéan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce jsou ve tvaru
B,, jsou aktivni a na zacatku artikulace jsou ve vzdjemném kontaktu (Spicky prstll), dlané
rukou sméfuji od téla; ruce se pohybuji smérem od sebe (prava ruka se pohybuje doprava

a leva doleva).

Piiklad/y pouZziti:
., Bylo mi 8 let, kdyz se rodice rozvedli.
Ikoni¢nost a metaforiénost znaku:

V artikulaci znaku ROZVEST SE spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v pohybu, kdy se ruce
pohybuji smérem od sebe a (3) vuzitém tvaru ruky B,, ktery pfimo odkazuje k znaku
CESTA 2. Dale viz znak ROZCHOD (znaky se od sebe lisi pouze v uzitém parametru tvaru
ruky).

12 Zdroj obr.: vlastni.

83



Znak STIHNOUT

Obrazek 50: Znak STIHNOUT!®

Znak STIHNOUT je artikulovan od ust smérem do neutralniho znakovaciho prostoru; ruce
jsou nad sebou (dominantni ruka ve tvaru ¥ je nad rukou nedominantni, kterd ma tvar B,), dlai
dominantni ruky je orientovdna smérem k télu, dlann ruky nedominantni smétuje nahoru,
pricemz dlan nedominantni ruky slouzi jako ,,zakladna* pro artikulaci znaku; ruce se pohybuji
smérem od téla, dominantni ruka se navic pohybuje soucasné smérem dold s koncovym

kontaktem na dlani nedominantni ruky.
Priklad/y pouZziti:

., Na nddrazi jezdim s 15 minutovym predstihem, abych vse stihl.
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku STIHNOUT spatiujeme ikonické mapovani ve fonologické struktuie
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky
(¥) dominantni ruky a (3) v pohybu, ktery je veden smérem dopfedu od té€la. V komponentu
pohybu znaku STIHNOUT je metaforicky mapovana budoucnost jako bod na draze/cesté
lezici pfed nami (konceptualni metafora BUDOUCNOST JE VPREDU). Stihnout znamena
dosahnout vytyéeného cile (tj. konkrétniho ¢asového bodu na metaforické cesté pied nami),

to je ve znaku STIHNOUT metaforicky mapovano uzitym tvarem dominantni ruky (¥).

s Zdroj obr.: vlastni.
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Znak VYRIZOVAT

Obrazek 51: Znak VYRIZOVAT

Znak VYRIZOVAT je artikulovan v neutralnim znakovacim prostoru; obé ruce ve tvaru V
jsou vedle sebe, dlané jsou orientované smérem dold; ruce se stiidavé pohybuji smérem

od té&la k t&lu.

Priklad/y pouZziti:
,»Musel jsem vyFizovat zZadost o statni byt. *
Ikoni¢nost a metafori¢nost znaku:

V artikulaci znaku VYRIZOVAT spatfujeme ikonické mapovani ve fonologické struktute
znaku, tj. (1) v misté artikulace znaku (neutralni znakovaci prostor); (2) v uzitém tvaru ruky
V, ktery je klasifikatorovym tvarem ruky zastupujici osobu a (3) Vv pohybu, ktery je veden
smérem od t¢la mluvéiho. Pro konceptualni schéma CESTA je charakteristické, ze cesta ma
zatatek a konec (zdroj acil). Znak VYRIZOVAT této charakteristice plné neodpovida,
protoze opakovany pohyb naznaluje spiSe ,bezcilnost“ nasi cesty. Cinnost, pii které
se snazime néco vytidit tj. dosdhnout urcitého cile (napt. vytidit si / podat si Zadost o byt),
si mizeme na zakladé nasi zkuSenosti predstavit jako ,,bezcilné* béhani z ufadu na Gfad. Ve
se ale odehrava ,,na cesté“. Ruce jsou v klasifikatorovém tvaru zastupujicim osobu (lidské
nohy) a opakované se pohybuji smérem od téla a k t€lu mluvéiho (tj. k vychozimu bodu

¢innosti).

14 7droj obr.: vlastni.
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5.2.1 Onomaziologicka analyza 2. ¢asti Cvi¢ebnice

Onomaziologickym pfistupem (tj. od vyznamu k form¢) se ndm ze ziskanych jazykovych
dat CZJ podatilo stanovit $est okruha cilovych oblasti, které jsou v nasem zkoumaném
materidlu CZJ konceptualizovany pomoci schématu CESTA. Cilové oblasti jsme pracovné
nazvali jako Zivot, uspéch, komunikace, ¢as, laska a zamérné pisobeni. Zkoumané znaky
jsme se pokusili k jednotlivym metaforam piifadit. NaSe tfidéni vS8ak neni definitivni, jedna
se pouze o navrh mozné kategorizace, ke které jsme dosli na zéklad¢ analyzy pouze

omezeného vzorku CZJ.

I.  Metafora ZIVOT JE CESTA
- pi. realizace metafory v CZJ: DEDICNY, MOZNOST

1. Metafora USPECH JE CESTA
- pi. realizace metafory v CZJ: POKLES VYKONU

I1l. Metafora KOMUNIKACE JE CESTA
- pf. realizace metafory v CZJ: DOMLUVIT SE, ODPOVEDET, PTAT SE

IV. Metafora CAS JE POHYB PO CESTE
- pf. realizace metafory v CZJ: BLIZIT SE, DEDICNY, OBCAS, ODLOZIT,
POSLEDNI, NASLEDNE, KONEC/SKONCIT, PRESNE, STIHNOUT

V. Metafora LASKA JE CESTA
- pi. realizace metafory v CZJ: PRITEL/CHODIT SPOLU, ROZCHOD,
ROZVEST SE

VI. Metafora ZAMERNE PUSOBENI JE CESTA
- pi. realizace metafory v CZJ: CIL, VYRIZOVAT
5.2.1.1 Metafora ZIVOT JE CESTA — shrnuti

Znaky DEDICNY™ a MOZNOST reprezentuji v najem jazykovém materialu metaforu
ZIVOT JE CESTA. Zivot je metaforicky vniman jako cesta, kterd za¢ina narozenim a konéi

smrti kazdého jedince. Napt. v artikulaci znaku DEDICNY je metaforicky zachycen lidsky

15 7nak DEDICNY muze byt také realizaci konceptualni metafory CAS JE POHYB PO CESTE, proto jsme
se rozhodli zaradit ho k obéma metaforam.
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zivot, ktery plyne na ¢asové ose z minulosti do budoucnosti. Behem nasi zivotni cesty se také
muizeme ocitnout na pomysiném rozcesti — tedy ptred volbou, kterou z nabizenych cest

se vydame. To je zachyceno v artikulaci znaku MOZNOST.

52.1.2 Metafora USPECH JE CESTA — shrnuti

Metaforu USPECH JE CESTA reprezentuje v na§em materialu jediny znak, a sice znak
POKLES VYKONU. Cesta nemusi vzdy znamenat jen pruh zems, ktery leZi vodorovné pied
nami. Z lidské zkuSenosti vime, Ze né€které cesty vedou také z kopce nebo do kopce. Tento
znak realizuje sou¢asné orientaéni metaforu SPATNY JE DOLE a to skrze parametr pohybu,
ktery je veden smérem dold (tj. z kopce).™® V opaéné situaci, kdy dochazi ke ,zlepSeni
vykonu®, je v CZJ pouzivan znak, ktery se od znaku POKLES VYKONU li§i pouze
v parametru pohybu (aktivni ruka se pohybuje smérem nahoru tj. do kopce — srov. orienta¢ni
metafora DOBRY JE NAHORE).

5213 Metafora KOMUNIKACE JE CESTA — shrnuti

Ve volném vypravéni jsme zaznamenali znaky KOMUNIKACE/KOMUNIKOVAT,
ODPOVEDET a PTAT SE, které stejné jako v prvni &asti Cviéebnice reprezentuji metaforu
KOMUNIKACE JE CESTA. Schéma CESTA je ve vyse uvedenych znacich
konceptualizovdno pohybem po draze smérem od téla mluvciho (tj. od zdroje/mluv¢iho k cili
/adresatovi). Trajektorie mezi zdrojovym a cilovym bodem cesty jednotlivé ucastniky
komunikace spojuje. Metafora KOMUNIKACE JE CESTA souvisi s potrubni metaforou
(zde podrobnéji viz kap. ¢. 5.1.1.2).

52.1.4 Metafora CAS JE POHYB PO CESTE — shrnuti

Metafora CAS JE POHYB PO CESTE se v CZJ (respektive vnami zkoumaném
jazykovém materidlu CZJ) ukézala jako nejexponovangji oblast konceptuilniho schématu
CESTA. Vyznamnou roli zde hraji ¢asové osy, na kterych je kategorie Casu u znakovych

jazykt vyjadiovana (viz obr. &. 52)™.

16 v/iz Lakoff, Johnson (2014, s. 29): ,, Vioni jsme dosdhli vrcholu, ale letos to jde z kopce. “

Y T4y, zapadni znakové jazyky, mezi které fadime také CZJ, vyuZivaji k vyjadieni dasu Gasovou osu, kterd ma
tfi Casti: (1) je umisténa pted télem mluvciho a je spojovana s budoucnosti; (2) linie je umisténa za télem
mluvéiho a je spojovana s minulosti a (3) se nachazi té€sné pred t€lem mluvéiho a je uréena pro pritomnost
(podrobnéji viz Macurova 2003, s. 92).
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Obrazek 52: Casové osy v ASL'®
VSechny zaznamenané znaky (BLiZIT SE, DEDICNY, OBCAS, ODLOZIT,
POSLEDNI, NASLEDNE, KONEC/SKONCIT, PRESNE a STIHNOUT), které metaforu
CAS JE POHYB PO CESTE reprezentuji, jsou artikulované pravé v té Gasti Gasové osy,

na kter¢ je situovand budoucnost.

5.2.1.5 Metafora LASKA JE CESTA — shrnuti

Dalsi skupina znaki PRITEL/CHODIT SPOLU, ROZCHOD, ROZVEST SE realizuje
v CZJ metaforu LASKA JE CESTA. Uznaku PRITEL/CHODIT SPOLU je patrné
metaforické mapovani lasky/vztahu dvou lidi jakozto spole¢né Zzivotni cesty. Metaforicka
podstata znaku odpovida napf. Ceskym metaforickym vyjadienim chodit spolu; spolecna

cesta zivotem apod.

Oproti tomu se u znakit ROZCHOD a ROZVEST SE jedna o konceptualizaci rozdéleni
spolecné cesty, kterd charakterizuje lasku / lidské vztahy. U obou znak je artikulovan pohyb
smérem do stran (prava ruka se pohybuje doprava a leva doleva). Dochdzi k rozdvojeni cesty,

ktera byla doposud spole¢na (v ¢esting napft. viz ,, Musime ted jit kazdy svou cestou. *).

52.1.6 Metafora ZAMERNE PUSOBENI JE CESTA — shrnuti

Metafora ZAMERNE PUSOBENI JE CESTA se v nasem jazykovém materialu CZJ
realizuje skrze znaky CIL a VYRIZOVAT. Dosahnout cile, znamena dosahnout konkrétniho

bodu na metaforické cesté pred nami, to je ve znaku CIL metaforicky mapovano skrze uzity

118 Zdroj obr.: Schermer—Koolhof, 1990.
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tvar dominantni ruky (¥). V komponentu pohybu (pohyb smérem od t€la mluvciho) se také
realizuje metafora BUDOUCNOST JE VPREDU.

Jak jsme jiz naznadili pii popisu metaforiénosti u znaku VYRIZOVAT, tento znak
se od ostatnich analyzovanych znakt 1i§i v tom, Ze na rozdil od ostatnich nenachdzime
u znaku VYRIZOVAT koneény bod cesty. Opakovany pohyb od t&la k télu naznaduje spise
,bezcilnost™ nasi cesty / naSeho zamérného pusobeni. To odpovidd obecné lidské zkuSenosti
s vyfizovanim nejriznéjSich zalezitosti napt. pravé na uradé, kdy bezcilné ,,béhame

Z kancelare do kancelare“.

5.2.2 Sémaziologicka analyza 2. ¢asti Cvic¢ebnice

V této casti analyzy budeme postupovat sémaziologicky (tj. od formy Kk vyznamu)
a podrobnéji se zaméfime na fonologickou strukturu jednotlivych znakl. Konkrétné

se budeme vénovat parametru mista artikulace, tvaru ruky, orientace dlani a pohybu.

5.2.2.1 Parametr mista artikulace

U sedmnacti z devatenacti analyzovanych znakt byl jako misto artikulace zaznamenan
neutralni znakovaci prostor, ktery je také oznacovan jako centrum znakovaciho prostoru.
Umisténi artikulace znakli do neutrdlniho znakovaciho prostoru se shoduje s télesnou
zkuSenosti, kterd vychazi z lidské perspektivy (tj. z perspektivy ¢lovéka stojiciho na ceste,

kterou vnima v prostoru pted sebou).

U znaktt DEDICNY byl mistem artikulace prostor pifed ramenem dominantni ruky.

Tfetim zaznamenanym mistem artikulace byla tista a to u znaku PTAT SE.

5.2.2.2 Parametr tvaru ruky

Také v analyze 2. ¢asti Cvicebnice se jako klicovy ukazal parametr tvaru ruky P. Tento
tvar ruky byl zaznamenan celkem u péti z analyzovanych znakd. Tvar ruky P piimo
koresponduje s tvarem ruky, uzitym pii artikulaci zakladniho znaku CESTA 1 (viz obr. ¢. 21),
Tvar P uzity u znaku CESTA ikonicky ztvariiuje koncept cesty jako pruh zemé. Za Sesty
vyskyt tvaru ruky, ktery odkazuje k ikonickému znaku CESTA 2, povazujeme tvar ruky P,
ktery byl zaznamenan u znaku NASLEDNE. Tvar P je tvarem odvozenym od zakladniho
tvaru ruky P, kterym je artikulovan zékladni znak CESTA 1.
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Druhym nejvice exponovanym tvarem ruky byl tvar ¥ (znaky CIL, OBCAS
a STIHNOUT). Tvarem ruky Y je vuvedenych znacich realizovana jedna ze zakladnich
vlastnosti schématu CESTY tedy jeji ,,bodovost* (tzn., Ze trajektorie mezi zdrojovym
a cilovym bodem cesty je slozena z mezi-bodd, po kterych se pohybujeme ,,krok za krokem®).

Pichled vSech uzitych tvaru ruky viz tabulka ¢. 5.

TVAR POCET

. . ZNAKY
RUK Y VYSKYTU

DOMLUVIT SE, KONEC/ SKONCIT,
5 MOZNOST, ODPOVEDET,
P POSLEDNI

CiL, OBCAS, STIHNOUT

2 DEDICNY, PRESNE

2 BLIZIT SE, ODLOZIT

> PRITEL/CHODIT SPOLU,
ROZCHOD

2 POKLES VYKONU, ROZVEST SE

1

NASLEDNE

19 7droj obr.: archiv L. Okrouhlikové.
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VYRIZOVAT
B 1 PTAT SE
0
Tab. & 5: Tabulka pouZitych tvari ruky'”
5.2.2.3 Parametr orientace dlané/dlani

U zékladniho ikonického znaku CESTA je koncept mentalni pfedstavy cesty jakoZto
konkréta ztvarnén jako ohrani¢eny pruh zemé skrze orientace dlani, které smétfuji proti sobé
(leva dlan je orientovdna doprava, prava dlan je orientovana doleva). Tato orientace je také
nejcetnéji zastoupena u analyzovanych znaki z 2. ¢asti Cvicebnice. Objevila se celkem u Sesti
znakt (BLIZIT SE, MOZNOST, NASLEDNE, ODLOZIT, PRITEL/CHODIT SPOLU a znak
ROZCHOD).

Druhou nejéastdj§i orientaci je dlaii (u jednoruéniho znaku PTAT SE) nebo dland
(u dvouruénich znaktt DEDICNY, DOMLUVIT SE a ODPOVEDET) sméfujici K télu. Tato
orientace dlané/dlani se vyskytuje u znak, skrze které se realizuje metafora KOMUNIKACE
JE CESTA (kromé znaku DEDICNY, ktery realizuje metaforu ZIVOT JE CESTA a CAS JE
CESTA).

Dalsi zajimavou skupinou znakt jsou znaky s orientaci dlani proti sobé (dominantni
ruka orientovéna doleva a ruka nedominantni k t&lu). Jedna se o znaky KONEC/SKONCIT,
POSLEDNI a PRESNE. Ovsem pii artikulaci znaki KONEC a POSLEDNI zaujimaji ruce
a télo tihel 45°. Pii popisu parametrti znaku dochazi v zapisu k posunu orientace dlani o 45°

a to ve sméru hodinovych rucicek.

120 7droj tab.: vlastni.
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ORIENTACE POCET
- . . . ZNAKY

DLANE/DLANI | VYSKYTU
BLIZIT SE, MOZNOST,
NASLEDNE, ODLOZIT,

Proti sobé 6 ..
PRITEL/CHODIT SPOLU,
ROZCHOD
DEDICNY, DOMLUVIT SE,

Obé k télu 4 L. ,
ODPOVEDET, PTAT SE

Dominantni

doleva 2 KONEC/SKONCIT, POSLEDNi 2%,

Nedominantni PRESNE

k télu

Obé od téla 1 ROZVEST SE

Dominantni dold 2 CiL, OBCAS

Dominantni k télu 2 POKLES VYKONU, STIHNOUT

Obé dolt 1 VYRIZOVAT

Tab. & 6: Tabulka orientaci dlan&/dlani*??
5.2.2.4 Parametr pohybu

K dalSimu zavéru, ke kterému jsme diky analyze fonologické struktury zkoumanych

znaku dosli, je zji$téni, Ze nejcastéjSim pohybem, ktery je pfi artikulaci znakl uplatiiovan, je

121 pozn. u znaku KONCE/SKONCIT a POSLEDNI doglo v zapisu orientace dlani k posunu o 45° oproti realné
artikulaci (podrobnéji viz slovni popis znaku KONEC).
122 7droj tab.: vlastni.
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pohyb smérem dopfedu od téla mluvéiho. Tento pohyb se u znakd objevil celkem
patnactkrat (pocet je udavan véetné variaci tohoto pohybu: pohyb od téla a sou¢asné nahoru
a doli / opakovany pohyb od téla k télu / opakovany pohyb od téla k télu s oddalenim /
pohyb od téla a soucasné doli). Artikulovany pohyb (pohyb smérem dopifedu od téla
mluv¢iho) odpovidd pohybu, kterym se ¢lovék pohybuje po skutecné cesté (tj. smérem
doptedu). Vedenym pohybem po cesté smérem doptedu se snazime dosahnout cilového bodu,
ktery lezi na cesté pied nami. Pohybujeme se tedy smérem dopiedu z bodu A do bodu B
(od zdroje K cili). Mluvéi CZJ se sam (respektive jeho télo umisténé ve fyzickém prostoru)

stava referencnim bodem cesty.

POCET
POHYB , . ZNAKY
VYSKYTU

Od téla ] i}

CiL, KONEC/SKONCIT,
+

6 NASLEDNE, OBCAS,

Nahoru a . ,

ODLOZIT, POSLEDNT{
dolu

BLIZIT SE, DEDICNY,
Od téla 3

STIHNOUT
Od téla k télu
+ 2 DOMLUVIT SE, VYRIZOVAT
Opakovani
Od téla / . ,

2 ODPOVED, PTAT SE

K télu
Od téla k t&lu
+
Oddaleni 1 PRITEL/CHODIT SPOLU
+
Opakovani
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Od téla

+ 1 PRESNE

Dolu

Oddaleni 2 ROZCHOD, ROZVEST SE
Doprava 1 MOZNOST

Dol 1 POKLES VYKONU

Tab. & 7: Tabulka pohybu'

123 7droj tab.: vlastni.
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6 Shrnuti

Analyzou vzorku jazykovych dat CZJ excerpovanych z prvni a druhé &asti Cvi¢ebnice
se nam podafrila potvrdit pracovni hypotéza o uplatnovani konceptudlniho schématu CESTA
vnami zkoumaném materidlu CZJ. Na zikladé ziskanych dat jsme stanovili devét
pojmovych okruhii (cilovych oblasti), které jsou spojené¢ s konceptudlnim schématem
CESTA. Jednd se o cilové oblasti, které jsme pracovné nazvali jako: badani, cas,

komunikace, komunikace o jazyku, laska, uspéch, vyklad, zimérné piisobeni a Zivot.

Zde uvadime vylet metafor, které (v nami zkoumaném vzorku CZJ) na zikladé

zdvojeného mapovani ze zdrojové oblasti schématu CESTA v CZJ vznikaji:

1) BADANI JE POHYB PO CESTE;

2) CAS JE POHYB PO CESTE;

3) KOMUNIKACE JE CESTA,

4) KOMUNIKACE O JAZYKU JE CESTA;
5) LASKA JE CESTA;

6) USPECH JE CESTA;

7) VYKLAD JE POHYB PO CESTE;

8) ZAMERNE PUSOBENI JE CESTA;

9) ZIVOT JE CESTA.

V nasem vyzkumu jsme se zaméfili na porovnani dvou typd texti CZJ (1) piekladu
odborného &eského textu do CZJ a (2) neformalniho projevu NeslySicich mluvéi CZJ.
PficemZ jsme predpokladali, Ze analyzou prvni ¢asti Cvicebnice ziskdme vétsi mnozstvi dat
prokazujicich fungovani konceptualniho schématu CESTA v CZJ (tedy v ndami zkoumaném
materidlu). Pro analyzu tzv. neformdlnich textl z druhé ¢ésti Cvicebnice jsme se rozhodli
spiSe proto, abychom pfedesli mozné interferenci z CeStiny do ndmi zaznamenanych dat.
Jak se ale nasledné ukézalo, neformalni texty CZJ byly na piitomnost znakii, u kterych bylo
patrné zdvojené mapovani ze zdrojové oblasti schématu CESTA, bohatsi nez texty prekladové

(pieklad z &estiny do CZJ).***U obou typl textii jsme zaznamenali znaky KOMUNIKACE

124 : v o rw s » r . Y r v ) ’
Jelikoz nés vyzkum probéhl pouze na omezeném vzorku CZJ nemiizeme toto tvrzeni povazZovat za definitivni,

spiSe se jedna o hypotézu, kterou bude tfeba rozsahlejsim vyzkumem potvrdit nebo vyvratit.
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(t¢z DOMLOUVAT SE), ODPOVED/ODPOVEDET, PTAT SE/OTAZKA a ROZHOVOR,
které shodn¢ realizuji metaforu KOMUNIKACE JE CESTA.

Komparaci popsanych metafor z vyzkumu Curdové'®a metafor ziskanych nasi analyzou
prekladt odbornych textii z Sestiny do CZJ jsme zjistili, Ze jak v esting, tak v CZJ se realizuji
dvé shodné konceptualni metafory: BADANI JE POHYB PO CESTE a VYKLAD JE
POHYB PO CESTE.

Curdova sice ve své praci mluvi o metafofe VYZKUM JE POHYB PO CESTE,
ale v obou piipadech se jedna obecné o ,, veskeré mentalni aktivity spojené s védeckou praci. *
(Curdova, 2012, s. 92). Také v piipadé druhé metafory se s Curdovou drobné rozchazime

V jejim oznaceni. Curdova mluvi o metafofe KOMUNIKACE O VYZKUMU JE POHYB PO

CESTE, zatimco my jsme se v naSem vyzkumu rozhodli pouzit obecnéjsi oznaceni ,,vyklad®.

Pro ilustraci uved'me nékolik piikladi metaforickych vyjadieni z (“:e:étinylz6 a CZJ, skrze

které se vyse uvedené metafory realizuji:

e Metafora BADANI/VYZKUM JE POHYB PO CESTE

o Pf. z estiny:
— metaforické vyjadieni postup (,,Pri analyze se postupuje disledné
funkcne. *)
o Pi.zCZJ:
— znak POSTUP (,, Pro vyjddieni zaporu v CZJ miizeme pouZit i jiny postup.;
CZJ ma rizné postupy, jak vyjadrit mnohost., Mdme dvé mozZnosti, jak

postupovat. )

e Metafora VYKLAD JE POHYB PO CESTE / KOMUNIKACE O VYZKUMU
JE POHYB PO CESTE

o Pf. z Cetiny:
— metaforické vyjadieni vrdtit se (,, K tomu se vrdtime. )
— metaforické vyjadieni pieskocit (,, To dokazuji hodnoty lambda, coz moznad

uz preskoc¢im.")

125 Curdova (2012) se vénovala metaforam se zdrojovou oblasti pohybu po nohou v &eskych odbornych textech.
126 ptiklady jsou prevzaty z Curdové (2012, s. 92-94).
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— metaforické vyjadieni pitedchozi (,, Metatextovost, kterd byla v pFedchozim

odstavci zminéna spise mimochodem, [...].")

o PLzCZI
— znak ZPATKY (,Ale ted zpdtky k tématu inkorporace.; Zpdtky k nasemu

tématu. *)
— znak ODLOZIT ( Toto téma odloZime na pozdéji. )

— znak NASLEDUJICI (,, Tomuto tématu se budeme vénovat v nasledujici

kapitole. *)

Jak jsme jiz naznacili v této praci vyse, jsme si védomi mozné interference z CeStiny
do CZJ, ke které mohlo v prabéhu piekladu dojit. Také proto jsme se rozhodli nespoléhat
pouze na data ziskand z téchto prekladovych textli a analyze jsme podrobili také ty texty,
které vramci Cvicebnice vznikly jako volné vypravéni neslySicich figuranti. Vzhledem
k absenci textti CZJ, které by bylo mozné oznacit jako ,,odborné“ a jenz by vznikly nezavisle

na ¢eStiny, povazujeme nami vybrané texty za vhodné a pro ucely této prace adekvatni.

Dale se pii analyze ukazalo, Zze n¢které znaky soucasné realizuji vice metafor. Jedna
senapt. o metaforu BUDOUCNOST JE VPREDU (napt. znaky BLIZIT SE, CIL,
DEDICNOST, KONEC, NASLEDUJICI, OBCAS, ODLOZIT, POSTUP, STIHNOUT
a ZKOUMAT). K metaforickému mapovani budoucnosti, jako bodu v prostoru pied nami,
dochazi u téchto znaku skrze parametr znaku, a sice pohybu. Jedna se o artikulaci pohybu
smérem dopredu od té€la mluvciho. Jak jiz bylo feCeno vyse, pravé pohyb je jednim
z hlavnich konstitutivnich prvkii schématu CESTA, proto se o ném také né¢kdy mluvi jako

0 schématu POHYB PO CESTE.

Dalsi metafory, které byly znaky soufasné¢ realizovany, jsou metafora
KOMUNIKACE JE CESTA a KOMUNIKACE JE POSILANI (napf. znaky
KOMUNIKACE/KOMUNIKOVAT, ODPOVEDET, PTAT SE a ROZHOVOR). Opét
vstupuje do hry parametr pohybu, ktery je u znakt veden bud’ Kk télu, nebo od téla, piipadné
alternativnim pohybem ktélu a od téla mluvciho. V pohybu je konceptualizovan
metaforicky pohyb po draze, ktera je ohrani¢ena zdrojovym bodem (tj. mluvci) a cilovym
bodem (tj. adresat). Draha, po které je pohyb veden, tak jednotlivé ucastniky komunikace

spojuje.
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Na zakladé nasi analyzy jsme doili k zajimavému konstatovani, ze v CZJ se zdrojova
oblast konceptualniho schématu CESTA mapuje piimo skrze fonologickou strukturu znaku
(tj. v parametrech manualni ¢asti znaku). Konkrétné se jedna o tyto parametry: misto

artikulace, tvar, orientace dlané/dlani a pohyb.

Za nejCastéjsi misto artikulace, skrze které je mapovana zdrojova oblast konceptualniho
schématu CESTA, povazujeme neutralni znakovaci prostor (viz tab. ¢. 8). Artikulace znakl
v neutrdlnim znakovacim prostoru se shoduje se zkuSenosti, kterd vychazi z lidské

perspektivy (tj. z perspektivy ¢lovek stojiciho na cesté, kterou vnima v prostoru pied sebou).

MiSTO ARTIKULACE

Neutralni Rameno )
znakovaci dominantni Usta
1. éast Cvicebnice prostor Ruky
12 1 1
L. Rameno
Neutralni . , ,
, dominantni Usta
znakovaci prostor Ruk
2. gast Cviéebnice y
17 1 1

Tab. &. 8: Souhrnna tabulka mista artikulace®®’

Nejvice exponovanym tvarem ruky, skrze ktery je mapovana zdrojovd oblast
konceptualniho schématu CESTA, je tvar ruky P (viz tab. ¢. 9). Tvar ruky P piimo
koresponduje s tvarem ruky uzitym pfi artikulaci zakladniho znaku CESTA 1 (viz obr. €. 21),
ktery ikonicky pojem cesta do CZJ mapuje. To miizeme &asteéné piirovnat k metaforickym
vyjadfenim, kterd se pro konceptualizaci schématu CESTA uzivaji v ¢eStiné aV nichz
se lexém cesta ptimo vyskytuje (napt. spolecna Zivotni cesta, cesta Zivotem, jit si kazdy svou

cestou, dat se na dobrou cestu atd.).

127 7droj tab.: vlastni.
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TVAR RUKY/RUKOU

P p D v B, o) B, - _

1. éast Cvicebnice
8 1 1 1 1 1 1 - -

P p D \V/ B, 0 B, A, Y

2. ¢ast Cvicebnice
5 1 2 1 2 1 2 2 3

Tab. & 9: Souhrnna tabulka tvari ruky/rukou’®

U analyzovanych znakl se nejCastéji objevila orientace, kdy ruce sméruji proti sobé
(leva ruka je orientovana doprava a prava ruka je orientovana doleva). Stejna orientace dlani
je uzita také v artikulaci ikonického znaku CESTA 1, 2 (viz obr. ¢. 21 a 22). Skrze orientaci

dlani se mentélni ptedstava cesty konceptualizuje jako ohrani¢eny pruh zemé.

ORIENTACE DLANE/DLANI

Proti | Ob& |, .. .l Ob& |D*doleval )
. sobé k télu od téla N k télu
1. ¢ast
Cvicebnice
5 4 2 2 1 - -
Proti Obé . . Obé D doleva . .
- sobé | ktelu |OPEdol [ iikla | Nktew |Ddolu| Dktelu
2. ¢ast
Cvicebnice
6 4 1 1 3 2 2

Tab. & 10: Souhrnna tabulka orientace dlan&/dlani™>

Také parametr pohybuje je dalezitym ndastrojem konceptualizace zdrojové oblasti
schématu CESTA ve znacich CZJ. Téméf vsechny znaky jsou artikulovany pohybem
smérem dopredu od téla mluvciho (piipadné variantou tohoto pohybu; viz tab. ¢. 11). Praveé

diky pohybu lze dosahovat bodii na trajektorii mezi zdrojovym a cilovym bodem cesty.

128 7droj tab.: vlastni.
129 D¢ = dominantni ruka; ,N“ = nedominantni ruka.
130 7droj tab.: vlastni.
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POHYB

Odtéla| 59 | Odtéla | Ktelu
+ aktélu |\Od téla/ Kyvani
+ N K t&l Doprava + +
elu o
1. &ast 'iagglrc‘: Oddaleni |y . Dol | pola
Cviéebnice P
5 1 2 2 2 1 1
Od téla
Od téla + Od téla
ak télu -
+ Oddéleni + Od tvela I Doprava _ _
Nahoru + K télu
a dolt Opakovani
Opakovani
2. cast
Cviéebnice| ©6 1 1 2 1 - -
Od téla
Od téla + Oddaleni| Dolu - - -
Dolu
3 1 2 1 - - -

Tab. €. 11: Souhrnna tabulka pohybu

131 Tj. ohyb v zapésti.

132

Zdroj tab.: vlastni.
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6.1 Zavér

Jiz v avodu praktické ¢asti prace jsme zminili neexistenci oficialniho korpusu CZJ, ktery
by byl pii dalsim vyzkumu konceptualnich schémat v CZJ velmi uZite¢ny. Skrze funkci
vyhledavani podle manualnich parametri znaku, by bylo mozné v korpusu excerpovat
materialem CZJ. KdyZ piseme ,,v nichz se realizuji konceptudlni schémata®, nemyslime tim
jen pojmové schéma CESTA, ale také ostatni konceptualni schémata (napf. schéma
NADOBA, CENTRUM-PERIFERIE aj.), kterd Johnson popsal (zde podrobngji
viz kap. ¢. 3).

U zékladniho znaku CESTA 1, 2 jsme si definovali ¢tyfi ikonické prvky (zde podrobné&ji
viz kap. ¢. 4. 1), skrze které se mapuje zdrojova oblast konceptualniho schématu CESTA.
Ikoni¢nost se tedy realizuje ptimo ve fonologické struktufe znaku (tj. v jeho manudlnich

komponentech):

1. Mistem artikulace je neutralni znakovaci prostor.

2. Ruce jsou ve tvaru P (CESTA 1) nebo B, (CESTA 2).

3. Ruce jsou orientovany proti sobé (leva dlan je orientovana doprava, prava dlan
je orientovana doleva).

4. Pohyb je veden smérem dopredu od téla mluvciho.

Néami navrhovana metodologie definovani realizace konceptudlniho schématu CESTA
ve znacich CZJ spoéiva v nalezeni shody vyse popsanych manualnich parametrii znaku
CESTA 1, 2 s parametry analyzovanych znakti. Tzn. ¢im vétsi shoda bude v parametrech
analyzovanych znakt se zékladnim znakem CESTA 1, 2 zaznamenéna, tim prikaznéjsi bude
pfitomnost konceptudlniho schématu CESTA. Znaky, které se shoduji se zdkladnim znakem
CESTA 1, 2 ve tfech a vice parametrech, povaZzujeme v této fazi vyzkumu za prototypické
znaky, v nichz je uplathované zdvojené mapovani ze zdrojové oblasti schématu CESTA.
Na opa¢ény konec, tedy na periferii, zafazujemety znaky, u nichZz je shoda v parametrech
vyrazné€ niz8i (napf. ty analyzované znaky, které se shoduji se zdkladnim znakem CESTA 1, 2

pouze v jednom parametru).

Uceleny ptehled znakli podle shody uvadime v piiloze V. této prace. Z analyzy

zkoumaného vzorku CZJ vyplyva, ze kazdy zuvedenych parametri, ma ziejmé v urceni
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V parametru mista artikulace (tj. neutralni znakovaci prostor), dale typ artikulovaného
pohybu (tj. pohyb smérem dopiedu od téla mluvéiho véetné vSech popsanych variant)
ana tfetim misté je shoda v uZitém tvaru ruky (tj. tvary P/B, nebo tvary odvozené P/B,). Jako
nejméné vypovidajici se ukazuje byt orientace dlani. Dlané orientované proti sobé jsme

zaznamenali pouze u osmi z dvaceti Sesti analyzovanych znaka.

Ve zkoumaném materialu jsme zaznamenali celkem tii ,,prototypické” znaky BLIZIT SE,
NASLEDUJICI/NASLEDNE a znak ODLOZIT, unichz byla shoda ve vSech &tyiech
parametrech znaku™*. Nejcast&ji se v nafem vyzkumu vyskytuji ale znaky se shodou
ve tfech parametrech. Jednda se o znaky KOMUNIKACE/DOMLOUVAT SE,
KONEC/SKONCIT, LINEARNE, MOZNOST, ODPOVED/ODPOVEDET, POSLEDNI,
POSTUP/POSTUPOVAT, PRITEL/CHODIT SPOLU, ROZHOVOR a VARIANTA.
Ve dvou parametrech se shoduji tyto znaky: CiL, OBCAS, POKLES VYKONU, PRESNE,
ROZCHOD, SIMULTANNI/SIMULTANNE, STIHNOUT, VYRIZOVAT a ZKOUMAT.
Do nasi analyzy jsme zahrnuli Ctyii znaky, které se se znakem CESTA 1, 2 shoduji pouze
v jednom parametru znaku. Jednd se o znaky DEDICNY, OTAZKA, ROZVEST
SE a ZPATKY. I kdyZ tyto znaky patfi spide na periferii konceptualniho schématu CESTA,
rozhodli jsme se je do naseho vyzkumu zahrnout. A to proto, Ze v kontextu, ve kterém byly
znaky Vv textech CZJ pouzity, citime spojitost s konceptualnim schématem CESTA. Ziejmé
az daldi a podrobnéjsi vyzkum této problematiky pomiiZe realizaci konceptualniho schématu
ve znacich CZJ jasn& definovat. Jednou z hypotéz je také vliv &edtiny, jakozto vétSsinového

jazyka, se kterym je CZJ v kontaktu a ktery jej do jisté miry ovliviiuje.

Vyhledavani v korpusu CZJ by, konkrétné v piipadé pojmového schématu CESTA,
mohlo vypadat nasledujicim zptisobem. Pomoci funkce vyhledavani podle parametrd znaku

by byly znaky v korpusu vyhledavany v téchto fazich:

1. Znaky artikulované:
(1) v neutralnim znakovacim prostoru,

(2) pohybem vedenym smérem dopi‘edu od téla mluvciho;

133 iz tabulka v pfiloze V.

134 T kdyz uvadime u t&chto znaki shodu ve vsech &tyfech parametrech, neni tato shoda stoprocentni. Tim
myslime, Ze napt. v ptipadé uzitého tvaru ruky nebyl u znaku zaznamenan zékladni tvar P nebo B, (tedy ty tvary,
které se objevuji v artikulaci znaku CESTA 1, 2), ale tvary od nich odvozené P a B,. Méli bychom tedy spise fici,
ze se jedna o ¢aste¢nou shodu ve vSech ¢tyfech parametrech znaku.
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(3) tvarem ruky P (viz CESTA 1) nebo B, (viz CESTA 2);

(4) s dlanémi orientovanymi proti sobé.

2. Znaky artikulované:
(1) v neutralnim znakovacim prostoru;
(2) pohybem vedenym smérem dopi‘edu od téla mluvciho;

(3) tvarem ruky P (viz CESTA 1) nebo B, (viz CESTA 2) nebo s dlanémi

orientovanymi proti sobé.

3. Znaky artikulované:
(1) v neutralnim znakovacim prostoru;

(2) pohybem vedenym smérem dopi‘edu od téla mluv¢iho nebo tvarem ruky P

(viz CESTA 1) nebo B, (viz CESTA 2) nebo s dlanémi orientovanymi proti sobé.

Do budoucna spatiujeme ve vyzkumu pojmovych schémat v CZJ velky potencial
atonapf. téz v oblasti didaktiky CZJ jako ciziho jazyka. Télesna zkuSenost a interakce
se svétem, ktera by se stala pro slysici studenty stézejni pti uchopovani vybraného lexikonu CZJ,
je cestou ke vzniku kognitivné orientované metody vyuky CZJ jako ciziho jazyka. Didaktika
vyuky znaktt CZJ na zékladé pojmovych schémat by méla usnadnit sly$icim studentiim osvojeni
lexikalnich jednotek CZJ, a to pravé na zakladé vlastni télesné zkusenosti a vlastni interakce
se svétem, které jsou spolecné vsem lidem bez ohledu na piislusnost ke kulturnimu spolecenstvi

(slySici versus neslysici).
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8 Prilohy

I.  Témata prvni ¢asti Multimedialni cvi€ebnice pro predmét Cesky znakovy
jazyk

Casové osy — vyjadiovani dasu

Cislovky — modifikace podle pogitatelného predmétu
Cislovky — typy pro sport

Gramatika v prostoru — lokalizace a jeji gramaticka funkce
Gramatika v prostoru — simultanni konstrukce

Gramatika v prostoru — syntakticky prostor

Gramatika v prostoru — topograficky prostor

Gramatika v prostoru — typy sloves CZJ

© 0o N o g bk~ w DD P

Klasifikatory — klasifikatory drzeni; specifikatory velikosti a tvaru

[EEN
o

. Klasifikatory celého predmétu

[EEN
[EEN

. Klasifikatory — klasifikatory mnozstvi, umisténi a uspotradani

[EEN
N

. Klasifikatory — klasifikatory zastupujici osoby

[EEN
w

. Kontakt CZJ s ¢estinou — prstova abeceda

[EEN
IS

. Modifikace znaku — aspekt

[EEN
o1

. Modifikace znaku — inkorporace

[EEN
(2]

. Modifikace znaku — zapor

[EEN
\‘

. Nemanualni nosi¢e — mimika

[EEN
(e}

. Nemanualni nosi¢e — mimika — pfaci véty

[EEN
O

. Nemanualni nosi¢e — mimika — typy otazek

N
o

. Nemanualni nosi¢e — o¢i

N
[

. Neptimé pojmenovani

N
N

. Opakovani znaku — vyjadfovani mnohosti

N
w

. Perspektiva mluvc¢iho

N
N

. Pohyby tst — oralni a mluvni komponenty

N
(S]]

. Rozvrstveni slovni zasoby

N
(2]

. Slovosled — sloveso a jeho argumenty

N
~

. Slovosled — slovosled ve jmennych skupinach

N
oo

. Specifické znaky

N
(e}

. Stfidani roli

w
o

. Zajmena osobni
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23.

24
25
26

Pi‘ehled znaki CZJ v nichZ se realizuje konceptualni schéma CESTA

(viz priloZené CD)
BLIZIT SE
CIL
DEDICNY
KOMUNIKACE/DOMLOUVAT SE
KONEC/SKONCIT
LINEARNE
MOZNOST
NASLEDUJICI/NASLEDNE
OBCAS
. ODLOZIT
. ODPOVED/ODPOVEDET
. POKLES VYKONU
. POSLEDNI
POSTUP/POSTUPOVAT
. PRESNE
. PRITEL/CHODIT SPOLU
. OTAZKA
ROZHOVOR
ROZCHOD
. ROZVEST SE
. SIMULTANNI{/SIMULTANNE
. STIHNOUT
VARIANTA
. VYRIZOVAT
. ZKOUMAT
. ZPATKY
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V. Znaky podle shody se zakladnim znakem CESTA 1, 2

Orientace
Neutralni | Tvar ruky
dlani Pohyb
Analyzované znaky | znakovaci | P/B, nebo _ . 136 Shoda
L. s proti od téla
prostor P/B, .
sobé
BLIZIT SE v v v v 4
CiL v X X v 2
DEDICNY X X X v 1
KOMUNIKACE/
v v X v 3
DOMLOUVAT SE
KONEC/SKONCIT v v X v 3
LINEARNE v X v v 3
MOZNOST v v v X 3
NASLEDUJICI/
v v v v 4

NASLEDNE

135 Tvary P a B, jsou tvary odvozené od tvari uzitych u zakladniho znaku CESTA 1,2.
138 7a platné povazujeme i ty znaky, které jsou artikulovany nékterou z variaci pohybu smérem dopiedu od téla
(tj. napft. pohyb od téla a soucasn€ nahoru a dolii / opakovany pohyb od téla k t€lu aj.).
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OBCAS v X
ODLOZIT v v
ODPOVED/
ODPOVEDET v Y
POKLES VYKONU v v
POSLEDNI v v
POSTUP/

v v
POSTUPOVAT
PRESNE v X
PRITEL/CHODIT

v X
SPOLU
OTAZKA X X
ROZHOVOR v v
ROZCHOD v X
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ROZVEST SE v X
SIMULTANNI/

SIMULTANNE Y X
STIHNOUT v X
VARIANTA v v
VYRIZOVAT v X
ZKOUMAT v X
ZPATKY X v
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