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Hodnoceni jednotlivych aspektl teoretické a vyzkumné prace

Uroven a charakteristika polozky a odpovidajici | Pocet bodii

pocet pridélenych bodi

Hodnocena polozka

Abstrakt .

= QObsahuje abstrakt vSechny
klicové ¢asti (vychodiska, cile,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)? 5

=  Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

= M3 abstrakt pfiméreny
rozsah?

(0-5 bod)

Abstrakt: Abstrakt je bezvadny: obsahuje vSechny polozky, koresponduje s obsahem prace a ma ptriméreny

rozsah.

Velmi dobra udroven - abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Odavodnéni a reserse odborné = Dobra droven - pro zpracovéni diskutovaného tématu

literatury

= JezdUvodnéni prace uvedené
v Uvodu logické?

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?

byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale
jenom nebo v prevainé mite Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano
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= Jezvolena literatura aktualni?
= Je pouzitd literatura radné
citovana?
= Je pouZitd argumentace
prezentovana standardnim
zplisobem?
= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?
(0-20 bodu)
Oddvodnéni a resSerSe odborné literatury
Literatura byla zvolena velmi vhodné s Sirokym zabérem a odpovida i zvySenym narokdm na teoreticky typ
historické vyzkumné prace. ,Citovany jsou vhodné historické zdroje, resitelka navstivila i Pamatnik Terezin a
Cerpala z jeho archivalii, z nichz i vybrala vhodné pfilohy. Pouzitd argumentace je v pofadku, fesitelka se
zdroji pracuje kriticky. Téma je vhodné odlivodnéno.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatec¢na Uroven — vyrazné problémy ve vybéru
prace nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené

) y metody neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam
= Jsou jasné stanoveny a -

zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky Ci hypotézy?
= Je zdlvodnéna volba
pouZzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza 20
dat)?
= Jsou vSechny pouZité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?
=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
=  Ma prace logickou strukturu?
(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace
Cile préace jsou stanoveny jasné. Lze mit malou vyhradu k pfili§ obecnému cili zpopularizovat CK pro Sirokou
vefejnost. .Resitelka zvolila kvalitativni metody, a to jednak historickou, jednak strukturované rozhovory se
zastupci jednotlivych spolkd. Obé metody jsou vhodné a podrobné i srozumitelné popsany. Data jsou
analyzovdna vhodné. Prace je vhodné a logicky strukturovanad .

Zpracovani tématu a interpretace | * Nedostatecna urovenn - vyrazné problémy s
ziskanych poznatkt prezentaci nebo s interpretaci vysledkl

=  QOdpovidaji vsechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?
=  Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka 19
tvrzeni a polopravdy?
= Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?
=  Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?




= Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?
= Jsou zaveéry korektni?
=  Byly vzaty v ivahu
alternativni vysvétleni?
= Jsou zavéry diskutovany
v kontextu soudobého
vyzkumu?
=  Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?
(0-20 bodu)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkt (slovni hodnoceni)
Prace je zpracovana precizné, poctivé, uvedené poznatky nejsou zavadéjici ani neobsahuji polopravdy. Téma
je zpracovano velmi komplexné; obstalo by i jako diplomova prace. Chybi ndvrhy pro dalsi vyzkum, FeSitelka
vSak navrhuje dalsi opatfeni pro vétsi popularizaci tématu.

Etické aspekty prace =  Vyborna udroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajd jsou dostate¢né oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.
otazky souvisejici s tématem Autor bere v potaz spoletensko-kulturni dopad prace
prace a realizaci vyzkumu?

= Nedoslo k ohroZeni zajm
ucastnikd vyzkumu?
= Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti? 10
=  Byla respektovana pravidla
publikacni etiky?
= Jaky byl vysledek shody
v systém pro odhalovani
plagiatl (Thesis)?

= Byly vzaty v Uvahu etické

(0-10 bodl)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)
Byla dodrZena jak prava ucastnikl vyzkumu, i publikacni etiky. Ocenuji téz, Ze prace sama je prodchnuta
hodnotami humanismu a vysoce etického postoje ke spolecnosti. tak i citacni etiky.

Odborny a spolecensky pfFinos = Nedostatecnd Uroven - priace se nezabyva
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

= Dobra uroven — price pojednavd alesporni &asteiné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?

* Jeprace pfinosna z hlediska = Velmi dobra droven - price pojednava aktudlni a
oboru? prakticky problém v kontextu oboru 10
(0-10 bod) - Vybo.rna uroven - r:)réce je’originéllni a pFincisné per
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky ptinos (slovni hodnoceni)

Téma prace vysoce aktudlni. Ménici se humanitarni i bezpeénosti situace ukazuje nutnost
pfipravenosti na krize; feSitelka ukazala, Ze na tomto poli jsou rezervy. Cil prace, tedy
zpopularizovat CK je nesmirné potfebny. Oceruji té7, 7e Fesitelka ukazala na minulosti
cestu k reseni i soucasnych problém.

Formalni uroven prace = Dobra uroven - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplna a




= Obsahuje prace vSechny ma jasnou strukturu
klicové ¢asti?
= M3 prace dostatecny Ci
prfiméreny rozsah?
= Je prace logicky usporadana?
= Je prace z formdlniho hlediska
bez chyb?
=  Ma prace dobrou jazykovou
uroven?
(0-15 bodu)
Formalni droven prace (slovni hodnoceni)
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Prace obsahuje vsechny klicové c¢asti a ma primény rozsah. Jsou pfiloZzeny velmi zajimavé a ptinosné prilohy.
Je logicky uspotadand, z formalniho hlediska je vyhovujici, byt nachazim nikoli zcela ojedinélé pravopisné
chyby, jez se maji tendenci typové opakovat. Oviem nadprimérny je jazykovy styl, prace je velmi ctiva.

Z formalniho hlediska podotykdm, Ze mi neni zcela jasna cita¢ni norma, jiz fesitelka zvolila.

Doporucena Klasifikace prace podle bodového ohodnoceni (97 bodii)

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobre 60-41

Préci klasifikuji stupném: vyborné

Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Prace nejen splfiuje, ale prevySuje pozadavky na tvorbu bakaldrskych praci. Je nejen pfinosna a vysoce aktuadlni,
ale té7 velmi ¢tiva, psana s osobnim zaujetim. Maze slouZit jako vyukovy material. Resitelka prokazala na vice
nez dostatecné urovni schopnost orientovat se v nelehkém tématu, shromazdit relevantni zdroje, dovodit

podstatné zavéry a prezentovat logicky a prehledné. Ocenuji téz schopnost formulovat vlastni nazor.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.




1) Co navrhujete pro zvy$eni povédomi ¢eské vefejnosti o ¢innosti CK?
2) Na které Cinnosti byste se zaméfila v soucasné dobé, pokud byste byla feditelkou
Ceského Cerveného kfize?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

V Praze 10. ledna 2016 Mgr. et Mgr. Eva Proskova, PhD.



