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Hodnotici kritéria zavérec¢nych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodd a navrienym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektd prace (v
daném bodovém rozpéti a strukture), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdlivodnéni. Soucasti posudku
byvaji také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od né& miie v
odlGvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ¢&i spoledensky pfinos prace muze prevaZit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu mulze byt natolik zavainé, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pres jiné nesporné kvality).

Klasifikace navriena v posudcich neni pro zkusSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zdvazna, ta k
posudkdm sice prihlizi, ale rozhoduje se na zakladé priibéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | v pfipadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudkd mizZe student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspektt teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Urovern a charakteristika polozky a odpovidajici

pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové c¢asti (vychodiska, cile,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?
Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt priméreny
rozsah?

(0-5 bod())
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt spliuje poZadavky z hlediska obsahu i rozsahu.

Nedostatecna Uroven - abstrakt postrddd jasné
sdélenf

Dobra uroven - abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje viechny
poloZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroven - kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

Odavodnéni a reserse odborné
literatury

Je zddvodnéni prace uvedené
v Uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?

Je zvolend literatura aktuadlni?
Je pouzitd literatura radné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bod))

Nedostatecna uroven — odGvodnéni nebo reserse
chybi, vyznam/pftinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumd a/nebo nekriticky prejat, reference
na praci jinych autord je nepfimérena

Dobra uroven - pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale
jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odbornd literatura k tématu.
Popis zakladnich pramen( nebo teoretického ramce je
na standardni dobré urovni a zohledniuje i prace
zahranicnich autort

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace préce
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobrfe popsan véetné prace zahranic¢nich autord a v
praci diskutovan. Je predloZzen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim
zplUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci muize byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odavodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
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Pouzita literatura byla zvolena vhodné a velmi peclivé. TaktéZ za zminku stoji i skuteénost,
Ze autorka cerpala celkem ze 113 zdrojh literatury, z nichz velkou ¢ast tvoti zdroje
Casopisecké a internetové. Ocenuji i praci se zahraniénimi zdroji. Prace obsahuje
historickou analyzu vztahujici se k tématu, z tohoto dlivodu autorka poutzila i zdroje
z davné minulosti a z historickych lit. pramen.

V Uvodu prace vsak postrddam zddvodnéni vybéru tohoto tématu. Autorka uvadi pouze
zminku o podobnosti 7 principd CCK s principem zdravotnictvi. Toto povaZuji za




nedostatecné odlvodnéni jeji volby.

Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a
zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?
Je zdlivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vsechny pouzité metody
a postupy dobre a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

M3 prace logickou strukturu?

(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna uroven - vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené
metody neodpovidaji cilim, otdzkdm ¢&i hypotézam
Dobra uroven - zakladni &sti prace jsou popsany na
dostatecné drovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuplim

Velmi dobra uroven - viechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi

Vyborna uroven - viechny pouZité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné
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Prace ma logickou strukturu a je rozdélena celkem do 9 kapitol. Prace je spiSe teoretického
charakteru. Cile prace i metody vyzkumného Setreni byly formulovany srozumitelné, avsak
dil¢i cile ¢. 4 a 5 byly formulovany neuplné. Ve formulaci chybi informace o tom, Ze
stanoveny cil bude zaméren pouze na jeden region. V kapitole 6.1 sice autorka tuto
informaci uvadi, avSsak ve formulaci stanovenych cilli tato zasadni informace chybi.
Autorka zvolila jako vyzkumnou metodu historickou analyzu a metodu fizenych rozhovora.
Cést prace, kterou tvofi historickd analyza je viak zpracovana nadbyte¢ném rozsahu, tvofi
témér % obsahu prace a mohla zapfricinit prekroceni rozsahu stanoveného pro zpracovani

bakalarské prace.

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatkd

Odpovidaji vsechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Nedostatecna uroven - vyrazné
prezentaci nebo s interpretaci vysledk(
Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkl jsou
primérené. Prace zminuje nékteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra droven - vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Prace demonstruje porozumeéni implikacim
diskutovanych poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatfeni
Vyborna udroven - vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace  vysledkll je provedena s kritickym
zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni. Jsou
diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci
pro interpretace poznatkd. Vysledky jsou diskutovany v
kontextu dalSich vyzkum( a zdlraznuji pfinos k rozvoji
védomosti (nebo vyvoji novych technik a postupd). Jsou
ucinéna jasnd a odpovidajici doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatteni

problémy s
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=  Jsou ucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatreni?
(0-20 bodi)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)
Historickd analyza byla zpracovana velice peclivé a podrobné. Ke zpracovani autorka
vyuzila velkého mnozstvi lit. zdroj(i, coZ se projevuje na vysledné kvalité. Je vsak
zpracovana v rozsahu, ktery pro tento typ praci neni pozadovan.
Interpretace vysledku z fizenych rozhovor( je prehlednd u otdzek ¢. 1,2, 4, kdy autorka
vytvofila pro prehlednost tabulky, kam prenesla ziskana data. U otdzek 3 a 5 tyto tabulky
chybi a ziskané vysledky jsou jiz méné prehledné. U téchto otazek jsou ziskana data
déleny do rGznych kategorii a subkategorii a interpretace ziskanych dat bez grafického
znazorneéni, které by bylo vhodné i pro pfehlednost v porovndavani ziskanych dat, je slozité
popisovana. Pro srozumitelnou interpretaci, ucelenost a prehlednost vsech ziskanych dat,
bych doporucila zanést ziskana data do tabulky u vSech poloZzenych otazek.

Etické aspekty prace = Nedostatec¢na Uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajl
nejsou respektovdna nebo jsou nedostatec¢né osetrena

Dobra uroven - prace diskutuje etickd pravidla a

= Byly vzaty v Uvahu etické
otazky souvisejici s tématem .

prace a realizaci vyzkumu? odetfuje zajmy Ucastnikdl vyzkumu, nicméné z etického
* Nedoslo k ohroZeni zajm0 hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastnikd vyzkumu? charakteru
= Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra uroven — préce diskutuje eticka pravidla 10
konflikty vyzkumné cinnosti? a osetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu
=  Byla respektovana pravidla »= Vyborna uroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? osobnich Udaji jsou dostatecné oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.
(0-10 bodi) Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Eticka pravidla a ochrana osobnich Udaji jsou dostatecné oSetfena. Jsou diskutovany
vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti. Autorka vzala v potaz i spole¢ensko-kulturni
dopady prace.

Odborny a spolecensky pfinos = Nedostatecha uroven - price se nhezabyvd
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

= Dobra uroven — price pojedndvéd alespof Casteéné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

=  Pojednavad prace
aktualni/prakticky problém?

* Jeprace pfinosna z hlediska = Velmi dobra droven - price pojednavéd aktudlini a 7
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bod) = Vyborna uroven — price je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spole¢enskym
problémem

Odborny a spolecensky ptinos (slovni hodnoceni)
PfedloZend prace mapuje velmi podrobné predeviim historii Cerveného kfize. Z tohoto
dlvodu muze slouzit jako vyukovy materidl napfi¢ spektrem zdravotnickych obor.

Formalni Groven prace = Nedostatecna uroven - price neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napf. chybi
nékterd zjejich klicovych &asti, neodpovidd rozsahem
pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana

= QObsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

*  Md prace dostatecny (i = Dobrd drovei - text je zhlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplnad a
= Je prace logicky usporadana? ma jasnou strukturu 12
= Je prace zformalniho hlediska | = Velmi dobra uroven - prace je zpracovana na velmi
bez chyb? dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny
= Mé prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
Grovef? = Vyborna uroven — price je napsdna na vysoké




(0-15 bodu) akademické uUrovni

Formalni uroveri prace (slovni hodnoceni)

PfedloZend prace obsahuje vSechny klicové ¢asti, je logicky, prehledné a srozumitelné
usporadana. Je zpracovdna na velmi dobré akademické Urovni. Prace vsak prekracuje
pozadavky na rozsah pro tento typ praci a provedenad historicka analyza vysoce prevysuje
potiebny rozsah ke zpracovani tématu.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobte 80-61
Dobfre 60-41

Praci klasifikuji stupném: Vyborné
Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

Autorka si zvolila zajimavé téma, které i velmi kvalitné zpracovala. Bakaldfska prace ma
logickou a prehlednou strukturu, svym rozsahem vsak prekracuje kritéria stanovena pro
tento typ praci. Autorka si ve své praci pro splnéni stanovenych cilG zvolila 2 kvalitativni
vyzkumné metody, a to metodu historické analyzy a metodu fizenych rozhovoru.

Historicka analyza vSak vysoce prekracuje potfebny rozsah pro zpracovani tohoto tématu, a
zaujima tak témeér % predloZené prace. Tento zvoleny pomér obou vyzkumnych metod
hodnotim jako nevhodné zvoleny. Autorka zvolila jako vyzkumny vzorek jen OS v Usteckém
kraji, i kdyZ v praci uvadi, Ze je jejim cilem zmapovat historii a ¢&innost CCK a dostat jej do
povédomi Siroké verejnosti. Cil prace byl splnén tedy pouze ¢astecné. Autorka podrobné a
rozsahle dokazala zmapovat historii CK, ale ¢innost CCK v soucasnosti zmapovala pouze
vjednom regionu. Tato informace o mapovani &innosti CK pouze v uréitém regionu ve
formulacich cila tedy chybi. Ve formulacich dil¢ich cilG prace je uvedeno ,,zmapovat ¢innost a
¢lenskou zdkladnu oblastnich spolk(“, neni zde uvedeno, Ze se bude jednat o OS v jednom
regionu.

Pokud chtéla autorka mapovat ¢&innost CCK jako celku, co? vyplyva zformulace jejiho
hlavniho cile, postradam tedy jeji spolupraci a fizené rozhovory se zastupci Spole¢nosti CCK,
ktefi by o &innosti CCK jako celku mohli poskytnout informace s vétsi vypovédni hodnotou.
Pro mozinost naplnéni daldiho autoréina cile dostat informace o ¢innosti CCK do povédomi
Siroké vefejnosti, vytvofila informaéni brozuru o ¢innosti CCK. Jak viak sama uvadi, jedna se
o broZuru, kterd je uréena pro obc¢any pouze Usteckého kraje.

Diskuze spliiuje vSechna kritéria, obsahuje také velké mnozstvi vlastnich myslenek a nazora.
Autorka sva zjisténi podrobuje kritice a klade si dal$i mozné vyzkumné otdzky.

Literatura byla zvolena vhodné a peclivé, bylo pouzito 113 zdrojd, pticemz bylo vyuzito velké
mnozstvi ¢asopiseckych a internetovym zdroj(.

! V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto

rozhodnuti.



PredloZzena bakaldfskd prace je velmi kvalitni, na velmi dobré akademické uUrovni. Az na
chybu ve formulaci cilli, kde bylo nutné uvést, Ze autorka bude mapovat v soudasnosti
¢innost CK pouze vjednom regionu, ji hodnotim kladné a jeji pfinos vidim predeviim
v moznosti vyuZit ji jako podklad pro vyuku o historii CCK napfi¢ spektrem zdravotnickych
oborda.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1) Ve své praci uvadite (str. 77), Zze hlavnim cilem bylo zmapovat ¢&innost CCK a
dostat jej do povédomi Siroké verejnosti. Pro¢ byla vytvoiena brozura pouze
pro obcany usteckého kraje? Povaiujete tuto skupinu obyvatel za Sirokou
verejnost?

2) Myslite si, Ze zmapovanim €innosti OS v Usteckém kraji jste ziskala dostateénou
vypovédni hodnotu o &innosti CCK jako celku v sou¢asnosti? Pokud ano, uvedte
proc.

3) Zjakého divodu jste nezahrnula do vaseho vyzkumného vzorku zastupce
Spoleénosti CCK?

V Praze dne 10.1.2016 Mgr. Alice Strnadovda, MBA
Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace



