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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a
odpovidajici pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt

=  Obsahuje abstrakt vSechny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ci
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

=  Ma abstrakt pfiméfeny
rozsah?

(0-5 bodit)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

= Nedostatena troveii - abstrakt postradd jasné
sdéleni

= Dobra turovei — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kli¢ovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky

= Velmi dobra urovei - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je prilis
dlouhy, je matouci

=  Vyborna urovei — kvalitng zpracovany stru¢ny souhrn
obsahujici v8echny klicové informace

Abstrakt obsahuje vSechny klicové ¢asti, koresponduje s obsahem, ma pfiméfeny rozsah.
Na Skodu je, ze jednotlivé Casti abstraktu postraddaji logickou navaznost (nejprve jsou
vyhodnoceny cile a poté jsou cile teprve formulovany).

Ustav teorie a praxe oSetfovatelstvi
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Odivodnéni a reSerSe odborné
literatury

Je zdtivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Je popsana metoda reserse?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bodii)

Nedostateéna urovei — odiivodnéni nebo reSerse
chybi, vyznam/piinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
predeslych vyzkumt a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autord je nepfiméfena

Dobra tiroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvéatni odbornad literatura. V préci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserSe predeSlych vyzkumi (ale
jenom nebo v pfevazné mife Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra troven — byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich prament nebo teoretického ramce je na
standardni dobré urovni a zohledfuje 1 prace
zahrani¢nich autorti

Vyborna uroveni — vyznam a praktické implikace
prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobfe popsan veetné prace zahraniCnich autort
a v praci diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky
ptehled dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim
zpusobem interpretuje souc¢asné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci mulze byt
inovativni a pro obor piinosna

Oduvodnéni a reserSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
V tvodu préce je zdlivodnéna volba tématu prace. Literatura, ze které studentka vychézela,
obsahuje celkem 36 informacnich zdrojii, z nichz nékteré jsou zdroje internetové. Celkem
je v teoretické casti bakalarské prace odkaz na 4 cizojazy¢né zdroje. Vzhledem ke
zvolenému tématu je literatura dostate¢n¢ obsahla, adekvatni a aktualni.
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Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasn¢ stanoveny a
zdvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

Je zdivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?
Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilit¢ a validit¢ dat?

(0-20 bodii)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
V préci je stanoven hlavni cil a 4 cile dil¢i. Hlavni cil je chybné vyhodnocen, tedy neni
vyhodnocen viibec. Je zde pouzita nejednotnd terminologie, dochazi k zdméné terminti
(cile, hypotézy....) Volba pouzitych metod je zdivodnéna velmi obecné. Empirickd cast
prace nemd logickou strukturu (napf. nejprve je vyhodnoceni cilii a nésleduje prubch
dotaznikového Setfeni). Chybi charakteristika vyzkumného vzorku.

Nedostate¢na tiroveil — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otdzkdm ¢i hypotézam

Dobra aroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné trovni a umoziiuji porozumét pouzitym
metodam a postuptim

Velmi dobra wroveni — vsechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné veédecké praxi

Vyborna troven — viechny pouZité kli¢ové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné
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Zpracovani tématu a
interpretace ziskanych poznatki

Odpovidaji v§echny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Nedostatena uroveih - vyrazné problémy s
prezentaci nebo s interpretaci vysledki

Dobra trovei — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. Né&které interpretace vysledkii jsou
pfimeéfené. Prace zminuje nekteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek
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Neobsahuje prace zavadgjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v ivahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatfeni?

(0-20 bodu)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Zavéry nejsou vzdy prezentovany srozumitelné, ne vzdy jsou vysledky interpretovany

Velmi dobra urovein — vysledky jsou srozumitelng
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkt jsou pfimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatkt.

Prace demonstruje porozumeéni implikacim
diskutovanych poznatki pro dalsi vyzkum nebo opatieni
Vyborna urovein - vysledky prezentovany

srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledkt je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace vcetn¢ implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumi
a zdtraziuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupli). Jsou ucinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

pfimétené. Nejednotna terminologie v empirické ¢asti bakalaiské prace.

Etické aspekty prace

Byly vzaty v uvahu etické
otazky souvisejici s tématem
prace a realizaci vyzkumu?
Nedoslo k ohrozeni z4jmt
Ucastnikll vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné ¢innosti?
Byla respektovana pravidla
publikacni etiky?

Jaky byl vysledek shody

v systém pro odhalovani
plagiati (Thesis)?

(0-10 bod)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)
Byly vzaty v tvahu etické otazky souvisejici s tématem prace. Kontrola na plagidty prace

Nedostate¢na uroven — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaju
nejsou respektovana nebo jsou nedostateéné osetena
Dobra turoven — prace diskutuje eticka pravidla a
osetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra uroveii — prace diskutuje eticka pravidla
a oSetfuje zajmy ucastnikil vyzkumu

Vyborna uroveii — eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich 1udaji jsou dostate¢né oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

vykazuje nejvyssi dosazenou miru podobnosti mensi nez 5%.

Odborny a spolecensky prinos

Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
Je prace ptinosna z hlediska
oboru?

(0-10 bodii)

Nedostatena uroveiih - price se nezabyva
spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
Dobra urovein — prace pojednava alespoii &asteéné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
Velmi dobra uroven — prace pojednava aktualni a
prakticky problém v kontextu oboru

Vyborna troven — prace je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky prinos (slovni hodnoceni)

Bakalarsk4d prace pojednava o aktudlnim problematice, kterd je posledni dobou casto
diskutovana. Lze polemizovat, zda je prace piinosnd z hlediska oboru, kdyz neni
vyhodnocen hlavni cil.




Formalni drover prace = NedostateCna uroven — prace neni na odpovidajici
p p d]
urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace vsechny nekterd z jejich klicovych ¢&asti, neodpovidd rozsahem

klicové casti? pozadavkim & je nelogicky uspotadana
*  Ma prace dostatecny Ci = Dobra troven - text je zhlediska obsahového i
priméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Giplna a ma
= Je prace logicky usporadana? jasnou strukturu
= Je prace z formalniho hlediska | *  Velmi dobra tiroveii — prace je zpracovana na velmi 10
bez chyb? dobré tGrovni, text je vhodné €Elenén a jsou dodrzeny
= Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
aroveii? = Vyborna uroveii — priace je napsina na vysoké

= Jsou soustavné pouzivany akademicke trovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodii)
Formalni droveii prace (slovni hodnoceni)
Prace obsahuje vSechny klicové casti, nékteré vSak na sebe logicky nenavazuji. Misty se

v textu objevuji drobné gramatické chyby a neptesnd terminologie.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporucdeny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobie 80-61
Dobie 6041

Prici klasifikuji stupném: Velmi dobre

Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné':

Prace pojednava o aktudlni problematice, avSak neni celd logicky strukturovana, chybi
vyhodnoceni hlavniho cile, misty se objevuje nepfesna terminologie.

Praci doporucuji k obhajobé
Otazky a pripominky k obhajobé prace:
1) Hlavnim cilem bylo zjistit, jaké jsou psychické a socidlni potifeby soucasnych rodi¢ek

od pocatku prvni doby porodni az do porodu plodu. Miizete piesné vyhodnotit tento
hlavni cil?

V Praze 12. kvétna 2016 Podpis vedouciho prace

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.
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