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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavereéné prace jsou hodnoceny slovné, poétem bodii a navrzenym klasifika¢nim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdtivodnéni. Soucasti posudku byvaji také
doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od né¢j mize v odtivodnénych
pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky pfinos prace muze prevazit drobné nedostatky, anebo naopak
zasadni pochybeni v klicovém aspektu miize byt natolik zavazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé¢ i pfes jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkusebni komisi Statnich zavére¢nych zkousek zavazna, ta k posudkim
sice ptihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prib&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudkl miize student zavére¢nou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Urovei a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt ptiméfeny
rozsah?

(0-5 bodii)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt mé pfiméfeny rozsah, je stru¢ny, obsahuje vhodné zvolena klicova slova. Obsahové
odpovida praci. Bylo by vhodné doplnéni o zavéry vyplyvajici z prace.

Nedostate¢na troveii — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra uroven — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra uroveii — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

Oduvodnéni a reserSe odborné
literatury

Je zdvodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Je popsana metoda reserse?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bodii)

Nedostateéna trovein — odiivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/piinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky piejat, reference na
préci jinych autorti je nepfimetena

Dobra tiroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumi (ale jenom
nebo v pfevazné mife Ceskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra urovei — byla zvolena a je podrobng
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenti nebo teoretického ramce je na
standardni dobré urovni a zohlednuje i prace zahrani¢nich
autorli

Vyborna urovei — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autorti a v praci
diskutovén. Je predlozen odpovidajici a kriticky pfehled
dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim zptisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzita v praci mize byt inovativni a pro
obor pfinosna

Odiivodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)

10

Préace byla vytvotfena na zéklad¢ dostatecné zvolené literatury, obsahujici 37 informac¢nich
zdroji, z toho 4 cizojazy¢né. Nazev prace koresponduje s jejim obsahem.

Literatura byla spravné citovana, nicméné v neékterych ptipadech uvadi studentka za textem
stranu a Vv nékterych nikoli. V nékterych piipadech neni zcela jasné z ¢eho je citovano,
pravdépodobné se jednd o opsani celé strany z nasledné uvedeného internetového zdroje —
viz.str. 34-35 odstavec 2-6.

Ptredpokladané vysledky prace se bohuzel pravdépodobné neopiraji o zddny z uvedenych
literarnich zdrojt.




Pouzité metody a logika = Nedostateéna urovei — vyrazné problémy ve vybéru
struktury prace nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkdm ¢&i hypotézam

* Jsoujasné star,loveny a = Dobra udroven — zékladni ¢asti prace jsou popsany na
zdiivodnény cile prace, dostate¢né Urovni a umoZzhuji porozumét pouZitym
V},IZkumIlé Oté.Zky ¢i metodam a postupﬁm
hypotézy? *  Velmi dobra droveii — viechny pouzité kli¢ové metody

= Je zdivodnéna volba a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
pouzitych metod (rozsah a védeckeé praxi
metoda vybéru vzorku, tvorba, | ® Vyborna trovei — viechny pouzité kliGové metody a 5
zpracovani a analyza dat)? postupy jsou podrobné popsany a splfiuji naroky na

= Jsou viechny pouzité metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

a postupy dobie a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?
= Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
(0-20 bodt)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Studentka se pokusila pouzit metodu kvantitativniho vyzkumu.

Cile prace jsou stanoveny nepfesné a obsahuji nespecifické a neméfitelné promeénné - ....
Kazda rodi¢ka ma své uréité psychické a socialni potieby...(str 64 .hlavni cil)

Vysledek 100% rodicek vyzaduje splnéni uréitych psychickych a...Toto tvrzeni, jez je
povazovano za potvrzeni hlavniho cile je zcela vagni a nelze jej v praci dohledat k ovéteni.
Ani kapitola 6 Vyhodnoceni cilii se vyhodnoceni hlavniho cile nevénuje.

Ptedpokladané vysledky vedlejsich cilti ne vzdy odpovidaji cilim samotnym.

Cil ¢. 1 Zjistit, jak samy rodi¢ky vnimayji pfitomnost blizké osoby v prub&hu piijmu a prvni
doby porodni.

Predpokladany vysledek: Ptredpokladam, ze 75% rodicek upiednostiuji pritomnost blizké
osoby €1 partnera

Cil ¢.4 Zjistit, zda byl pfistup oSetfujiciho personalu k rodiéce empaticky v souvislosti
S jejich potiebami.

Neni zde vénovana pozornost terminu empaticky — neni vysvétlen obsah slova a to ni
Vv dotazniku, pfi¢emz 41% respondentii ma nizsi vzdélani neZ ukoncené maturitou.
Predvyzkum k ovéfeni srozumitelnosti polozek pravdépodobné neprob¢ehl.

Zpracovani tématu a = Nedostateéna droven — vyrazné problémy s prezentaci
interpretace ziskanych poznatki nebo s interpretaci vysledki
= Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné

" Odpovidaji vsechny uvedené konzistentni. N¢které interpretace vysledkii jsou

informace soudobému stavu pfiméfené. Price zmifiuje nékteré zjejich hlavnich
poznani? slabych a silnych stranek
*  Neobsahuje prace zavadéjici, | = Velmi dobra uroveii — vysledky jsou srozumitelng
¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledkii
tvrzeni a polopravdy? jsou ptiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zavéry prezentovany diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatk. 8
srozumitelns? Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych

poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatieni
= Vyborna trovein — vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravnd interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
= Jsou zavery korektni? stranky prace v&etné implikaci pro interpretace poznatki.
= Byly vzaty v avahu Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal3ich vyzkumi a
alternativni vysvétleni? zdiraziiuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji

=  Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

=  Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?




= Jsou zavéry diskutovany novych technik a postupl). Jsou udinéna jasnad a
v kontextu soudobého odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

vyzkumu?
=  Jsouucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatfeni?
(0-20 bodit)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkii (slovni hodnoceni)
Autorka hodnocené bakalairské prace zpracovala teoretické ¢asti své prace bez odbornych
chyb. V ¢asti vyzkumné bohuzel vzhledem k nejasnosti stanovenych cilti a hypotéz se jedna
o ne zcela odborna zjisténi, z nichz nelze ucinit relevantni zavéry.

Doporuceni

Etické aspekty prace = Nedostatecna urovei — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tdaji nejsou

*  Byly vzaty v avahu eticke respektovana nebo jsou nedostatecné oSetiena

otazky sou\{lsejici s tématem = Dobra uroven — price diskutuje etickd pravidla a
prace a realizaci vyzkumu? oSetfuje zajmy ucastnikli vyzkumu, nicméné z etického
*  Nedoslo k ohrozeni z4jmd hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastnikti vyzkumu? charakteru
= Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetiuje zajmy Gcastnikld vyzkumu 6
*  Byla respektovana pravidla =  Vyborna trovei — eticka pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? ogobnich udaji jsog dostat;éné oéetfeny,. J sou
= Jaky byl vysledek shody diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.

v systém pro odhalovéni Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad préace

plagiat (Thesis)?
(0-10 bodr)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Vysledek shody v systému pro odhalovani plagiati udava podobnost pod 5% z 39
dokumentd.

V prici je uveden ndzev nemocnice i oddéleni, nicméné v ptfiloze postrdddm souhlas
jmenované nemocnice s uvedenim identifikace do zavérecné prace.

Odborny a spolecensky piinos = Nedostatecna drovei — prace se nezabyva spole¢ensky
aktualnim nebo praktickym problémem

= Dobra uroven - prace pojednava alespont ¢astecné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
= Je prace pfinosna z hlediska .

Velmi dobra uroven — prace pojednava aktualni a 4
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bod) ] Vybqrné urovern - ,préce je’ originérlm’ a pﬁn?sné pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnocenti)

Téma prace je aktudlni, pokud by bylo pracovano pfi stanovovani cilii a pfedpokladanych
vysledkli s odbornou literaturou a tyto proménné by byly stanoveny spravné, jist€¢ by
vysledky mohly byt zajimavé pro praxi.

Formalni tiroven prace = Nedostateéna uroven - prace neni na odpovidajici
trovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace viechny néktera z jejich klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem

kliCove casti? ) pozadavkim ¢i je nelogicky uspoiadana 8
* Maprace dostatecny €i * Dobra troven - text je zhlediska obsahového i
ptiméfeny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je tiplna a ma

= Je prace logicky uspotfadana? jasnou strukturu




= Je prace z formalniho hlediska | = Velmi dobra urovei — price je zpracovana na velmi

bez chyb? dobré trovni, text je vhodné& ¢&lenén a jsou dodrzeny
»  Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
Groveii? =  Vyborna Wrovein — priace je napsdna na vysoké

»  Jsou soustavné pouzivany akademické trovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodit)
Formalni tirovei prace (slovni hodnoceni)
Hodnocena bakalaiska prace obsahuje po formalni strance vSechny nalezitosti. V textu jsou
obcas pieklepy. Pf. Obsah — seznam piiloh 757 atd. Prace je piiméteného rozsahu,

S piilohami.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobie 80-61
Dobte 60-41

Praci klasifikuji stupném: / Dobie

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné&:

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Vysvétlete, jak vy sama rozumite pojmu empatie a jak jste zabezpecila porozumeéni tohoto pojmu u respondentti
vyzkumu.

Tabulka ¢.5 — Jak jste dospéla k vysledku 100%? Byla mozna na vybér pouze jedna moznost odpovédi?
Cil ¢.1 — Vysvétlete vztah definovaného cile k pfedpokladanému vysledku.

Cil ¢.3 — Pro¢ jste zaradila odpoveéd’ respondentl ,,ne zcela® mezi kladné odpovédi a tim jste povazovala vasi tzv.
doménku za potvrzenou?

Str.66 ,,Zigova prezentuje, ze vnéjsi prostfedi ma vyrazny vliv na prubéh piedporodnich dob i samotného porodu,
s ¢imzZ se také shoduji ve svém vyzkumu, kdy respondentky uvadély, ze prostiedi porodnického oddéleni na né
pusobi dobfe a to v 89 pripadech®.

Vy jste zkoumala vliv vngjsiho prostiedi na prubeh piedporodnich dob a porodu samotného? Vysvétlete prosim
své tvrzeni.

1V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zd@ivodnéni tohoto rozhodnuti.



Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace



