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Anotace

C. S. Lewis byl jednim z nejSich keg’anskych apologétmoderni doby. Nepsal vSak
pouze spisy obhajujicitég’anstvi, psal také mnoho o moralce a jejim¢dep virou.
Tato prace si klade za cil dolozit, jaka moralngedstvi vlozil do své tvorby proet,
konkrétré pak do pibehu I. dilu Letopid Narnie. Snazi se odp&¥t na otazku, zda je
Ize chapat jako obecné podobenstviresianském Zivat, duchovnim boji nebo vriii
promené ¢loveka @i setkani s Bohem. Klade si za cil ukazat prgvsituace ukryté v
piibéhu, které Ize aplikovat na¢bné Zivotni situace. Jakariklad Ize uvést otazky
pramenici (dle mého) z neégobiwjSiho obrazu celé knihy: Co dalo silu Edmundovi
obrétit se od zla k dobru po setkani s Aslanem@ Jekpodstata tohoto obrazu z
pohledu moralni teologie a jak je uplatnitelna gema keg'anském zivat?

Tato prace se opira o pojeti etiky v dalSich krnih@cS. Lewise.
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Abstract

C. S. Lewis was one of the greatest Christian apsti® of modern times. He did not
only write in Christianity defence, he also wrotdoa about morality and its close
interrelationship with faith. This work aims, tordenstrate the moral message put into
his work for children, specifically in the storyRart of the Chronicles of Narnia. It tries
to answer the question of whether they can be shutwt as a general parable of
Christian life, spiritual warfare, or inner trangfaation of a man meeting God. It aims
to show precisely the situation hidden in the stardyich can be applied to everyday life
situations. For example, issues stemming from (yn apinion) the most impressive
image of the entire book: What gave strength to &unturn from evil to good after
meeting with Aslan? What is the nature of this imdigpm the perspective of moral
theology and how it is applicable in our Christida?

In this work, | rely on the concept of ethics imet books by C. S. Lewis.
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Podékovani

Rad bych pogkoval vSem, kdo mi ip psani této prace pomohli, zejména svému
vedoucimu prace za ¥&tny a trgglivy piistup. Také &uji své milované ZzenMonice

za pochopeni a podporu, svému Svagru Tomasovi m@as pekladem z angliiny a
svemu bratru Davidovi za ty dlouhé rozhovory, kisem s nim ved| a kterymi jsem si
ujasioval myslenky. Moc é&kuji také svym sestram a biah z farnosti za
povzbuzovani. Snad nejvice pak mé drahé duchoetiesew, bez které bychigjme

ani tuto fakultu nezsl studovat, kterd vzdyéiila, Ze to zvladnu, a kter& aNarnii

milovala, odeSla do ,Aslanovy ze&hdiive, nez si tuto praci mohlaegist.
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Uvod

Clovek je fascinovan pibehy. Od nepargti existovaly, byly nositeli poselstvi, ngd
¢i poweni. Casto v podob myti, legend, povsti a pohadek. Plati to pro viechny
kultury bez rozdilu. Tam kde neexistovalo pismdjav@valy se Ustni tradici. Pohadky
piedavané po generace od ucha k uchu ve vesnickgekrgth prostych lidi, stejn
jako literarni dila velkych klastkctené lidmi vzdlanymi.

Moderni doba finesla rozmach foremiedavani narativu. Moderglovek pribehy
miluje, stejré jako jeho pedkové. Citi se byt jimi obohacovan a je ochotemézplatit
nemalécastky. Oikazem jsou knihkupectviigplnitna mnoZzstvim knih nejengjSich
Zanfi, multikina ldkajici na stale nové snimky, stejako divadla spolu se vSemi svymi
festivaly. Média nam zasdipaseji gibehy slavnych, skdy inspirativni, jindy Sokujici.
Pribehovost pronikla i do tak moderniho &a, jako je s¥t pccitacovych her.
Dulezitosti gibéhi v lidském Zivok jsou si ¥domy i obchodni spodmosti, pohybujici
se zcela mimo sféru umi a vyuZzivajici je v reklamach.

Lze ftici, Ze lidska existence by betilght nebyla vibec mozna, nebo by alespo
nebyla tak docela lidska.

Mrivriw s

piekrasnych a iezitych pibéha, snefujicich a naplujicich se v nej@tsim a
nejdilezitéjSim z nich, v zZivotnim fbeéhu JeziSe Krista.

JeZis z Nazaretu sam narativ loprouzival. Jen¢kko si Ize pedstavit jeho fisobeni
bez vSeché&ch pisobivych podobenstvi. Jezis &invloZit do svého vypr&ni vzdy to
spravné poselstvi a tadlkajic ,tnout do zivého".

Narativ dokdZze pomoci moderniho jazyka srozumitetprostedkovat poselstvi
piedchozich generaci, ktera by jinymugpbem jiz nemusela byt dneSnirliovéku
srozumitelnd. Kombinace stasného jazyka a moderniho Zanru je také vhodnym
prostedkem pro tak psebné srozumitelnéfedavani obsahugfinné spasného BoZziho
jednani modernimwlovéku. Na tuto pdebu ostaté v souvislosti s fedavanim
evangelia upozduje papez FrantiSek: ,Enormni a rychlé kulturniémsn zarove
vyzaduji, abychom &novali ustawinou pozornost snaze vyjadat trvalé pravdy
jazykem, ktery uma#uje rozpoznat jejich neustalou novobt.“

Proto je narativ zajimavy jako forma a &asré, svym zgisobem, také metoda

piistupu k moralni teologii. Viflbé¢hu je mozno nahlédnout eticky obsah v celé jeho

LEG 41.



perspekti¢ s ohledem na veSkeré okolnosti. Je moZzné pouk@aric¢inu i dopad
daného jednéni, vyjevit skryté amysly a motivy jadicich postav i znazornit
zakonitosti, které byly jednanim naptty, ¢i naruseny’

Fantasy zanr zase umimge formou jinotaje popsat jevy lidskému racioraln
zalozenému mozku unikajici. Umaje pomoci obrazotvornosti setkani s duchovnim
rozmérem byti. To nabyva vyznamu zejména dnes, kdy #dBlceni racionalitou a
relativismem ve snaze uspokojit spiritualni sloz&we bytosti hledaji nadhradu za
odmitnutou tradici. Shledavam inspirativniigpminku sodasného papeze k zasad
z encykliky Jana Pavla Il., Ut unum sunt: ,Pamatijrbe ,vyjadeni pravdy mize mit
mnoho podob. A obnova vyj&mvacich forem je proipdavani negnného vyznamu
evangelijniho poselstvi dnesnimloveku nezbytna.?

Samozejme s existenci fibéhi vznika otazka jejich vykladu. | to zname debSt&i
jen zminit cirkevni &iny. Nejsou vSechny rozkoly Aagobeny jen odliSnou interpretaci
stejného fibéhu? Budeme-li osol#si, mizeme se ptat, zdéasto sami nezapasime
s interpretaci JeziSovych pozadaweksnahou Zit, tedy vliastomtvaet swij piibéh, podle
sebe.

Tato prace pojednava dgibchu dnes Zanraviazeném mezi fantasy literaturuKali
Lewis jej povaZzoval za pohadku), ktery vychazireskanské zusti, a tou je (& ne
zcela planovi, jak bude zmiéno pozdji) prodchnut. Akoli jej C. S. Lewis psal pro
deti, viozil do rgj mnoho myslenek velké hloubky. Ukazu, Ze se jedndilo plné
moralnich aspelit které nam mohou mnohici o naSem vlastnim duchovnim Zigot
Diky tomu, Ze se jedna o Zanr fantasy, kde nerdenikyslovie zminino kieg’anstvi,
muze jeho poselstvi oslovit vSechny lidi bez ohledua zda ¥ftici jsou,¢i nikoli.

Prestoze byl Lewis anglikan, jeho dilo ob&cneni konfes&é nikterak spoutano.
Lewis byl také #zasti formovan svym ij@atelstvim s J. R. R. Tolkienem, ktery byl
fimskokatolického vyznani, jakoz i dalSimi svyrsajeli.

P snaze o pochopeni Lewisava Uhlu pohledu vychazho dalSich knih.

V této praci nejprve kratcergpdstavim Lewise samotného, jehidspup k gibeham i
teologii. Pak popiSuffbeh I. knihy Letopis: Narnie Zangiim se na ket’ansky obsah
tohoto ibéhu a nasledhukazi jeho moralni souvislosti. V posledfdisti se pokusim
vyzdvihnout ty aspektyijibéhu, které mohou byt inspiraci v naSefeKanském Zivat.

2 Srv. CUNNINGHAM, David S., Christian Ethics. Thend of the Law. London — New York,
Routledge, 2008, 32nn.
SEG 41.



1. O Letopisech Narnie a jejich autorovi

Kdy? Flora Lewisova k sabv Belfastu dne 29. listopadu roku 18akla prav
narozeného syna, prasgbdobré by ji ani ve snu nenapadlo, Ze p¥givedla na sut
jednoho z nejplodfjSich spisovatél dvacatého stoleti. Ani anglikansky dam ktery
malého chlapce ikl jménem Clive Staples Lewis, si asi nepomyslgg pra¢
nesmazatekh ozna&il Bozi peeti jednoho z neptSich obhajé kieganstvi moderni
doby. Zejme i jeho bratr Waren by se smal, kdyby mikao rekl, Ze mluvici zvata,
ktera si jeho maly braska tak rad kreslil v podktowudou jednoho dne inspiraci
swtoznamych ghéha, které se diékaji nékolikerého filmového zpracovanicetns
celoveernich velkofilmi, a jejich trzby dosahnou zavratnytastek. OvSem stalo se.
Jeho knihy byly peloZzeny do mnoha jazyk Letopisy Narniedokonce do téegf
padesati a prodalo se jichigg 100 mil. vytisk. Krom¢ toho byly rekolikrat
zfilmovany, etrg animovaného zpracovani. Jen prvni dva dily saypmmii, uvedené
na filmovy trh v roce 2005 a 2008, dosahly trzébsphujicich 1,1 miliardy dokaf
Prvni knihaLetopis: Narnie,o které pojednava i tato prace, séldda zpracovani takée
divadelniho, baletniho i rozhlasového. ,Univerzistaly nabizet kurzy za#iené na
teologii C. S. Lewise.” Jeho vyroky jsou citovany kaimi i kazateli, a ,[D]Jokonce
malé dti cituji Aslana a narnijska mluvici Zata a jejich pipovidkami si zdobi shy

“8 O Lewisovi samotném bylo napsano mnoho praci, lasphych i

svych pokai.
televiznich dokumeita o jeho manzelstvi s jeho Zenou Joy ¢ikcspoleénost BBC

film s ndzvemShadowlands (Krajina sti).’

* STONEOVA, Elain MurrayovaTvirce Narnie: C. S. LewisKostelni Vydi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2013, s.10.

> Tamtéz, s.11.

®Bontonfilm. Letopisy Narnie: Plavba Jiniho poutnika[2014-10-05].
<http://www.bontonfilm.cz/narnia.htn¥.

"STONEOVA, Elain MurrayovaTvirce Narnie s. 97.

8 PAYNEOVA, LeanneSkuteény a Fitomny Praha: Navrat doin 2006, s. 9.

® STONEOVA, Elain MurrayovéaTvirce Narnie s. 98.
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1.1. Kdo je C. S. Lewis

Kdo tedy vlasts je tento spisovatel? Jaky byl jeho osohifigh? Cim byl ovlivngn?

Tato kapitola neni zamyslena jako Wkajici Zivotopis, ale jako snaha upozornit
zejména na momentyikkzité pro Lewisovu roli vyznamnéhddg’anského mysilitele,
dokladaji etickou stranku jeho osobnosti.

Lewis byl jis€ velmi ovlivnén laskou svého otce ke kniham. Knihy zaplaly cely
dam. Byly v podstat vSudygitomné. DalSi skutmosti, kterou byl Lewis formovan,
byla brzka smrt jeho matky na rakovinu. Flora Lew# zeniiela 23. dubna roku 1908,
kdy bylo jejimu synovi pouhych da&vlet. Bolest z tétovelké ztraty’ posilila jeho
uzawenost, ktera jej vedla k poreni se do stta pohadek a myt V obdobich, kdy byl
jeho bratr v internatni Skole, se Lewis uzaviralsdonoty acas travil ve spokanosti
knih a gFirody. Ritom se postuphivzdaloval Bohu, ktery jej zklamét.

DalSi rana na jeho viru dopadla, kdyz byl otcemgosa Wynyard, tedy do stejné
Skoly, kterou jiz studoval jeho bratr Waren. Prowatelem byl psychopaticky
anglikansky kiz Robert Capron libujici si v sadismu a ponizovawych zak. Pro
Lewise bylo skutéenym pozehnénim, kdyZz Capron Skolu nakonededav

Pozdji jej otec poslal, s ohledem na jeho zdravi, doémaipravky Cherbourg
v Anglickém Malvernu. Tam se mu sice libilo, ovSertela se tam zavrSilo jeho
odvraceni od ieg’anstvi. Ktomu do jisté miryfigpéla zdravotni sestra a Skolni
hospodyg, sletha Cowieova. Tu si mlady Lewis doslova zamilovdecBa C. (jak ji
Lewis sam nazyva) se minovala a vtahovala ho do zakouti okultismu, spimiti a
teosofie!? Mlady Lewis se dokonce pod jejim vlivem nakongéespal modlit.

Odvrat od keganstvi dokonala soukroma vyuka u W. T. Kirkpatrick&od
Kirkpatrickovym vedenim Lewis prostudoval vSechnyzwamné staraské klasiky,
mnohdy vieckém ¢i latinském origindle. Ski& vyuka ngla vSak i svou stinnou
stranku. Lewis od svéhasitele ,definitivne ptijal ateismus?

Diky Kirkpatrickovu vedeni ziskal C. S. Lewis rok916 prestizni stipendium na
Oxfordu a byl pijat ke studiu klasické filologie.

Studium mu peruSila prvni sstova valka, které secastnil v hodnosti portika. Ta

do zn&né miry zngnila jeho dalSi Zivot. Lewis se j€Sbeéhem vycviku spatelil

191 EWIS, Clive SZaskaen radosti PrahaCeska kes'anska akademie, 1994, s. 18.

2 STONEOVA, Elain MurrayovaTvirce Narnie s. 17; Lewis sam tomuto zklamani tak zasadni
vyznam nefikladal. Viz k tomu LEWIS, Clive SZask@en radostis. 20.

12 LEWIS, Clive S.Zaskaen radostis. 44; viz také: STONEOVA, Elain Murrayovvirce Narnig
S. 24n.

¥ Tamtéz, s. 28.

11



s irskym mladikem Edwardem Francisem Moorem. Sgolslibili, Ze pokud &ktery
z nich padne, ten druhy se po vélce postara o jemul® Lewis skuténg svého
piitele ve valce ztratil v bitvu Sommy. Sam byl r&n stepinami granatu v dubnu
1918. Po propusdhi z armady Lewis splnil slib afipal pani Mooreovou jako svou
druhou matku. Festhoval se k ni do Bristolu a staral se o ni i jeemdi Maureen.
Splreni slibu se naekl, akoli toto rozhodnuti bylo trnem v oku jak jeho o, tak i
otci, kterym takovyto podivny vztahiipadal podetely a trapny. Otci navicilo
naprosto nepochopitelné, Ze jeho syn zcela cizil fimrng podporuje™> Lewis bral
p&i 0 pani Mooreovou a jeji dceru, vzhledem k slikérsu friteli, jako trvaly zavazek.
Nic na tom nezmnila ani pozdjSi rostouci panovmost a naladovost pani Mooreové.
Lewis vSe trglivé snasSel. Poté co musela byt, vzhledem k jejimuvodndmu stavu,
v dubnu roku 1950 umista do sanatoria, na¥spval ji den co den az do jeji smrti 23.
ledna 1951°

To dosedéuje Lewidiv pevny mordlni zaklad, ktery se neza#hani pod tihou
ztraty zadené viry a piklonu k ateismu. Ateismu se Lewis drzel az do &vyc
jednaticeti let, kdy swj zapas s Bohem ,vzdal a uznal, Z&He Bih, poklekl (jsem) a

R4

modlil se; v té noci (jsem) byl asi nejsidigjSim a nejzdraha§Sim konvertitou v celé
Anglii.“

Tato konverze vSak nezahrnovala nic vic, nez pdeisynus. Osobni vztah s Bohem,
kieg’anstvi,¢i dokonce pislusnost k cirkvi byly pro Lewise stale iiegstavitelné. A to
piesto, Ze z#l (z Gisté poslusnosti a smyslu peest) navaivovat kostel® Konverze
vSak pokrdovala a nakonec se Lewis 22§iz8931 rozhodl vrétit ke Kristu. Stalo se to
bshem spoléné cesty s bratrem autem do Zdd.ewis sam k tomuika: ,KdyZ jsme
vyrazili, newfil jsem, ze JeZiS Kristus je Synem Bozim, a kdyiejslo zoo pjeli, uz
jsem \fil. Presto jsem cestu nestravil v mySlenkach. Ani jsemanié velkou emoci.

~7s 7

(...) SpiSe se to podobalo situaci, kdy muz po lidou spanku, dosud lezici bez hnuti
v posteli, si z&ina udomovat, Ze je uz vaiu.“*°
Tim byly zavrSeny fedpoklady k tomu, aby stlo swta spatily knihy, které tolika

lidem pomohly v jejich duchovnim Ziuvat

1 Tamtéz, s. 32.

> STONEOVA, Elain MurrayovaTvirce Narnie s. 36—38.

® Tamtéz, s. 58.

" LEWIS, Clive SZaskaen radostis. 151; zavorkami upravil KOZELSKY, Kamil.
' Tamtéz, s. 157.

19 STONEOVA, Elain MurrayovéTvirce Narnie s. 45.

*° LEWIS, Clive SZaskaen radostfs. 157n.
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K Lewisow konverzi gispéli nemalou ndrou jeho patelé, zejména O. Barfield, H.
V. V. Dyson a J. R. R. Tolkien. Snad motici, Ze pravdpodobr praw denominani
raznorodost jeho i@atel, ktéi ovliviiovali jeho obraceni, spolu s téimneuwiitelnym
rozhledem vedly Lewise v jeho porozémi cest krizea také v jeho tvory k pro rgj
tak typickému, nadkonfesnimu pohledu tiesanstvi?*

Beéhem II. s¥tové valky napsal knihyroblém bolestia Rady zkuSenéhdabla a
formou rozhlasovych prosldav vznikly kapitoly pozdji vydané knihy K jadru
kfes'anstvi’? Mezi lety 1950 — 1956 pak vyshetopisy Narnie

V téze dob si Lewis z&al dopisovat s americkou spisovatelkou Joy Davidman
Greshamovou. Byla to konvertitka z Zidovské rodikyera se navic v mladi stala
zapalenou komunistkou. Byly to pgalewisovy Gvahy, které ji pomohly k obraceni a
vstupu do episkopalni cirkve. &ida si s nim psat a po jistych obtizich si ji na®n
vzal. Po kratkém, e &astném manzelstvi Joy 1%ervence 1960 zefela na
rakovinu?® Lewis ji do nebeského domova néasledoval o d&lgbky pozdji, po ctvrté
hodins odpoledne 22. listopadu 1963.

1.2. Lewis a [Fibéhy

Nez popiSu samotnyt&s’ansky podtext knihyev, carodéjnice a skin, povazuji za
vhodné kratce vysilit, jak Lewis k gibéham pristupoval.

Jak jsem jiz uved|, Lewisifbéhy miloval od raného &ku. Sam se také odsdtvi
snazil gibéhy tvait. Neni tedy divu, Ze pr&vpiibehy hraly vyznamnou roli i jeho
obraceni. Lewis oddtistvi zaZival pohlceni krasou. Byl uchvadeadostj kterou vSak
provazelo jedt néco. Sladkobolny pocit, ktery po&il nazval Touhou™ Tato Touha
nemohla dojit napkni. Spolu fRadostise objevovala nikoli pro sebe samu, ale proto,
aby odkazovala nad sebe. ,VSechny nakorni&aly: ,To nejsem ja. J& jsem jen
pripominka. Divej se! Divej! Co tifipominam?2® Prichazela i obdivovani pirodnich
kras nebctetke krasné literatury, ovSem &ekaré a nepravidela Nejvice a naprosto

nevrat® jej tento pocit zasahlip ¢teni knihy Snilci anglikdnského kize Gregora

1 5rov. PAYNEOVA, LeanneSkutény a Fitomny,s. 77.

2 Tamtéz, s. 50n.

2 Tamtéz, s. 84.

24 Tamtéz, s. 94n.

% HOSEK, PavelKouzlo vypravni. Praha: Navrat doin 2013, s. 53.
*LEWIS, Clive SZaskaen radostis. 146.
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MacDonald&’ Dokonce tento prozitek (0 mnoho let p&jd pojmenoval Svatost.
K tomu dodava, Ze jehagdstavivost (imaginace) byla timto proZitkem jpieha?®

Lewis skutén¢ chapal prozitky setkani s krasou teologicky, tgtiko pedstupé
naboZenské, spiritudlni zkusendsti.

Po vSechd&ch zazitcich neni divu, Ze Lewis bylgswdcen, Ze pibéhy maji velkou
vypovidaci hodnotu. Chapakipeh jako prostedek k pedavani skrytych vyznaima
k ovlivnéni, dokonce prome ¢tende® To vyplyva i z toho, Ze byl ieswdcen, Ze
.vrcholem unglecké tvorby je podle & mythopoeia tedy ,utvdeni myt’
prostednictvim imaginativniho ,objevovani'." Nejde tedg svévolné smysleni
literarnich obrai, konstruovani iluzi a snahu byt za kazdou cengimalni. Takto
vznikaji jen deformované obrazy skémesti. To vSak nema s mytopoetickym
scklovanim obraé skryté skuténosti nic spoléného. Mytopoetickd tvorba je
objevovani #&eho, co nakonec itte byt odliné od nasickani*

Pro Lewise tedy nebyly myty jen ony starébphy, které si¢lovék pod pojmem
mytus obvykle pedstavi. Podle Lewise naplnily vyznam slova mytakét zcela
moderni dila. (HoSek uvadi mimo jiné i Kaftk Zamek) AvSak zdaleka ne kazdé
literarni dilo,¢i kazdé vypragni, m4 takovouto hodnotu. Podle Lewise je mytenowsk
piibsh, ktery ,zcelakonkrétnimzpisobem s#uje néco obecrw platného*®? Z toho
plyne, Zze zejména tzv. klasicka dila mohou aspiremaatakovouto urove Aby byl
autor schopen docilit této vrcholné drévevého dila, musi mit nejen videnou
schopnost imaginace, ale také schopnost ,poodstoegitoho, co vnima jako realitu.
Musi se vyhnout snaze pmvat pomoci alegori&® Namisto toho se méa nechat strhnout
a bude jen ,¥rné tlumaeit obsah své imaginativni zkuSenosti. Takto pilngmpelivym
naslouchanim a zaznamenavanim zakouSeného a toSeméikala ... Lewisova
Kosmicka trilogiea také jehd_etopisy Narni¢?* Toto vnimani mytu, které Lewisovi
nakonec umoznilo napsat takgmbiva dila, u & nebylo samoiejmé. Akoli, ¢i snad
praw proto, Ze se Lewis mym vénoval cely Zivot (dokonce jiz v roce 1916 pethe

“ Tamtéz, s. 119-121.

8K tomu také: HOSEK, Pavekouzlo vypravni, s. 58-60.

2 Tamtéz, s. 59.

0 Tamtéz, s. 98.

L Tamtéz, s. 62.

2 Tamtéz, s. 80.

3 Srov. NEWTON, Adam ZNarrative Ethics Cambridge: Harvard University Press, 1995, s. 9.
% HOSEK, PavelKouzlo vyprawni, s. 81.
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MacDonaldovychPhantaste¥ sam prozil Ginky mytopoetického dila natenge)®
nabyl geswdceni, ,Ze to, co zprostdkuje untlecké dilo, je sice krasné a strhujici, ale
iluzorni, a tim padem vlasinlzivé.“*’ AZ jeho pitel J. R. R. Tolkien mu pomohl
pochopit, Ze v mytech a uleckych dilech \ibec niZe byt zachycena skuteost®® To
Lewisovi pomohlo, aby kore¢ prijal Kristav piibéh jako ,pravdivy mytus” a s tim
|,39

nasleds prijal také Keganstvi® Prac ovSem ®komu mytopoetickd dila dokazou

vypovidat o obecnych skutgostech, zatimco jinému se jewAtjako lepsi alegorie?

Vnimani skuténosti je podmidno kvalitou vnimatele¢lovek vidi jen to, co vidt
mize — vzhledem k aktuéalnimu stavu svého nitra {.)etopisech Narniese znovu a
znovu ukazuje, Ze jen lid&stého srdce' mohou ,vid' Aslana, ostatni nevidi kiinic,

nebo jen ob§ejné zvie

Lze vlast® ftici, Ze pokud autor nepodlehne pokuSeni tib¢pu za kazdou cenu
vnaset pimét sebe samag¢ten& ovladne pokusSeniipdem ,\dét“ a bude radji
objevovat neznamy st fantazie, necha segkvapovat, otevird se prostor préeseno
HoSkem: ,,aéarovani‘ —¢ten&ovo vnimani se #ni a Zistava promanéno i po skodeni
cetby. ...kdyZz se z ,jako by' stane ,kéz by'. Potdmerarni dilo gisobi promdnujici
moci.

Podobi hovai A. Z. Newton, kdyZ piSe: ,¢iry zazitek vypragni nebo swdectvi
piibshu miZe lidi zmenit zpisobem, kterytasto nemohouidit.* ** Cten& pii &teni
jakymsi zpisobem pjme i osudy postav za vlastni, a tim dochazi kjatastni
promsng.*®

Ona prongna zjako by nakéz byvyjadiuje ¢ten&ovo pondeni do pibéhu a jeho
pijeti do té miry, Ze tento Zae touZit, aby sit byl takovy, jaky je v fibchu’** Stane
se pak vnimayjSi a ona skrytd skuteost mize pisobit na jeho neldomou stranku

osobnosti. Nejedna se tedy o to (jak upaap HoSek), Ze by s&éovek zbavil svého

% MacDONALD, GeorgePhantastes. A Faerie Romance for Man and Woman. London: Arthur
C. Fifield, 1905, odkaz na zdrégrpan ze: SMOLEN, $pan.Pokus o syntézu kalvinismu a romantismu
v Phantastes George MacDonald®raha: seminarni prace, FF UK, 2005.

% HOSEK, PavelKouzlo vyprawni, s. 59.

¥ Tamtéz, s. 70n.

B Tamtéz, s. 68.

¥ Tamtéz, s. 72.

O Tamtéz, s. 63.

I Tamtéz, s. 93.

“2 NEWTON, Adam ZNarrative Ethicss. 291 (volny peklad autora).

3 Tamtéz, s. 292.

“HOSEK, PavelKouzlo vypravni, s. 99.
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rozumu, ktery samdejme vi, Zze nap. pohadkové bytosti neexistuji. Jde o ,,dobrovolné
odlozeni neviry“, o ochotu ,poddat se* a hrat stejiru, prost ,pfistoupit na navrzena
pravidla, poslusha s divérou grijmout pokyny od autora,fpmout pozvani a vstoupit
do fikéniho swta literarniho dila®®

Slusi se zminit, Ze pojmygarovani“, ,jako by* a ,kéz by“, pochazeji od J. R. R.
Tolkiena, jehozeologie pohadkovychibehii byla Lewisovou velkou inspiraéf.

Ani ¢ten&ovo vstoupeni doifbéhu neni gjaky Lewisiv ,vynalez“. Je to Bco, co se
objevuje od starasku. Nakonec, jak upoztuje Kakovsky, i starozakonnim pisabieh
Slo o to, aby séten& poznal, Ze i on sam je s@sti Fibéhu, aby se dod& zapojil a
pipojil se svym vyprasnim*’

Diky tomu vSemu mohl Lewis napsatilghy, které mnohaten&um zpisobily
.konverzi“ imaginace a staly se ,...zejména iippcE Letopigi Narnie ..dilezitou

etapou na cesk prijeti, ¢i znovunalezeniieg'anské viry.*®

1.3. Lewis a teologie

Na Gvod je nutno uvést, Ze Lewis nebyl teolog. #no sol netvrdil. (Maximalr
se ozndoval za moralistd?) Lze fici, e byl samouk. K tomu, aby se seznamil
s teologickymi naukami, jej vedl| Zivy zajem o pnaaii spojeni s Kristem.

Nakonec jej vSak jeho zajentiyed| k takové hloubce poznani, Ze ho ma mnoho lidi
spojeného vice s teologii, nez sedbwkou literaturou, které sesmoval profesa.

V jeho teologickém samostudiu mu pomohla nepoctybmalost filosofie. O tu se
mnohdy opiral ve svych pracich. Stejak mu byl ku prosfthu jeho logicky zagteny
rozum, coz se projevilo také v jeho vlastnim hléddoha. Logiku pak pozgi vyuzival
apologeticky a mizeme se s ni setkat i vilbthu o Narnii. KdyZz Petr se Zuzanou
vyhledaji starého profesorareSi s nim, zda mohou Lucinceéfit, ackoli jeji pribéh je

neutitelny. Profesor situaci rekapituluje na zakiaogiky:

.Logikal“ fekl pan profesor spi§ pro sebe. ,To by majimalo, pré se v &ch
Skolach nevytuje logika. Jsou tu pouzé& moznosti: bd’ vase sesitka IZze, nebo se

zblaznila, nebo mluvi pravdu. Vy vite, Ze nelZ¢e avidentni, Ze se nezblaznila. Proto

> Tamtéz, s. 95-96.

° Tamtéz, s. 92.

" Srov. KERKOVSKY, Pavel.Bazei bo?i a narativni etikaJihlava: Mlyn, 2007, s. 315.

8 Tamtéz, s. 104.

“9LEWIS, Clive S. Vnitni kruh. InPiipitek zkuSenéhdabla a jiné esejePraha: Navrat dofn 2010,
S. 28.
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musite az do doby, nez se naskytdmky dalSi dkaz, prost predpokladat, Zze mluvi

pravdu.®

Tento gistup vyuzival mnohokrat iip Uvahach teologickych. Velmi podobn
nagiklad pisobi jeho argument, pfonelze JeziSe povazovat pouze za velkého
moralniho ditele, aniz bychom muftjznali jeho BozZstvi. Zde stoji za to uvest cely
odstavec tak, jak jej napsal sam Lewis:

Néco takového prostnemizeme vyslovit. Pouhglovek, ktery by tvrdil podobné
véci jako Jezis, by nemohl byt velkym moralnigitelem. Byl by to bd’ blazen — asi
na drovni jakailovek, ktery o sob tvrdi, Ze je sazené vejce — nebo by to byl déel
z pekla. Musite se rozhodnout. Byl tentoclovék Bozi Syn, nebo to byl Silenéc
néco jest horsiho. MiZzete ho zatit jako blazna, nebo n&jmmiZete plivhout a zabit ho

jako démona, nebo mu padnete k nohdm a nazvetémenPa Bohem. Nevyslovujte

2%

ale takové shovivavé nesmysly, jako Zze JeZzi$ biglvweitel lidstva. Tuto mozZnost nam

neponechal. Neshto v amyslu®*

O ,Lewisow teologii“ bylo napsano mnohoiiRS zde toto téma rozebirat nechci.
Mam k tomu ten tivod, Ze téma jeifliS obsahlé na pouhou kapitolu bakak& prace.
Navic kvalitnich studii na toto téma existuje dost.

Vyzdvihnu tedy jen &kolik myslenek a pokusim se, aby to byly ty, kteeémohou
néjakym zpisobem dotykat mordalni teologie, potazmo tohotogmg@i o Narnii. Prv
Lewis, jakkoli byl ekumenicky naasovy, nebyl zastancem ,anonymniho” - tedy jak on
psal ,pouhého” - feg’anstvi, co? doklada jeho podobenstvi o dasrmistnostmi?
Zastaval nazor, Zet&ganstvi osvobozuje, ovSem s touto svobodou égouvisi
zodpowdnost. Tato odpasdnost zaina jasnym fihldSenim se ke Kristu v té které
konkrétni cirkvi. A tato odpasdnost pak vedelovéka ke skutenému néasledovani
Krista. Zadné pokrytectvi, Zadné skutkai, ale také zadna faleSnéalta, Ze Bh udsla

s s s

ovSem nez&na. Za&ina zdSenim...”® Je to zdSeni z nasi neschopnosti.

0 LEWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii. Praha: Orbis pictus, 1991, s. 38.
*LLEWIS, Clive SK jadru keg'anstvi.Praha: Navrat dofp 2011, s. 70.

2| EWIS, Clive SK jadru keganstvj s. 12—14.

% Tamtéz, s. 49.
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Pro Lewise byl pozadavekiatelné odpo¥di na Bozi milostjednozn&né spojen
s mravni odpo&dnosti, jakkoli si byl ¥dom lidské neschopnosti se ospravedinit.
Moréalka pro &j byla aZ perichoretickyiftomna v ostatnich teologickych tématéth.
VZdyt i samotny kes'ansky Zivot a moralni jednani se nutnusi prolinat®
Dalo by sefici, Ze celé se to uskuteuje zpisobem hermeneutického kruhu.cda
to pochopenim afjjetim Krista. Ale fijetim nesmlouvavym. V8echno nebo AicTo
¢loveéka vede k poznavani Boziho sebe zjeventleeéku a k poznavani Bozitle.
Dostavuje se nad3eni a touha po bezvyhradném paéleidClovek to ovem nezvlada

a pada. Lewis také v tomto nebyl nijak naivni, piSe

Musite pozadat o pomoc Boha. A aZ t@latke, budete mit dlouho dojem, Ze se vam
Zzadné pomoci nedostava, a pokud ano, pak mnoheré, m&h patebujete. Netrapte se
tim. Po kazdém selhani proste o odgniStzvedite se a zkuste to znovu. To prvni,
k ¢emu nam Bh pomize, mnohdy nebyva ctnost, o kterou usilujeme, alopnost

zasinat stale znovid’

Mini se zde samdgjmé poctiva snaha vychazejici z lasky ke Kristu, zioyej
nasledovat. Jen gipnna snaha o nekompromisni nasledovani naSehoaMiamn nize
ukazat, Ze to je pro nas samotné nemozné. PakvAgstastor pro ufmnou divéru
v Krista, Ze jako ten, kdo jediny nikdy neselhaip$ dokonalou poslusnosti doplni to,
co ndm chybi. Na nas v8ak je bojovat, jak jen tkédeme? Je vhodné poznamenat, Ze
onen prastary fleg'ansky spor o to, nakolik je gebna naSe snaha a nakolik jde o
milost BoZzi, Lewis pokladal za podobny ,jako sportm ktera strana tzek je
daleZitsjsi. >

Clovék tedy vstava a padésém dal vice poznava a aage Kristiv dar spasy. &f se
vice divérovat Bohu. Zika se své zneuzité, faleSné svobody a chce biglyda Panu.
Ziskava tak svobodu skuéteou. (A¢ si to mozna zprvu sam netdomuje.) Tim Boha
vice poznava. Vice chape prameny. Vice miluje. adsk vede k Bohu i k moraélce,

ktera nemusi, ale chce byt. Chce byt, stggko milujici manzelé chfi byt vice a lepsi

> O dileZitosti perichoretického prostupovani se teollbgit disciplin srov. POSPISIL, Ctirad V.
Podréty k hlubSimu promysleni pafru mezi dogmatickou a moralni teologii,Theologica Praha 2011,
roc. 1,¢. 1, s. 10n.

% Srov. BENES, AlbertPrincipy kieg'anské moralkyPraha: Krystal OP, s.r.0., 1997, s. 40.

*% Srov. LEWIS, Clive SZaskaen radostfs. 151.

> LEWIS, Clive SK jadru keganstvi s. 115n.

8 Tamtéz, s. 154n.

9 LEWIS, Clive SK jadru kreganstvi s. 161.
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pro sebe navzéajem, aniz maji pocit, Ze je to oneezllpvék pak vice poznava sebe
sama, sva selhani a hranice a vice rozumi i druBfava se milosrdjsim. Chape svou
vlastni lidskou hodnotu, stgjnako hodnotu jinych lidi. OvSentae snazime sebevic,
stejre klopytame a z&iname stale znova. Pokazdé vSak, neuhneme-li g, celste
rozumime, vice milujeme, vicesiime. ,Ctnost — dokonce i ctnost, o niZ se pouze
pokousime — vede ke &lu...“°° Mame tak nagji, Ze nakonec snad budeme schaifcii

s Pavlem: ,....a neZiji uz ja, ale Zije ve tiristus.**

NasSe snaha o spojeni s naSim Panem ovSem nemdvéac@a vSemi stienymi
bytostmi. Lewis bral velmi vaznpasobenisil zla. V knize Rady zkuSenéhdéabla
popisuje dsivé snahy démdno odvraceni pozornostiids’ana od Krista k zdanim
dobra, které v8ak Zadnym dobrem n&n¥/ Kosmické trilogiizase mluvi o Satanovi
jako o Pokiveném, ktery se snazi piokit vSechny lidi. Také v Narnii jsme 8gky snah
Bilé ¢arodjnice ziskat na svou stranu (nejen) hlavni hrdidg. se jedna o zcela
zvradcenou snahu zotfio jejich wili, je nasnad. Cini tak v3ak velmi skdnymi
metodami. Hlavnim problémem zla, jak uparge ve své fedmluw ke knizeSkuteny
a Pritomnyjezuitsky krdz John R. Sheets, SJ, tak je ,rozpoznat je jakcazbmjovat
s nim.®3

Tento boj podle Lewise probiha v kazdém naSem mahid, a ne-li v kazdém, pak
alespa ve tSirg. Jde o to, Ze kazda volba nas nepatrdni. Tyto znény nas pak
postupi pietvai ,bud ve stvdeni nebeské, nebo stemi pekelné® Pokudclovek
neni zcela zkazeny a zlu se snazi brani&darnuje si, Ze neni dobry a Ze &m stéle
zustava zlo, se kterym jéeba bojovatCim vice je viaklovék zkazeny, tim ménsi to
uvédomuje. Podobhjako si spé neni ¥dom svého spanku a sen povazuje za realitu.

,Dobii lidé znaji dobro i zlo — $patni lidé neznaji ajeidno, ani druhé®

0 Tamtéz, s. 116.

®l Ga 2,20.

%2 Srov. 2K 11,14.

8 SHEETS, John R. vzamysleni na Gvod. In PAYNEOVA, Leanr@kuteny a Fitomny,s. 5.
® LEWIS, Clive SK jadru kreganstvi s. 106n.

% Tamtéz, s. 108.
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1.4. Letopisy Narnie jako evangelijni pohadka?

Jest nez postoupim dale, povazuji zae¥ité zodpowdet otazku, zda bylo zagrem
Lewise vytvdit jakousi ,evangelijni pohadku*.

Leane Payneova cituje z Lewisovych ddpigho zdivodreni, Ze ,pohadka je
zanrem, ktery nejlépe vyhovuje tomu, co jserdl mumyslufici.“®® Z toho plyne, Ze
pohadka to byt ®la, ale jakou roli v ni #lo hrat keg’anstvi?

Na to nelze snadno odpsmlét. Razni autdi to vidi nizné. Napiklad Johana &kova
pise:

Jde o alegoricky katechismus od wtseni zakladnich #eg’anskych ctnosti a pesti
pies fiblizeni rekterych biblickych motiu (Genese) az po slo&si teologicka témata
(velikonaini mysterium, apokalypsa). Spojovacttankem je pohadkova zeénNarnie

a lev Aslan, Stviitelsko-christologicka postava.

S tim si vS8ak dovolim tak Upinnesouhlasit. Myslim, Ze uZziti vyrazu katechismeis |
prilis silné. Letopisy Narniejako celek v sob skut&né obsahuiji jisté teganské prvky,
ovSem roztrouSena rozhodi ne vSechny. Je takéldzité, o ktery dil se jednariRethe to
pusobi, jako by Lewis s kazdym dalSim dilem souhlagigho keganskym obsahem.
Jezisiv pribéh jako celek vSak chybiSamozejm¢ s vyjimkou Aslanovy smrti a
vzkiiSeni, ccemz pojednam podrobmv piislusné kapitole.

Aslanovo pisobeni v Narnii se i v dalSich ohledech [iSi odis®#z& pozemského
pusobeni. Aslanovo bozZstvi je algjnym obyvatalm Narnie i jeho protivnikm z'ejmé
vice, nez tomu bylo u JezZiSe.

Lewis byl v dol psani prvniho dilu Narnie jiz natolik znamym amgmtou, Ze by
jist¢ nikoho nepekvapilo, kdyby byla kniha ryzeré&s’anska. Od roku 1931, kdy se
vratil zpet ke Kristu, uplynulo celych sedmnéct let. Jiz diotedy vnimal realitu skrze
pravdu evangeliaZa sebou jiz il také mnoho literarnichétls kieg’anskou tématikou.
Zdalo by se tedy, Ze se newimu divit, Ze jakmile se rozhodl pro vykemi knihy pro
déti, byly i tyto prodchnutyradostnou z&sti. Che€lo by sefici, Zze Lewisiv cil bylo
napsat knihu, ktera zatraktivnidg’anstvi édtem. To vSak neni pravda, st&jako neni
pravdou, Ze by Lewis jen 8devangelijni z¢st do Satu &tskych gibéha. Jak uvadi
HoSek:

*®®PAYNEOVA, LeanneSkuteny a Ritomny,s. 102.
8" RUZKOVA, Johanal. R. R. Tolkien:— Cesta k inspiranim ka'enim a zase zpéatky k modernimu
romanu.Praha: bakatdka prace, KTF UK, 2013, s. 35.
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Letopisy Narnienejsou podle Lewise alegorirdg’anské viry. (...) Lewis ovSem
v dopisechiten&im zarove pripousti, Ze Aslan je v ramci ftkiho s¥ta Narnie tim,

&¢im by mohl byBoZi Syn, kdybyse do onoho fiéniho swta ,viglil‘. ®

Soutasre vSak HoSek nepopira odraz autorova nitretn viry v jeho dile. Uznava,
Ze v dile jsou obsazeny autorovy ,hodnotyraspsdcéeni, jeho vize skut@osti, ovSem
zcela bez&ng a nezansrng, bez jakékoli snahy pdovat a umragiovatétenge.“®

Podobi Stoneova uvadi, Ze Lewis nefifopostavy ani situace célow. Nemngl
primarrs v imyslu @it déti kres'anskym hodnotarff Samotny Aslan, ktery je snad
nejsilngjsim odkazem na ikg’anstvi’* se dostal do ffbshu takikajic na posledni
chvili. Objevil se Lewisovi ve snu a ten tivtomu prepracoval cely ifbeh.”? To
potvrzuje, caikal sam Lewis o nutnosti mytopoetického psaitig.

Naskytd se tedy otazka, zda Iz&bph I. knihy Letopisi Narnie povaZzovat za
mythopoeticky obrazith ¢asti Kegt’anstvi, které v Lewisovi nejvice ,rezonovaly”.

Podle mého nézoru je moziiei, Ze zejména v prvni knizkeetopis: Narnie je
piimych podobnosti s evangelijni &ti celkem malo. Yoec zde naifbklad nevidime
piimou podobnost s povolaningadnild, jejich vyslanim a se vznikem cirkvéhec’?
Ackoli je jisté, e bez Aslanova povolani by s&idlo Narnie wibec nedostaly’
OvSem nefimych podobnosti a odkazk Bozimu sklogni se kélovéku a k nasi
odpowdi na nabidku spasy, je tam mnoho. Z toho vyplyeaneni vhodné tvrdit, Ze jde
jen o jakousi alegorii na evangelijniést. Snad by se dalidci, Ze keg'anstvi je v této
pohadce fitomno bytosts, podobr jako v Zivot autora, nikoli vSak prvoplanéwi
amyslirg zapracovano doifbehu.

Jak se konkréthdo gribéhu promita eticky obsah Lewisovydd’anské viry a jak se
projevuje v dji? A ¢im miaze byt inspiraci pro na¥ég’ansky zZivot? Na to se pokusim
odpowdét v dalSich kapitolach.

® HOSEK, PavelKouzlo vypravni, s. 82-84.

% Tamtéz.

0 Srov. STONEOVA, Elain Murrayov&.virce Narnie s. 55.

" Tamtéz.

2 Tamtéz, s. 53n.

3 A¢koli se osob# domnivam (je to vak jenijsoukromy nazor, ktery nelze nikterak doloZit), ze
v souvislosti s ustanovenim kitakdy vSichni jsou viadci, ale nejstarSi Petr jgM\gSi vladce, by si je
s ostatnimi roven, se nabizi myslenka, ze jde gsjdlewisiv narativr teologicky gispvek do diskuse
0 papezském primatu.

" Srov. LEWIS, Clive S. $ibrna Zidle inLetopisy Narnies. 492.
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1.5. Popis ffibéhu

Dovolim si zde popsat celyfibéh mozna po#kud podrobsji, ale povazuji to za
dulezité pro nasledné poukézani na jeho jednotlivosti

Druhou s¥tovou valku travictyii sourozenci, totiz Petr, Zuzana, Edmund a Lucie,
mimo nej\tSi nebezpd na anglickém venkav Bydli ve starém, tajuplném a velkém
dome profesora Kirka. V dalSich knihach Lewis odhalie,i tento profesor, kdyz byl
jese ditstem, v Narnii byl. Dokonce vidl jeji vznik’® a vlast# to byl on, kdo svou
hloupou z¥davosti zjisobil, Ze se tam dostalo ZIDO tom v&ak nemajisti ani poriti,
stejre jako v dol svého pijezdu nemaji potuchy ani o existenci Narnie. Doséé
dostéavaji diky fe na schovavanou, kdy se nejmladSi Lucie schowel#@ Satni skn¢.
Skiin se stdva dveni do jiného s¥ta, do s¥ta plného mluvicich zyét a mytickych
bytosti — do séta Narnie’’ Ve tms skifné hmaté kolem sebe a dotek kabge nEni na
jehlicnaté stromy. Lucie se jimi prodird zaédgm a ocitd se v za&bené krajig
v blizkosti pouléni lampy.

Tam se potkava s faunem jménem Tumnus, ktery jidmabpohostinnost. Lucie
prijima. Netusi, Ze to faun¢té proto, aby naplnil poZzadavek zlé krélovny. Taobéva
naplreni proroctvi o pichodu dvou dcer a dvou sydamovych, kt& mohou ohrozit
jeji uplnou nadvladu nad Narnii, kterou jeBema zcela podrobenu. Faun, jez kratovn
slouzi hlave ze strachu, vedeszky vnitini boj. Nakonec vSak, zasazen Luciinou
laskavosti a dobrotoufgkonava sk strach a fiklani se na stranu dobra.

Pomaha Lucii dostat se &pk lamp a do nasSeho sta. Zpatky do skné se Lucie
vraci v tomtéz okamziku, kdy ji opustila, jako bguiehl Zadnyc¢as. To je také jednim
z davody, pro ktery ji sourozenci odmitnowiit, Ze byla jinde nez v doén natoZpak
v ngjakém jiném swté. DalSim podstatnymidodem je, ze seippokusech dokazat
pravdu skiti jevi naprosto norméadn Zadny ptichod do jiného sta, zda se, neexistuje.
Sourozenci vSe oztiaza vyplod dtské fantazie. Nejvice si z ni utahuje bratr Edmund
ktery rad dava piichod své aroganci a natenosti.

Po par dnech se do Narnie dostava Lucie spolu suBdem. Lucie to vSak zprvu

nevi a Bzi navstivit svého znameého, pana Tumnuse. Edmurshsiagen samotnou

S LEWIS, Clive S.Carodjiiv synovec. IrLetopisy NarniePraha: Fragment, 2007, s. 55n.

® Tamtéz, s. 68.

" Spojitost sking s Narnii pozdji Lewis vyswtlil také vCarodsjové synovci. Oevo, z hoz byla
skiifi vyrobena, bylo ze stromu vyrostlého z jadyrka Nakého jablka, ktery profesor dostal od
Aslana k uzdraveni nemocné matky. Srov. LEWIS, €Bv«Carodjiv synovec, s. 91.
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existenci Narnie setkdva s Bil@arocjnici. Ta ho uchvati svou chladnou krdsou a
moci, zaleje ho a da mu turecky med, kdo jej vSak ochutnée stale vice, affpom se

ho nikdy nenabaziCarodjnice Edmundovi slibuje spoluvliadu a vliadu nad jeho
sourozenci aifkazuje mu, aby je ffvedl do jejiho hradu. Edmund zatim vyzradi vSe,
co se dovdél od Lucie, ¢etne informace o fauna¥neposlusnosti.

Po kralovnig odjezdu pichazi Lucie. M4 radost nejen z toho, Ze je pan fwsn
prve nevymyslela. Po navratu vSak Edmund vSe zatavede Luciinu vypad na
pouhou spoknou hru. Smutna Lucie to nedokaze pochopit. Uzesdrdo sebe, pié,
ale rozhoda trvd na své pravd Petr a Zuzana se obraci na profesora. Ten duhjeji
zalezitosti odmita vstupovat, upo#oe vSak na hodnotuueéry, kterd nema nic
spole&ného s faktickym dkazem.

Petr a Zuzana se snaZzi Lucii jejzkou situaci nezhorSovat a naopak ¢gamd kroti
Edmunda. VSe se éni, kdyZ se vSichnétyii dostavaji do Narnie diky nahlé pete
schovat se i@d hospodyni. Edmund je ve své IZi odhalen a sklfmivrZzeni svych
starSich sourozeficLucii se naopak dostava hluboké omluvy. Ta ostadde k domku
pana Tumnuse. Misto stiaky je vSakceka zjiséni, Zze pan byl Tumnus odhalen a
zaten. Lucie ihned fijima spoluodpowdnost za jeho osud a mysli na to, jak mu
pomoci.

VSichni ¢tyii se setkavaji s mluvicim Bobrem a nechavaji seestdik @mu domi.
Tam se dovidaji vSe o Bil&arocjnici, ktera se Narnii snazi ovladnout pomoci své
prastaré magie, takZze jefipd zima, ale nikdy Vanoce. Dovidaji se o prorogbeicle
kterého se Iéto do Narnie vrati, az dtgri trany v kralovském palaci na Cair Paravel
usednou synové a dcery Adamovi, a také o Aslanowigkom tajemném, kdo je
jedinym pravym vladcem Narnie, kdo ma moc Narngtzanit. Kdo pichazi a odchazi,
kdyz sam chce, a kdo snad v Narnii jiZ je.

Edmund to vyslechne a t#&nodchézi k Bilé¢arodjnici. Prichazi do palace
hlidaného vlky, plného kamennych soch, kdeodjnici vyzradi vSe, co vi.

Ostatni dti odchazeji s manzeli Bobrovymi ke kamennému stukdat Aslana.
Cestou se setkavaji s vamném dtdetkem. Konéné se do Narnie vraceji Vanoceétd
dostavaji jako darky zbranZuzana navic signalni roh a Lucie latki na hojeni vSech
zrareni.

Edmund mezitim proziva trpké zklamani z chowarbdjnice. Ta je o to krusi,

Ze vidi neklamné zndmky Aslanoviiomnosti.
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Po pichodu do Aslanova tdbora seétidsetkavaji s Aslanem. Velikym, mluvicim
lvem, pred kterym podiuji b4z, ale také dosud nepoznany pocisit Ihned se dodn
zamiluji. Fijimaji od Aslana kralovskouistojnost a zé&naji se pipravovat na velkou
bitvu o Narnii. LEi se bojovat a také ziskavaji prvni bojové zkusSemisstietu s viky.
Aslan, ktery mohl zasahnout, to r&da dava tak &em (a zejména Petrovi) moznost se
ucit a prijmout svou ulohu.

Edmund je Aslanovymi bojovniky osvobozessre pred tim, nez haarodjnice
stihne zabit jako lidskou &B. Se znovunalezenym Edmundem vede Aslan soukromy
rozhovor meziétyima aima. Nikomu k tomu nesti vice, nez Ze mu jeho zradu jiz
nemaji vitat a napistt mu ot mohou wit. Carodjnici, kterd si na Edmuriav Zivot
&ini narok na zaklatl Swtovladné magi®, nabidne sam sebe. Ta to ve viglize se
zbavi svého udhlavniho néfele, @ijima. Aslan nikomu o této dohecdhic néekne a
dale &i déti, zejména Petra, jak vést bitvu.

V noci Aslan odchazi, aby se vydal Bilarodjnici. Nasleduji jej pouze & c¢ata,
kterym dovoli jit s nim télt az na misto a z povzdali vSe sledovat. Nechaspaetat,
poniZit a zabit na kamenném ®it&Stalo se to, cofpdpodil pri zaloZeni Narni€®
Zuzana s Lucii jsou zdrceny. KdyZz se vSak chystdtit do tabora, aby tu straSnou
novinu sélily bratrim a ostatnim spolubojovniik, kamenny sl praska a Aslanovo
telo, predtim jiz diky pomoci mysi zbaveno provwaznizi. Po straSném Soku se vSak
objevuje Aslan Zivy a mogjsi nez dive. Vyswtluje divéatim, co se stalo, a bere je na
hrad Bilé carodjnice. Znovu oZivuje vSechny bytosti prémdné jejimi kouzly
v kdmen.

Mezitim jiz zui bitva. Aslan se Zuzanou, Lucii a ozivlymi Narnyawstupuji, ke
zdSeni Bilécarotjnice, do boje a rozhoduji ho ve présp svobodné Narnie. Edmund
je v hrdinném boji s Bilodarodjnici t¢Zce ragn. Fred smrti ho zachi@je Lucie a jeji
zazr&na lahvika. Carodjnice je porazena samotnym Aslanem.

Po bitw prokEhne korunovace. Aslan odchazi &idse ujimaji vlady a viadnou
Narnii mnoho 8astnych let. Vyslouzily si ffizviska: Petr Veliky, Zuzana Libezn4,
Edmund Spravedlivy a Lucie Odvazna. Po letech vjadgpv jelena pvadi k pouléni
lamp. Jiz zapomdi na Zivot mimo Narnii. Prodiraji se hustym mléazikteré se nahle
meéni v kabaty a vystupuji ze 8keé opst jako diti.

"8 Magii je zde nutno chéapat specifickymispbem. Vice o magii pojednavam nize v 2. kapitole o
moralnich aspektech.
" LEWIS, Clive S.Carodjiv synovec, s. 69.
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1.6. Symbolika ribéhu
NejzietelrgjSim odkazem na ikg’anstvi je Aslan. Aslan je lev. To tbeme
povazovat za jasnou narazku nejen na kralovskoubslko lva coby vladce zvat, ale
zejména na Krista jako Lva z kmene JU\Ruzkova vidi v Aslano¥ jménu jistou
podobnost s Bozimipdstavenim se MojzisVj kdyZ pise, Ze ,...jméno jeho boZské
postavy, Aslana, pochazi z tutieay — piiznané oznail Iva slovem Lev, patré coby
analogii k biblickému tetragram{® Je otazkou, zda Lewis jiZz ve své prvni narnijské
knize skuténé¢ uvaZzoval takto alegoricky. Osobrsi to nemyslim uz proto, Ze se
domnivam, Ze jeho ijeti kieganského obsahu, ¢etné Aslanovy identity, se
s pibyvajicimi dily vyvijelo od ,pouhého” symbolu zmstchvstani az po konkrétni
Kristav obraz ¥etrg jeho Trojini perspektivy. Lewis o Aslanovi v prvnim dii&a, Ze
je krél lesa a syn Velkého zaiského cisge®® Pritom tento Cisa zalozil Narnii®*
V dal$im dil&° je v8ak odhaleno, Ze tim, kdo stiv®arnii svym zgvem, je Aslarf®
Pokud jde o zminou narazku na tetragram, tu nalezneme, jiz zcekakrytou,
v paradi tetim gib¢hu, Kir a jeho chlapeckde Aslan odpovida hlavnimu hrdinovi na

jeho otadzku, kdo opravdu je:

~Ja jsem ja,“fekl hlas, velice hluboky a temny, az se #erach¥éla. A znova a
hlasit opakoval: ,Ja jsem ja." A piti: ,Ja jsem j4." To uZ jen zaSeptal, Ze skoroyheb

slySet, a fitom jako by hlas fichazel za vSech stran, jako by jim Sustilo sast’fi

V 1. dile Letopigi je kladen velky @iraz na kralovsky majestat Aslana — jediného
pravého vladce. Snad Itiei, Ze symbolika Krista je zde'gvazié paviovska.

Lewis nakonec v knizePlavba Jitniho poutnikazcela na rovinu poukazuje na
spojitost mezi Aslanem a Kristem. To kdy&icha samém vychodnim konci&a vidi
na plazi na ohni géci se rybu a u okinberanka, ktery je zve kjidlu. Tento se pak

zmeni v Aslana a nabad&til aby jej hledaly i v naSem &, kde je pitomen pod

8 Srov. Zj 5,5.

®! Srov. Ex 3,14.

2 RUZKOVA, Johanal. R. R. Tolkiens. 35.

8 Srov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a sk, s. 59.

% Srov. tamtéz, s. 104.

% Lewis jednotlivé dily nepsal chronologicky. Po Lviarodjnici a skini napsal Carodsjova
synovce, kteryzto dilaso predradil prvré napsanému.

8 Srov. LEWIS, Clive SCarodsjiv synovec, s. 51-62.

87 LEWIS, Clive S. Kiii a jeho chlapec, s. 242n.
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jinym jménem®® Obraz beranka na samém koncétay ktery éti zve k jidlu a ktery
jako by do pibéhu ani nepatl, jako by potvrzoval, Ze se Lewis kaim& rozhodl (nebo
spige souhlasil s tim), ke komu ma Aslan odkaz8vat.

Velky symbolicky vyznam ma vifbéchu Edmundova zrada, jeho obraceni a
odpusEni. Edmund nechce byt na nikom zavisly. Nechce preté dobro, chce jen to,
co jemu vyhovuje. Odvraci se od lasky svych souragekteri nechéji ocenit jeho
domrely vyznam. Aslana nesnasi, aniz ho potkal, z poahé&udoru. Namlouval sdm
soks, Ze Aslan je hrozny a viadarodsjnice je lepsi neZ by byla ta Aslanotfa.

Je mozné Edmundovo jednani a jeho nasledky &iizza obraz fFichu celého
lidstva? Lze v Bm vidét hiiSnost kazdého jednoholovéka? To jak se nasimi
kompromisy odvracime od BozZi lasky? Je mozné veupykm Aslanovy smrti za
Edmunda vidt, jak Kristus umira za kazdého z nas?

Je zde také prvek valky, ktery Ize vnimat jako idali$Skontinuitu s pozemskym
JeziSem, jelikoz ten valku odmital. To je snadod@ké tim, v jaké dabkniha vznikla.
Osobré se vSsak domnivam, Ze obraz valky je pouhym symmbdd@je duchovniho,
ackoli sphiuje vSechna kritéria, aby bylo mozno na ni pohljakd na obraz spravedlivé
valky.**

Narniané chiji bojovat za svou svobodu, ale maji skatg cit (jako i v dalSich
dilech Letopigi) pro spravedlivou valku. Na narnijskou valku lzezlobtizi aplikovat
princip Jus ad Bellum Narnie je pod nadvladou tyranské usurpatorky,rékte
nerespektuje Zadna prava. Jedna se striktmdlku obrannou, jez ma za cil dosdhnout
miru a svobody. Je tedy ohr&@md Uzemim Narnie. Neexistuje Zadné jieSeni
zoufalé situace. 4sob valky odpovida g ohrozZeni a narnijska strana ma dokonce
(az do pichodu Aslana) horsi bojove predky, jelikoZz nedisponuje magickou moci.
V neposlednifack se skuténa bitva kona az poifghodu Aslana, ktery je jedinym
pravoplatnym vladcem Narnie a ktery tuto viadeigje kralovnam a kréim Narnie.

Z jejich piitomnosti také plyne realna ngel na vitzstvi®
Za zminku stoji také fakt, ze bitvaciaa v dols, kdy velitelé (tedy Petr a Edmund)

newdi, kde je Aslan a zdafide. Jsou tedy odkazani jen na svou odvahu a ddhbd

8 Srov. LEWIS, Clive S. Plavba #iiho poutnikaln Letopisy Narnies. 477-479.

8 Srov. J1,29; Zj 14,1; 1K 5,7.

% Srov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a skir, s. 67.

%1 Koneckon@, kniha vznikla v dob, kdy vzpominky na Druhou &tovou valku, byly jedt velmi
cerstvé a kniha sama s&hlem ni viasté odehrava.

%2 Srov. VARDY, Peter —- GROSCH, Patiityka Pozna: Zysk i S-ka Wydawnictwo s.c.,1994 s. 168-
-173.
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Narnii zachranitCarodjnice a jeji vojsko maji naopak bojovou moralkunevyssim
bod, jelikoz predpokladaji, Zze ten, kdo by jim mohl&dstvi vzit, je mrtev.

Narnie byla stviena Aslanem jako dobra, ale lidskou chybou (jednsdo o
zvédavost) tam vstoupilo zlo zosobwé sarodjnici Jadis’® Ta baZi po moci a nad@m
a nikom ji nezélezCarodjnici Ize ztotoZznit sPablem, ktery se také prohlasuje za krale
swta, a dokonce JeZiSovi nabizi moc nad tim, cohjejeSowasré se démoni JeZise
boji, protoZze wdi, kym skuténg je*°, stejré jako carodsjnice Aslana’® Carodjnice
vSak také nabada k odvraceni se od dobra. Nabiibmagevieienou za pozitek,
blahobyt a moc, jako Edmundovi nabizela turecky ,ntdahobyt, uznani a moc nad
jeho sourozenci. Nabizi past do¥én svobody, kterd se stava otroctvim. Nakonec
Edmunda misto slibované vlady spoutava jako otekhce ho zabit. UZ neni mozne,
aby se zachranil sam. Jako se@owvek sam, bez Krista, neosvobodi z otrocttithu.

Pan Bobr dtem sdluje, Ze Jadis je dcerou prvni Adamovy Zeny Lilitobra’’ Zde
Lewis ukazuje svou lasku k niyh. Lilith byla sumerskym a babylonskym upiré.
.Podle jednoho midraSeBén Sirachova abecedd,.-10. stoleti) je to prvni Zena
Adamova, ktera byla st¥ena jako jemu rovna, ale uprchla, aby nebylafizeda muzi.
Nahradila ji Eva.*® Na prvni pohled to fize vypadat, Ze Tolkien #hpravdu, kdyz
knihu ozndil za nesourodou $ku myt.'® Kdy? vSak vezmeme v Gvahu, Ze v
nékterych legendach byla ztotodvana s hadem, ktery svedl EWY, miZe tato
poznamka o fvodu Bilécarotjnice zapadnout do celkového pojetibghu.

Piibeh se odehrava v depkdy carodijnice zotraila jiz témet celou Narnii. Zemi
kiizuji jeji Spehové, nikomu se neddiiv, protoZe ji mnoho bytosti slouzif aiz
Z davodu vlastni zkazenosti nebo ze strachu. Stale &Xmtuji odvazni Narniané, kfe
véti tomu, Ze pjde Aslan a zemi zachrani. Titeemi, kteti se odmitaji vzdat sve

svobody, maji také na patnproroctvi octyiech kralich z pokoleni Adama a Evy, jez

% Srov. LEWIS, Clive SCarodjiv synovec, s. 68—69.

% Srov. L 4,5-8.

% Srov. Mk 1,24; L 4,34.

% Srov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a skii, s. 106.

" Srov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a skir, s. 60.

% Srov. ELIADE, Mircea — CULIANU, loan PSlovnik naboZenstviRraha:Cesky spisovatel, a.s.,
1993, s. 289.

% Tamtéz.

190 5oy, STONEOVA, Elain Murrayovavirce Narnie s. 54.

191 5rov. Ostravské centrum nové hudBsantisek Chaloupka: Eva a LilitH25.6.2012) [2015-07-
08]. <http://www.newmusicostrava.cz/cz/nezarazene-clai#&2-frantisek-chaloupka-eva-a-
lilith.html>.
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a proto si dava pozor.

Co plyne zé&chto symbal? Mohli bychom s ohledem na¢ na s odkazem na
Edmundovo obraceni, Aslanovu &ba boj dti proti zlu) spiSe nez ofipodobréni
evangelia vjeho celku, hokib o pripodobréni duchovnimu boji keg’am, kteri
evangelium jiz znaji?

| v tom totiZ stoji v samotném centru nasi gadsmrt a vzkiSeni JeziSe Krista. Jeho
nabidka spasy, kterou vSak musime aktipifijmout a bojovat proti vS§emu tomu, co nas
od Boha vzdaluje. itom nas tato skut@ost fivadi k samému jadrur&s’anskeé etiky.
Ve VzkiiSeném jsme se stali novym stenim, které uz nesifuje od Boha, ale
k Nému1°? Nase konani saiuje k Bohu, ale k Bohu, ktery se stdbvekem. K Bohu,
ktery miluje ¢loveéka i v jeho nejtSim selhani. Ktery se dtovéku sklani a nic za to
nechce. Ukazuje nam tak samu podstatu viry, kterarai v ¢inné lasce k bliznimu.
Ukazuje nam vlasthnavod, jak poznat, Ze naSe vira je skaigiva. Ze jsme skuted
Kristovymi wedniky*®®

Kniha je plna symbdl, uz pro Levisovu lasku k mytologii. Xsby se dalo howat o
zimg, ktera je hlavnim atributem Bik&arocjnice. O tani a Zivotu, ktery se vraci do
Narnie s pichodem Aslana, stejnjako Vanoce se svou ngfj o niz bude jestiec.
Mohli bychom probrat jednotlivé dary, kterétiddostaly od vanéniho decka, ale to
vSechno by filiS naruSilo rozsah této prace. Jelikoz se jig,rdého, nejedna o ktivou
symboliku, positime se na konediehu.

Prvré napsany narnijskyifbéh korti honem na bilého jelena. Motivem mytickym,
Anglicany velmi milovanym. VZdyhon na bilého jelena pidal také legendarni Artus,
jak vypravi Chrétien de Troyé&! Jelen odkazuje na boj proti zlu, jeliko? jelerbys
negateli hadi, které svym dechem vysavaji & dMaji tedy christologicky vyznam. A
odkazuje také k boji s nasimiibhy°® Hon na bilého jelena je takiléhavou tékou za
piibéhem plnym zapasu o dobro. Vidjen ti, kdo opravdu bojuji o dobro, nasleduji
piikladu Kristovu a usiluji o spojeni s nim, mohidci s Zalmistou: ,Jako fadychti po

bystré vod, tak dychti duse mé po taBoze!%®

192 5rov, 2K 5,17-18.
193 Srov. HARING, Bernhard.aska je vic nezijkazani.PrahaCeska katolicka charita, 1971, s. 45.
1% Srov. KUCERA, Milos. Formy citi: Lacanovska teorigPraha: Karolinum Press, 2008, s. 398.
195 5rov. PREISS, Pavelelen v mytologii a symbolici2015-07-08].
<http://www.radsvatehohuberta.cz/index.php?optiomsccontent&view=article&id=120:
my}gglgqie-ielen-symbol&catid:81:zver-mvtoloqie&lteiadFF160>.
Z42,2.

28



1.7. Magie

Nez postoupime dale, povazuji za nutné wggat se s jednim slovem, které se
v pribéhu vyskytuje pi popisu kitovych udélosti. Tim slovem je magie.

Magie je v souvislosti stkg’ansky zbarvenymifbéhem problematické slovo, které
ihned vyvola negativni reakci. Vime, Ze je zakazamasmd®’ i tradici a nauka cirkve
ji radikalns odmita!®® Vime také, Ze ti, kdoifjali Krista, se magie iekli.*?® Jak tedy
rozumeét tomu, Ze tak velky leg’ansky autor, jakym Lewis nepochybhyl, toto slovo
pouzil v @iméru Kristova zmrtvychvstani?

Nejprve si pipomaime, Ze Lewis povazovdletopisyza pohadku a v pohadkéach
jsou kouzla itomna jaksi samdejmeé. Jsou skutnosti vychazejici ze samotnétému

pohadkoveho sta. Nemohu nez souhlasit siZkovou:

Podminkou pohadkovéhdipehu je gitomnost a platnost kouzla.tAiz méa pibeh
jakékoli pozadi, &1 uZz moralizuje, podituje fantazii, satiricky komentuje nebo jen
uvadi v dobrodruzstvi, pravidlo kouzla nesmi bytudeno, je to hranice, jeZ pohadku

utvé i vymezuije, a je to nepojmenovatinitel vdech daldich pohadkovych aspigk?

Domnivam se tedy, Ze magii je zde nutno chapatgiahé, jako Bohem danyad,
na jehoz podkladu se odehrava boj dobra a zlatuBsalomrnku shledavam argument
i v samotném fibéhu, kdyzc¢arodjnice upozofiuje, Zze zakon, na zakladterého ma
narok na Edmunid Zivot, je pra¥ ta magie, kterou Cisaalozil Narnii. A pra¥ toto
kouzloje napsano nejen na desce onoho kamenného stokiengan Aslana zabije (a
ona pak praskne), ale také na Zezle samotnéhoiZkétm cisge !

Toto chapani magie jaktddu se z pohadekigneslo do fantasy literatury jako
nastupnického zanru. ddterym bytostem je (podobn jako nap. Gandalfovi
v Tolkienow Panu prstel) dana moc vychazejici z tohotadu, ktera mize dokonce
z pohledu BZnych obyvatel Narnietgobit nadpirozerg, natoZ pak z pohledtiovéka
z naSeho sta. Neni bez zajimavosti, Ze magicka moc je zdgitihene) swiena

7 Srov. Ex 22,17; Sk 8,9-24; Zj 9,21.

1% Srov. KKC 2217.

1% Srov. Sk 19,18-19.

H1ORUZKOVA, Johanal. R. R. Tolkiers. 15.

1 pritom je dilezité, ze dalsi dily odhaluji, Ze za Vychodnimiem, je konec sta a tam leZi
Aslanova zemy KdyZz vezmeme v Gvahu i to, Ze tim kdo zalozil hNiabyl sdm Aslan, vidime zde jistou
nardzku na trinitarnifes’anskou nauku.
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zejména bytostem mytickym, jako jsou Fafad personifikované nebeské dzdy*?

Piipadré je promj¢ena hrdifim s wdomim paiicné autority dané Aslanef®® V tomto
smyslu s¥fené moci zde iZeme vidt podobnost se zazraky, které konal sam J&zis,
které byly Bohem vykonany skrze svate.

Oproti tomu zneuZiti takové moci, st&jjako snaha o fsvojeni si ji &mi, jimz
nebyla s¢fena, znamena protivit sesdomé Bozi Mili a vede vzdy ke zlu. Takto
rozzlobila Aslana i Lucinka, kdy? krafrswsteného kouzla poutzila i kouzlo jirfé*

TotéZ plati i pro snahu manipulovat s Bo#iiv Takovéto jednani i na strankach
Letopis: Lewis striktré odmit4. Slovy Eustace Lewis o magickych rituélgkh: ,Rekl
bych, Zze by se mu nelibily. Vypadalo by to, jakohlibechceme nutit, abyéoo udklal.
JenZe ve skudeosti ho nizeme jenom pozadat™®

Stejre Digori Vv jiném narnijském ipb¢hu pochopil, Ze zahravat si s magii S&ip
moralce. Viél to na svém stryci, ktery si nalhaval, Ze on deyceamozvany mag iie
chovat jak chce. ,,Pro lidi jako ja, pro za®ence tajné moudrosti, neplati vzita
pravidla.’ (...) ,Tim chil asifict," pomyslel si [Digory], ,Ze si vlastnmize clat, co ho
napadne, a vzit si véechno, co chcé®

A toto jednani svévole a snahu o vynuceny kontakhadpirozenym®“ swtem,
podrobovani si skrytych sil, moc nad bliznighimanipulaci Boha pak i my éeme
vnimat jako magii ve smyslu zn#imych biblickych zékak a cirkevniho &ni*’ Toto

preswdéeni dal i Lewis v narnijskychifiézich jas® najevo.

12510y, LEWIS, Clive S. Plavba #itho poutnikas. 461-462.

13 5rov. tamtéz, s. 440.

14 Srov. tamtéz, s. 435-439.

2 Srov. LEWIS, Clive S. $ibrna Zidles. 485.

1181 EWIS, Clive S Carodsjiiv synovec, s. 16; zavorkou upravil KOZELSKY, Kamil.
17 Srov. KKC 2217.
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2. Moralni aspekty v Narnii

Moralnimi aspekty zde minim takové motivy #fkgghu, které souvisi s moralkou, a
to zejména s moralkouiés’anskou, tedy s moralnim jednanintjpadré postoji, ke
kterym ¢lovéka vede jeho spojeni s Kristem. Je to takové jeidnén Ize oznét za
naphovani JeziSovych vyrako soli, kterd nesmi pozbyt chuti, a lampez ma svitit

véem v domy.**8

2.1. Teologické ctnosti

Je-li gibeh I. knihy Letopigi pribéhem o svobo#l mizeme se domnivat, Zze bude
také gibéhem o ctnostech. Ctnosti totiz se svobodou UzceisiolCtnosti uschajuji
ke konani dobra, a tedy ke svobddf ,Ctnostnyclovek je ten, ktery svobodnkona
dobro.*® Svoboda je navic hlavnim ténem BoZiho sebezjeviak, pipomina
Schockenhoff: ,JeziSovo Zivotni &lectvi jako jasé oz&eny obraz ukazuje, co je
svoboda ve svém nejvysSim dovrSeni: svoboda ag kigakona, svoboda od starosti a
lzkosti, svoboda odifthu a viny.4#

Teologické ctnosti jsou nam vlity Bohem. Jsou narodany a ponechany k naSemu
dalSimu rozvoji. Satasre pati mezi konstitdni prvky kkeg'anstvi. Bez Zadné z nich se
kieg’an neobejde, abytipom zistal keg’anem. Z toho @ivodu jsem se rozhodl ukazat
na tuto triadu v fibéhu. Jelikoz tato tridda je neroZh& spjata s keg’anskou moralkou,
rozhodl jsem se ji Zé&. Teprve od ni pakigjdu k dalSim moralnim aspéka.

2.1.1. Vira

Viru v Narnii projevuji zejména obyvatelé, ktese nepoddali zlu a&s davnym
proroctvim.

Viru projevil také pan Tumnus, faun, ktery ze stragstoupil do sluzebarocjnice.
Kdyz se vSak setkal s Lucinkou, byl natolik okouzjejim dobrym srdcem, Ze se vratil
k vite, a rozhodl se dokonce riskovat dadnictvi, jen aby Lucii pomohl dostat se
doma.

Viru pak musela osdcit i sama Lucinka, kdyz ji sourozenci rli, a bratr

Edmund dokonce zcela&dome poprel existenci Narnie, v ni sam s Lucinkou byl.

18 5rov. Mt 5,13-16.

119 Sroy. KKC 1803.

120KKC 1804.

121 SCHOCKENHOFF, Eberhard. Vykoupena svoboda. O kieg'anstvi jde. Praha: Paulinky, 2015,
S. 77.
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Lucinka pod tlakem zdnala pochybovat sama o $ol...pomalu si z&inala myslet, Ze
se ji jen Bco zdalo a Zadna Narnie neexistUj&. Lewis zde dtem pgedklada viru jako
ctnost, jak ji sam vysitluje v knizeK jadru k'eganstvi ,Vira v tom smyslu, ve kterém
o ni mluvim v této souvislosti, je umi drZzet se toho, co jste jiZ jednou rozumeiyja
— bez ohledu na pratny vasich nalad**

Vira v naplni proroctvi a v Aslaitv navrat pomohla mluvicim ztim udrZet si
dustojnost. Také ¢lovek ma svou dusSi a své duchové schopnosti rozumile je
obdd&en svobodou, ,neviednim znamenim BoZiho obra%d Vira drzi i nam ped
o¢ima ukol giklanét se k dobru a vyhybat se zlu, chovat se m¢aartim doswdcovat
svou distojnost:?®

NaSe vira v pibéhu Zivota samazejme kolisa, ale tak tomu je i v Narnii. Lucinka se
musi v jednom z dalSiclipéha Letopis: vyrovnat s ctnosti viry znova. Kdy#ils dba
na neviru svych sourozeha nejde za Aslanem¢koli vi, Ze by ngla, mozné tim nese
vinu na delSim utrpeni Narnie. Aslan ji vSak daedSidSanci svou viru osit a
souwasre ji ukazuje, Ze vira nep@tbuje uznani ostatnich, aby byla virou. ,Oni mi ale
neuif,“ namitla Lucie. ,Na tom nezéleZi,“ odpaisl Aslan?® Edmund posen svymi
chybami a napraven Aslanovou milosti Lucinku podpara sdm se svou virou zapasi
a Aslana na rozdil od ni nevidi. Ustupuje vSaka#lreeviry. Ristupuje n&kéz by*’ a za
n&jakou dobu i on Aslana sgat?®

O viru musime stale bojovat. Nesmime usnout nd&ineeh. Vira je darem, ale o
tento dar se musime stale starat. Pismo nas kvgbiai: ,Milovani, velmi jsem si fal
psat vam o naSem spoiem spaseni, ale depokladdm za nutné napomenout vas,

abyste zapasili o viru, jednou provzdy odevzdanogiBu lidu.*

2.1.2. Nadje
.Nadgje je jednou z teologickych ctnosti. Neustaly vyhlkupgredu, k ¥e¢nému
swtu, tedy neni (jak se dnegktefi lidé domnivaji) (tkem gred realitouci iluzi.

Naopak, dekava se, Ze sé¢dd’an bude takto divat dﬁpriu.“lgo

122| EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skir, s. 21.

1231 EWIS, Clive SK jadru keganstvi s. 153.

124 KKC 1705.

125 Srov, tamtéz, 1706.

1261 EWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 332.

27 Srov. kap. 1.1.2. Lewis &ipehy.

128| EWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 336.

12930 1,3.

130 EWIS, Clive SK jadru k'eganstvi s. 147. Srov. také BENEDIKT XVI. Spe salyi,1.

32



Kupredu se v Narnii dival pan Tumnus, kdyZz se rozhamhqci Lucince, &oli
hnév ¢aroctjnice byl mnohem blizSi nez ngd na obsazeni vSedityi trini na Cair
Paravel.

Nadéje na zachranu pana Tumnuse, poté co byl ddwulesluzebnikyarodjnice,
hnala @ti vstiic dobrodruZzstvi, v#itc riziku, ale také vsic Aslanovi. Nakonec je tato
nadéje piivedla az natyii trany a mohly se stat krdlovnami a kréli Narnie.

Jednou z hlavnich zbrani Biléarodtjnice bylo znéeni nadje. Veécna zima
ukazovala jeji riivou moc, ale také brala ngd ,V &né zima a nikdy Vanocée?
béhem kterych fichazi nadje na s¥t. Az prichod dti tu nadji do Narnie vratil. Vratil
panu Tumnusovi nal, Ze konat dobro méa smysl. Ze proroctvi jsou piie&, Ze zima
skorti a @ijde jaro, Ze pjde Aslan. Pro takovou négl ma smysl podstoupit stradani i
riskovat zivot.

A tak nas nage v naplgni biblickych isliba vede k odikani, ale také
k uskuté&néni vlastni kralovské istojnosti, k uskutnéni toho, co znamena byt

¢lovekem 132

2.1.3. Laska

Prvni a nejetsi pikazani je pikazani lasky>® Laska se vyskytuje v kazdé pohadce a
ani v Letopisech Narnie nechybi.étD piijaly povinnost pomoci obyvatén Narnie
zcela samaejnm¢ (s vyjimkou Edmunda pochopitén a @ilis nereSily moznost
navratu. Kdyz pak zjistily, Ze pan Tumnus byl zdahlovninymi sluzebniky, #a
zejména Lucinka (kterd jedind jej znala) zcela gaspMusime se pokusit ho
zachréanit.*3*
NejvétSi lasku vSak projevil Aslan, kdyz se sam vydalzzadce na smrt. Vzdy

vime, corika svaty Pavel:

Sotva kdo je hotov podstoupit smrt za spravedlivibecka, i kdyZ za takoveho by
se snad &kdo odvazil nasadit Zivot. # vSak prokazuje svou lasku k nam tim, Ze

Kristus za nas zefel, kdyz jsme jegtbyli hiignit3°

131 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 16.

1325 kralovské dstojnosti pojednavam nize v kapitole 4.2.
¥ Mt 22,38.

134 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 46.

¥R 5,7-8.
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Bozi laska je nepodména. Bih nas nemiluje prod&akou nasi hodnotu, pro naSe
skutky, zasluhyi cokoli jiného v nds samotnych. Miluje nas — aaibtak, Ze na sebe
vzal nase lidst¥f® — proto, Ze On sam je LasRa Tato laska mé progiujici moc, z ni
vychazeji milosti, bez kterych bychom nebyli schiopadpowdét na Bozi volani. Aslan
po Edmundovi nic neclli ale sama Aslanova laska vedla Edmunda k tomuseze
nechal promnit touto laskou a stal se hrdinou bitvy a legendérkralem Narnie,
kterému obyvateléipzdivali Spravedlivy.

Bozi laska je pozvanim Kipeti naSeho fibchu. Bih nas stale oslovuje a zve, tak
jako pozval vSechny hrdiny do Narnie. A tito se hadc pozvat. Hjali dar, ktery si
nezaslouzili. Hjali spolu s nim i witou zodpo¥dnost a diky tomu se mohli stat
krdlovhami a krali. Nechali se vtahnout dtibghu a gijali svou roli. Neptali se na
odmenu. Lewisiika, jak gijmout pozvani lasky, kdyZz odpovida na otazku, nalovat
Boha, i kdyZ nevime jak. ,Jednejte, jako kdybysth8 milovali. Nesnazte se v sob
vzbudit rgjaké pocity.**® Vime, Ze laska k Bohu se realizuje laskatidveku. Plati zde
Janovo:

Rekne-li rekdo: ,J& miluji Boha“, a fitom nenavidi svého bratra, je th&do
nemiluje svého bratra, kterého vidi, net@ milovat Boha, kterého nevidi. A tak mame
od reho toto gikdzani: Kdo miluje Boha,tamiluje i svého bratrd®®

Ktes'anska laska, jakka Lewis, je zaleZitostitle*® a nabada nas k tomu, abychom
druhé, ¥etré negatel, milovali stej bezpodminégng, jako Bih miluje nas. ,Uznavam,
Ze to znamena milovat lidi, na nichZz neni nic pordnihodného. Nicménje nico
pomilovanihodného na nas samotny¢fi?“A pak je tady fikaz naseho Mistra,
abychom milovali dokonce i své ndpele’*? A tak nezbyva, neZigmout Petfiv
postoj, kdyz zjistil, Ze je Edmund zradil a je kou Bilé ¢arodjnice. ,[S]tejré ho
musime jit hledat. Je to krysa, ja vim, ale jealoytnas bratr a je jeSmalej.”™*® Lewis

uvadi, Zze projevem takového postoje neni naivitajzsbychom si nechali znova a

1% Srov. Fp 2,6-8.

1371 EWIS, Clive S. Jednotlivec a kolektiv. Bloni a kapradiPraha: Navrat doin 2015, s. 17.
38| EWIS, Clive SK jadru k'eg'anstvi s. 146.

13917 4,20-21.

101 EWIS, Clive SK jadru k'eg'anstvi s. 143.

1 Tamtéz, s. 134.

192 Mt 4,43-48; L 5,27-36.

3L EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 64.
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znova ublizovat, ale naségmi, aby ten, kdo ndm ubliZuje, byl ze svého zBraxen'**
Takovy postoj nas nutnvede k uznani naSeho podilu viny, nebo algsjadtu, Ze
nejsme o nic lep&f” Stejré jako to uznal Petr, kdyZ prosil Aslana o pomoc s

vysvobozenim sveho bratra.

LZradil je, Aslane. Fdal se k Bilécarodjnici,” odpowdél pan Bobr. A Petr

najednou citil, Ze mugici: ,Je to taky moje vina, Aslane. Zlobil jsemrs r&j a on by
A8

se jinak teba nerozhod
O lasku rozho&t mame usilovat, ale ssstomim, Ze schopnost milovat (ostajako
Zadnou z ctnosti) nemame ze sebe. VZdyBozi laska je vylita do naSich srdci skrze
Ducha svatého, ktery nam byl d4i”A je poteba se stale modlit, aby nanttBdal
citlivost k Jeho milostem, aby nam dal citlivostkce!*®

2.2. Kardinalni ctnosti

Zakladni neboli kardinalni ctnosti jsou v prvni kmilLetopis: zastoupeny zcela
jmenovit pii zmince o vlad ¢tyk kréli po Aslano¢ dosasném odchodtf® S jednou
malou vyjimkou tykajici se weskych pekladech Zuzany, o které se n#sfusSném
mis€ zminim, gisoudil Lewis jednotlivé ctnostiiem, jako jejich charisma. Je mozné
chapat to v hlubSich teologickych souvislostechZéne vidt v prizviscich ctnosti,
které si s pomoci Ducha svattho mame osvojit, alaplno zazélo nasSe
spolupodilnictvi na Kristay kralovstvi? Vzdy ,ostatni ctnosti jsou seskupeny okolo
téchto zakladnich ctnost®® Je mozné se domnivat, 7e Lewisdthta pouZiti styf
jednotlivych postav poukazat na vyznam zakladntobsti v naSem néasledovani Krista
zietelrgji, nez by to bylo mozné za pouziti jediné postawgjici vSechnytyti ctnosti?
Podobr jako napiklad ¢tyii evangelia ukazuji na celek JeziSovagbeni? Osolkinse
domnivam, Ze ano. VZdy vladu nad Narnii &i realizovaly vcelku, tedy za spéleeho
pusobeni vSeckityi ctnosti sotiasrgé. Snad to budeietelrgji vidét, kdyZz si charaktery

déti rozebereme.

1441 EWIS, Clive SK jadru k'eg'anstvi s. 143-144.

“*Srov. J 7,7.

1451 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 94.

YR 5,5.

1“8 Srov. SPIDLIK, Toma&Prameny sitla. Velehrad: Refungium Velehrad-Roma s.r.o., 20083s
19 Srov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a skii, s. 134.

WOKKC 1805.
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2.2.1. Moudrost — Petr

Petr si vydobyl pizvisko Moudry. Jeho moudrost pramenila z poznani, Ze je
vykonavatelem svéhotadu, ktery mu byl s#en. Mgl zodpowdnost. Svou moc
nezneuzival pro své mocenské hry, pySnou majestaima pro egoistické pdnmi
marnivych tuzeb. ¥d¢l, Ze neni neomylny a Zer/gr Aslanem je si roven s kazdym ze
svych poddanych. Podle toho s kazdym jednal.

Byl prvnim mezi ostatnimi krali prévpro svou moudrost, kterd ostatni ctnosti
fdi.*®* Nestal se domyslivym, ale staral se aiemé kralovstvi zodp@dn. Jeho
moudrost tedy byla moudrosti praktickou. Lewis nade ukazuje moudrost v jejim
pavodnim, biblickém vyznamu, ktery siiwal ve spojitosti s pracf?

Moudrost mame diky naSemu spojeni s Kristem, praMawdrosti, diky Nmuz
jsme schopni rozeznat, ,co je nase pravé dobragtké podle toho poznani jedriat.

Moudrost posiluje dali ctnosti. Vede k lasce. Kete&dnym ,vozatajem ctnosti*>*
Jak uvadi Pismo: ,Moudrost @ty je predevSiméista, dale mirumilovna, ohleduplna,
ochotna dat se ipswdcit, plna slitovani a dobrého ovoce, beregsudk a bez

«155

pietvaky.

2.2.2. Spravedinost — Edmund

Edmund si byl ¥dom jak svych velikych provimi, tak milosrdenstvi, kterého se mu
dostalo. \&d¢l, Ze Aslan niZze odpustit vSe, pokud chybujiciizna svou chybu.
Z tohoto wdomi vywrala jeho spravedlnost. Prava spravedinost nepé slelatiovani
zasady ,0ko za oko“. ,Spravedinost se snoubi sstiilt>® To poznal Edmund dab.
Aslanovym milosrdenstvim je Edmund prémin natolik trvale, Ze nejenze se iz
béhem svého dalSiho Zivota (na rozdil od ostatni@rneoha zlem ani v nejmenSim
zlakat, ale do budoucna bude mit i pochopeni grésgjinych>’
Svou zkuSenost také vyuzije k podeoostatnich. Jakorgba poté co byl jeho

bratranec Eustace vysvobozen Aslanem Zidi@e a uzdraven ze své sebedhosti a

1 Srov, KKC 1806.

12 5roy. SPIDLIK, Toma&Prameny sitla, s. 176n.

%3 Srov. KKC 1806.

4 Srov. tamtéz.

%% 3k 3,17.

1361 EWIS, Clive S. Kini a jeho chlapec, s. 265.

157 EWIS, Clive S. Kiti a jeho chlapec. Ihetopisy Narnies. 263.
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pychy. ,,To nic,' mavl rukou Edmund. ,Mezi nami, deoval ses zdaleka tak hr@zn
jako ja [ své prvni cestdo Narnie. Ty jsi byl jen hlupak, ale j& byl zradt'°®

Lewis ch&l mozna u Edmunda adaznit stalost jeho obraceni. Rozhodnost uz nikdy
nekyvnout zlu. Pevnost v dodrzeni n&gné smlouvy mezi nim a Aslanem. To je
dulezité i pro kKeg'ana a jeho vztah ke Kristu, ktery od svyatedniki spravedinost
vyzaduje*® ProtoZe jak upozauje kardinal Spidlik, spravedinost naprosto zasadn
souvisi s pevnosti, stalosti a neoghwesti’®® JeZi§ sam také poukazuje na lasku a
dobrosrdénost, které spravedinost doprovazi, kdyz nazyvavgalivymi ty, kdo

pomahaji hladovym, nemocnym a lidem v nouzi. Tyadmje jako své ovcé®®

2.2.3. Staténost — Lucie

Lucie prokazala velikou stateost, kdyz trvala na svéiei Neustoupila, ani kdyZz ji
zradil vlastni bratr a vSichni si o ni mysleli, Ze zblaznila, nebo jeshaie, Ze |Ze.
Stat€nost vyv¥ra z poznani pravdy aifakani pravd. Lucinka tak pro nas tize byt
povzbuzenim v da) kdy prevlada snaha veskeré pravdy relativizovat. Kdyityveae
existuje objektivni pravda, znamena nechat sedizna zpaténického. V dob, kdy je
popirani existence objektivni pravdy povazovangmgev svobody. Btom ten, kdo
byl skut&né svobodny, byla Lucinka, ktera od poznané pravdystaupila, nikoli
Edmund, ktery upadl do otroctvi 1Zi, k niz se udhyby uhdjil svou verzi pravdy.

Staténost miZze i nam, steg jako Lucii, dat odvahu ¢&elit zkouskam a
pronasledovant®® silu vytrvat ,v Gsili o dobrd®3, schopnost byt pevni v nasem
,rozhodnuti odporovat pokuseni #efonat pekazky mravniho Zivota®, a dokonce i
schopnost okovat vlastni Zivot ,ji obrare spravedlivé ¥ci“*®®. Kratcereteno, ctnost
stat&nosti nam pomaha o&kit viru.

Pavlova vyzva plati pro nas stejako pro korintske teg’any, kterym psal: ,Bdite

bdkli, stijte pevrE ve vire, bul'te staténi a silni!+®°

138 | EWIS, Clive S. Plavba Jitiho poutnika. I.etopisy Narnies. 416.
139 Srov. Mt 13,43.

180 Sroy. SPIDLIK, Toma&Prameny sitla, s. 184.

81 Srov. Mt 25,31-46.

182 5rov. KKC 1808.

163 Srov. tamtéz.

164 Srov. tamtéz.

185 Srov. tamtéz.

161K 16,13.
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2.2.4. Mirnost — Zuzana

Zuzanino pizvisko sice zni weskych pekladechLibeznd®’ (nakl. Orbis Pictus,
prekl. Renata Ferstovd), fipadré Laskavd®® (nakl. Fragment, iekl. Veronika
Volhejnova), ale slovo pouZité v anglickém textu,jae Gentle®® coZ je oviem
z anglttiny mozné pelozit téZ jakoMirna. Ackoli angliétina znd i jina slova pro
mirnost (nap mildness), slovo uzité Lewisem je stejné, jakévaizanglicky peklad
Nového zakond® v Pavlovych listech, kde se hav® mirnostt’’. Je tedy mozné se
domnivat, Ze varianty slov volegéskymi gekladatelkami odpovidaji jejichiedsta
o mladé, vSemi milované kralo¥navsak nepttaji s hlubSim teologickym vyznamem.
Je mozné, Ze neégdpokladaly Lewisovu snahu nazitav piibéhu Uplnost lidské cesty
k oslaveni v Bohu, kemuZ nas prévctnosti uschojpuji.”

OvsSem i v pipact, kdybychom #stali u variant uvedenych &eskych pekladech,
nas hlubsi zamyslenitipede ogt k mirnosti. Pokudlovek totiz neni mirny, nedrzi si
vladu vile nad vasémi a pudy a neuchovava si zdravou rozvaZiggiotom niize byt
jen €zko vniman jako libezng§i laskavy.

Mirnost nas chrani jak proti ptich, tak také proti htvu, ovSem ne ve smyslu

174

spravedlivého h¥vu ", ale ve smyslu jednoho ze sedmi smrtelnytilchi. Mame o

mirnost usilovat a zakladat si na ni, abychom dbstéasSe mirnost & je znama vSem

lidem. Pan je blizko™”

187 Srov. LEWIS, Clive SLev, Caroddjnice a skiii, s. 134.

18| EWIS, Clive S. LevCarodjnice a skiti in Letopisy Narniges. 170.

189 Springfield Public School&he lion, the witch and the wardrotjg015-27-06].
<http://www.sps186.org/downloads/books/388453/3884831397848.pd, s. 99.

"0 New International Version. I6esko-anglicky Novy zakoRrahaCeska biblicka spotaost, 2008.

1 Srov. Fp 4,5; 1Tm 6,11.

2 Srov. KKC 1812.

% Srov. KKC 1809.

17 Srov. SPIDLIK, Toma&Prameny sitla, s. 197n.

1 Fp 4,5.
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2.3. Rovnost, distojnost a zodpo¥dnost

Zajimavy je motiv dstojnosti osoby a vzajemné rovnosti jednotlivyclstae co do
dustojnosti. Jisté specifikum je dano tim, Ze v Nabyly stvareny jako rozumné
bytosti zejména zvéta a 6zné mytické bytosti, jako néilad trpaslicici obri. Tyto
vSechny bytosti dostaly zodp#inost za své jednani a vlastra celou Narnii. Dokonce
mluvici (rozumnd) zwvata byla varovana, Ze pokud se¢iemému daru rozumu
zpronewii a vrati se ke zicimu chovani, stanou seszpouhymi zviaty!”® Snad by
se toto varovani dalo chapat jako Lewisovo upaadrna ukoléloveéka v €lesnosti své
lidstvi realizovat, nikoli klesat do pouhé Ztisnosti¢i materialismu.

To v3ak mluvicim zvatim nebere moznost volbyarodjnici slouzi napiklad
mluvici vici'’’ Zde stoji za to fipomenout jednu Lewisovu myslenku. V kniggadru

kreganstvipiSe:

V mém nitru je totiZ dvoji, co soufies mym lidskym ja, kterym bych seshstat. Je
to mé zvieci ja a mé&abelské ja. A mé&dabelskeé ja je horsi, nez to #ti. Pra¥ z toho
divodu mize byt chladny a samospravedlivy jeSita, ktery ¢hpevidelrd do kostela,

peklu blize nez prostitutk"a{.8

Tim Lewis nechce zlglovat dopad fichu, spiSe chcergimé poukazat natznou
miru spoutanosti a v tomtaipadt také na nebezprost pychy a s ni spojenou tenkou
hranici s odmitnutim Dobrd? Vici si, bohuZel, vybrali zlo misto prosté divokios

Nikdo z €ch, kdo #stali wrni dobru, se nepovySuje nad ostatni. Kazdy ma svou
cenu, ktera vy&ra z toho, Ze dostali od Aslana schopnost mluwvitslet a rozhodovat
se. ,Tvorové, davdam vam vas samé® fekl jim Aslan [ zaloZeni Narnie. To
Narniamim nikdo nemusi znovufipominat. Oni ¥di, kym jsou. ty bytosti, které si
piestaly cenitdchto Aslanovych ddra nabyly pocitu, Ze jim bylo dano malo, vlassn
piestaly vazit sama sebe. Samy sebe obiraji o vid&stdjnost a ve slugbcarodjnici
chtsji upiit diistojnost i ostatnim tvém. Bokii byli za vladyc&arodsjnice vyhubent®*
piesto se nevzdali idtojnosti darované Aslanem. To jim dava v celéibghu

obdivuhodny vyznam. Manzelé Bobrovi, s nimiz s&i dsetkavaji jako s prvnimi

6| EWIS, Clive S.Carodjiv synovec, s. 61.

YT EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 72.

18| EWIS, Clive SK jadru k'eg'anstvi s. 117.

9 Srov. L 18, 9-14.

1801 EWIS, Clive S Carodsjav synovec, s. 61.

81| EWIS, Clive S. Princ Kaspian inetopisy Narnies. 343.
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mluvicimi zviaty, jsou #ejm¢ posledni Zijici zastupci svého roduéri@ trvaji na
dobru a s virou &kavaji naplini proroctvi. Nezalekli se z[& A praw oni jsou &mi,
kdo pivedou zaslibené krale do Aslanova tabora, a timgimu zachranit Narnii.

V neklidném s¥té plném hrozicich i probihajicich konfliktplném nespravedinosti,
bidy a utrpeni je to poselstvi i pro nas. ViZzdyny jsme dostali sebe sam&ldvek je
.jediny tvor na zemi, kterého® chgl pro ntho samého, fize sam sebe pimalézt
jen v opravdovém darovani sebe saméffdlemohu nezminit iekrasna slova, které
Lewis vloZil do ast Aslanovi, kdyZz mladému krali $@anovi vys¥tluje jeho lidsky

puvod:

.Pochazi§ z pana Adama a pani Ewyippmrel Aslan. ,A to je dost velk&est na
to, aby i ten nejchudsi Zebrak mohl &idiZet hlavu vziiru, a dost velka hanba, aby i

ten nej¥tsi viadce na zemi nahrbil zAd&™*

Biuh néas necht jako loutky za vSech okolnosti poslusné. &hias ne z touhy
nékomu vladnout, ale z lasky, kterd se daruje druhé@hgl nas jako obraz sebe
sameého. Daroval nam tedy svobodu, kterou Zadnytyioyna zemi nema. Daroval ndm
svobodu vle, ktera tihne k dobru appetitus rationalis Tuto svobodu nam nevzal
dokonce ani po padu prvnich lidi, ale poslal svBkioa, aby nas do této svobody znovu
uvedl. ,Neb@ my vsichni, & Zidé ¢i Rekové, & otroci & svobodni, byli jsme jednim
Duchem pokini v jedno &lo a v&ichni jsme byli napojeni tymz Ducherf™

Neni to svoboda, kterou se zaklinaji ti, kdo Boleznaji a pletou si svobodu

s nezodposdnosti‘®® Ale je to svoboda boZichet, které svého Otce miluji a it

z lasky napliovat Jeho li.*®’

82T je silny odkaz v nasich keimach, kde v minulosti zaZilo podobniflpsh na vlastni &Zi mnoho
vérnych, pronasledovanych totalitnim rezimem.

2GS 24.

184 EWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 364.

1$91K 12,13.

%0 Srov. 1P 2,16.

'¥7R 8,15.

40



2.4. Optio fundamentalis

Dostali jsme od Boha svobodnouiliv Tuto jsme obdrzeli jako dar svobody od
naSeho Studtele, abychom sami hledali a nachazeli Dobro #agtaiho rozhodnuti se
piimkli k Bohu. Protoze, jakika weni Il. Vatikanského koncilu:Glovek se viak rize
priklonit k dobru jen svobodn“!®® Kazdym skutkem naSeho Zivota realizujeme nasi
svobodu. Kazdyntinem se obracime k Bohu, nebo odj Nm, jak davame j@dnost
svemu sobectvi, nebo lasce. ilbwa iika, Ze pohadky lze charakterizovat jakeest
dvou svobo®. Mozna se da spidéci, e pohadky (a jim podobné&ilphy) jsou
znazorgnim stetu dvou voleb #le. Volby zistat svobodny a volby svobody séck
VZdyt v Pismusteme: ,Kdo Hesi, je otrokemitichu.*°

Také v Narnii je patrné rozhodovani postavd’blk dobru skutenému, nebo
zdanlivému, které paklovéka privadi az ke zlu. Zejména na chovani Edmunda je
patrné postupné odvraceni se od dobra. Edmund| jpoAvé pedsta¢ dobra. Chil
uznani a moc a cktje bez namahy. Lewis pouZil pohadkovainpo¢arost pro ukazani
volby wvile jako prostedku nasi svobody. Ukazal tim, Ze mame svoboduitzsol
Uké&zal vSak také nasledky takového jednani. Na Bdiowi vidime, kam vede Spatné
optio fundamentalis — zakladni rozhodnétékoli Edmund proSel gini a vidél Narnii,
coz se da chapat jako svymuspbem Bozi volani, néjal tuto nabidku na iitakani
osvobozujici prawet®. Trval na svém a daliednost sliim carodsjnice. Nesl v sob
dal Spatné zakladni rozhodnuti a propadal s&imodal w&tSi nesvobody. Jeho zakladni
rozhodnuti pak mohlo byt zinéno jen misobenim nadijrozené milostit* Bozi milost
predchazi i nasi ochok dobru®?

Jako protiklad Edmunda Ize chapat fauna Tumnusla gitlivym sekdomim, ktery
dokud neznal obsah slovkvek, byl ochoten ze strachu oibkralovre. Ve chvili, kdy
vSak poznal lidstvi v jehoétbké krase &istote, zvitézil hlas sedomi. RestozZe je
ziejme, Ze jeho strach z kralovninaétia nezmizel, pan Tumnus jej dokazal ovladnout
a nastavit st zivot.

A pan Tumnus &dél, co ho¢eka, pokud neuposlechtarodjnici:

188
GS 17.

89 DURTOVA, MagdalenaMoralni aspekty v pohadkacRraha: diplomova prace, KTF UK, 2013,
S. 47.

190 3 8,35, srov. také LEV XlllLibertas praestantissimurkosd: AMDG, s.r.0., 2010, s. 9.

' Srov. J8,32.

192 5rov. BENES, AlbertPrincipy kies'anské moralkys. 112—-116.

%3 Srov. 1Pt 1,18-20.
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»A kdyZ to neudlam,” pravil faun a znovu se rozplakal, ,ona ngist¢ prijde. A da
mi useknout ocas afianout 6Zky a vySkubat fousy a moje krasné rozeklana kapytk
promeni v takova hrozna, jako maji kénA jestli se opravdu vaznrozzlobi, promni
mé v kamen a ja& budu sochou fauna v tom jejifisgrném zamku, dokud nebudou

obsazeny vSechnytiny na Cair Paravel — a kdo vi, kdy se to stanejesliase to

vibec. %4

Faun svym fitakanim dobru &stal svobodny¢i spiSe se do svobody vratil. Jeho
svoboda se projevila ve schopnosti odmitnatithh Jeho strach a slzy se tak staly
dukazem jeho vniti krasy, sily vle a pravé svobody.

Neni bez zajimavosti, Ze pan Tumnus pochopil vyznastvi v rozhovoru s
Lucinkou, tedy v narativu. Narativ mu pak také dél uposlechnout hlas &omi a
fici ,ano" dobru. Narativ mu tak dal silu podstoupitiko okgti. ,Nic jiného mi
nezbyva. Té to vidim. Nez jsem vas potkaliivec jsem nexdél, jaci lidé jsou. T,
kdyZ vas znam, uZ vas nemohu vydat Bédéodjnici.“ '

Jak piSe Diiova: ,...lidské utrpeni je snesitelné v okamzilkay je neseno na
bedrech fibshi jinych bytosti.*°® Potebujeme fibshy druhych jako oporu, posilu a
povzbuzeni, abychom dokéazali obstat a vytrvat érskladném zakladnim rozhodnuti.
To wedeli i apostolové, ktd sami riskovali Zivot pro sluzbu dobru. Tékeme v listu

Zidum:

Dejte si pozor, brét, aby rtkdo z vas nei srdce zlé a nevné, takZze by odpadl od
Zivého Boha. Naopak, povzbuzujte se navzajem detenpdokud jesttrva ono ,dnes’,
aby se nikdo z vas, oklamati¢hem, nezatvrdil. VZdymame dast na Kristu, jen kdyz

Své paatesni predsevzeti zachovame pevné aZ do kohiée.

194 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 17.

195 Tamtéz.

1% DURTOVA, MagdalénaMoralni aspekty v pohadkach. 45.
977d 3,12-14.
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2.5. Edmundav hrich a ztrata svobody

Potiz Kichu spe@iva v tom, Ze #tSinou z&ina malymi Ustupky, které se postepm
neznateld stavaji zhoubnymi navyky, ,které — pokud jim ddwodé, aby se nas
zmocnily — rozvrati vSe, co je v naSem Z&dbbré, a povedou nas ke &mi vSeho
kolem.?® Podobi neznateltt to zaalo u Edmunda. Na pétku to byla ,pouha*
zlomyslnost:® JenZe to Izeici také tak, Ze Edmund siédoms zvolil ublizeni své
seste, kdyZz popel vlastni osobni zkuSenost a existenci Narnie. liZv@ zradu
sourozend a nepatelstvi wi¢i celé Narnii jen proto, aby ukojil své sobecké hpu
Vlastni svobodu zneuzil k tomu, aby se svobotbklza stal se otrokersarocjnice.
Stal se ,otrokem tichu.“ A hiich chutna!Carodjnice nabidla Edmundovi kouzelny
turecky med, ktery¢im vice jedl, tim ¥tSi mgl chu. [...] a kdyby mohl, s&dl by ho
dokonce tolik, Ze by ho to zabilé® Chytl se do pasti, z niz se nedokazal vyprostit.
Jakmile dal poprvé pchod své zlomyslnosti a & se vyzivat v utahovani si ze své
sestry, n8lo to dopad na jeho nitro a jehoégomi. ,Védél, Ze bude musetipde vSemi
piiznat, Ze Lucinka &a pravdu, a navic mu bylo jasné, Ze se vSichrtosgidaji na
stranu fauf a zvfat, zatimco on sam je uZ vice niéra strag carodsjnice.**! Radkji
se je& vice odvratil od dobra. ,Rozhodl se, Ze Lucinkwditi?®? Fale$g oznail
Lucinku za Ih&u. Nakonec se vSak pravda ukazala a Edmueth@zen Fichem uz
nedokazal pjmout Ujmu na své istojnosti, kterd prameni z lidské svobdtya které
se svym jednanim de facto zprowiél Propadl pySe. Zal si myslet, Ze je lepSi nez
ostatni, Ze si zaslouzi vice. Ostatni si nezaslduyZi krali. Jen on bude s Bilou
caroctjnici kralovat a vladnout svym sourozént. Jak uvadi Tomlin, ,[Hjch nas
izoluje. Brani ndm udrZovat dobré vztahy s ostaitfiffff Clovek pak zcela zahlea do
sebe a svého sobectvi vidi zkreglémlobro. Neumi uznat chybu a naopak vinu hleda
v druhych. Hrozi tak, ze si stéjjpko Edmund ve své pomstychtivosti zvoli odmitnuti

dobra. ,Tohle mi vSichni zaplatite, fréjdlby, vzorny, nafoukanyf®

19 TOMLIN, Graham.Sedm hlavnich iichi a jak je pekonavat Kostelni Vydi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2009, s. 12.

1991 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 21.

20 Tamtéz, s. 28.

21 Tamtéz, s. 33.

22 Tamtéz, s. 34.

23 grov, LEV XIII. Libertas praestantissimurs. 5.

24 TOMLIN, Graham.Sedm hlavnich/iichi, s. 16.

205 | EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 44.
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Hiich vS8ak Edmundafiivedl az na hranici smrti, kdy ¢hbyt obstovan jako lidska
obst’.2°® Jeho dstojnost byla poslapana zlem, kterému se vydal spg® Ztracenou
dustojnost mu pak nemohl vratit nikdo jiny nez sanyoislan.

Zde by se jist dalo hovait o dobrovolnosti a ficitatelnost?®’ Edmundova chovani v
Narnii. To koneckonit nazn&uje i Lewis, kdyZ upozdiuje, Ze jeho moralni propad
zaal jiz ve 3kole, kde se zkaZf® Vice nam ovSem ifbsh neika. Rika vsak, co
nasledovalo. A z toho jergjmé, Ze diky Aslanavmilosti a odpu&ni Edmund zrénil
sveé zakladni rozhodnuti, a to az do té miry, Zeobkibten polozit v boji proti zlu Zivot.

Snad Izeici, Ze vidime narativni obraz vykoupeni, kteréipoje Pismo:

I my vSichni jsme k nim kdysi pali; Zili jsme sklonim svého é&la, dali jsme se vést
svymi sobeckymi zajmy, a tim jsme nétpropadli BoZimu soudu tak jako ostatni. Ale
Buah, bohaty v milosrdenstvi, z velké lasky, jiz ssmamiloval, probudil nas k Zivotu

spolu s Kristem, kdyZ jsme byli mrtvi pro svéidhy. Milosti jste spaserff

2.6. Narativ Aslanovy ol&ti jako vrcholné naplnéni Zakona

Kristovu spasnou alt a jeho zmrtvychvstani podal Lewis ze vSe¢bskanskych
odkazi nejZetelrgji. Zminil se o naplani zakona, na kterém stoji &wWarnie. Je to
z&kon milosrdenstvi. Zakon, ktery v pohddkded& Narnietika: ,...je-li misto zradce
usmrcena nevinna oty kter4 se nabidne dobrové]rzlomi se kamenny dta sama
smrt se zvrati?*® zakon milosrdenstvi v&ak stoji nad zakony nejévamii?** Jezi§
sam o milosrdenstvi mluvi v jednom ze svych nejgich podobenstvi, kdy vystluje,
co znamena naplnit Zakdrt. JeZi$ fitom naznaoval leccos o své vlastni &b kterou
naplnil Zakon**?

Na prvni pohled nemusi bytiggma spojitost mezi fipchem o milosrdném
Samaritanovi a JeziSovou smrti i@k Fribéh o Samaritanovi jeipkrasné a hluboké
narativni podobenstvi, pojednévajici o ,posludngetbozensky kalkulujiciho rozumu’
knéze, levity, a ,soucitném’' Sarrenovi, ktery je schopen se vcitit a je schopen

206 Tamtéz, s. 100.

207 5roy. KKC 1734-1736.

298] EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 132.
29Ef 2 35,

2191 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 120.
21 Sroy. Mt 9,13.

12| k 10,25-37.

23510y, 7d 9,15; Ef 1,7; Ko 1,14.
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empatie*?* Diky této vlastnosti a pravé zboZnosti byl schopechopit, kdy je mozné,
dokonce nutné iekrasit zakon. Byl vazan MojziSovym zakonem poddhako Zidé a
polomrtvy lovek byl pro rgj nesisty. Navic to byl Zid. Mizeme se na zakladednani
Levity a Farizea domyslet, Ze vipact opa&né situace by mu pomoc rozhe&dn
neposkytl. Pesto tento Samaritarigkraiuje zakon a zn#st'uje se, aby bylo podpeno
dobro?®® JeZi§¢ini totéZ v mnohem &3i mie. | pro prvotni kesany byla tato
skutetnost Zejma, jak doklada Pavel: ,Proklet je kazdy, kdd via deve.“?*® vV Narnii
vstupuje dobrovol Aslan do stej& zahanbujiciho postaveni. Nechava se Zéasiha
poslapat svou wbtojnost pokivenymi a odpornymi stu@nimi temnoty, aby spasil
Edmunda. ,, Ten hlupak!* vyiikla. ,UZ je tu blazen! Svazte ho fars!™ %’

Aslan se nechava spoutat, ponizit, dokonce ohetitis/zzneSenouifvu. Nechava
zneuctit svou kralovskouadtojnost, akoli by jedinym machnutim sveé tlapy mohl vSe
zmeénit.>*® MaZeme vidt zcela Zejmou podobnost s JeZiSovym ponizefiimJe
obdivuhodné, jak firozert Lewis dtem zgristupnil tajemstvi BoZiho skléni se
k ¢clovéku. Je obdivuhodné, jak vystihl obsaliekrasného hymnu z Pavlova listu
Filipanim 2*° Lewis svou pohadkovoiesi nazn&uje i Janovskou skutaost, Ze pray
ve chvili ,prohry” se zjevila Bozi slava. ,8e kdyZz pominulo prvni leknuti, se ji
Aslanova ogihana hlava zdala jegSmnohem stataé¢jSi, krasgjsi a trglivejsi nez kdy
predtim.®@*

Bih se v Kristu ukézal jako mira v&i lasky, kdy? Aa mertel.??* A nejen to. Ukazal
se tim jako silgjSi nez vSechno zlo, sij$i nez smrt, silgSi nez cokoli, co by lidé od

Bohacekali.

Zidé Zadaji zazema znameniRekové vyhledavaji moudrost, ale my kdZeme Krista
ukiiZovaného. Pro Zidy je to kdmen Grazu, pro ostaitiénovstvi, ale pro povolané, jak
pro Zidy, tak proReky, je Kristus BoZi moc a BoZi moudrost. Néttéznovstvi BoZi

je moudejsi neZ lidé a slabost BoZi je i neZ lidé*

214 KERKOVSKY, Pavel.Bazei boZi a narativni etikas. 65.
25 TamtéZ, s. 66—67.

21 Ga 3,13.

2T EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 112.

218 Tamtéz.

“9groy. L 23,35-39.

220 grov.Fp 2,6-11.

2L EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 113.

222 g5rogy.R 5,6-9.

221K 1,22-25.
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2.7. Odpusgni a obraceni

Aslan odpustil Edmundovitive, nez se ten dokazal omluvit. Byl to on, kdolalys
z&chrannou vypravu osvobodit Edmunda. A pak sirs diouho povidal. A ,byl to
rozhovor, na jaky Edmund nikdy nezapathiff?* Ostatnim dal také ja8majevo, Ze
minulost je pr¢. BozZi odpusini je disledné a ichazi dive, nez my sami najdeme silu
se omluvit. Vlastt je to ona Bozi milost, kterA nam da schopnosidamit si nas
problém a pozadat o odp&si. Edmund si proziva velké rgarovani a ,dal by nevim
co za to, aby byl vtu chvili s ostatnimi — dokorice Petrem!?*® Pokani nakonec
¢lovéka vede ze sobecké izolovanostiéizplo spoléenstvi. Bozi milost nastavuje
¢loveku zrcadlo, které neklame, odhaluje pravéiovek vidi své chyby a je ochoten
piijmout disledky svého jednani. Jako syn, ktery fg@mveniici svému otci: ,Ote,
zheSil jsem proti nebi i &i tobé. Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synefinp mne
jako jednoho ze svych nadefité¢®®

Lewis nechal Edmunda v n&domosti o ceé za odpu&ini. Dévéata mu nakonec
nerekla (alespt se o tomLetopisy nezmiuji), Ze jeho vykoupeni zaplatil Aslan
poniZzenim, utrpenim a smffi. Edmundovi k obraceni ,st#o* bezvyhradné fijeti a
odpustni. Zuzana byla dokoncégswdcena, Ze zéraziovani jeho chyb a detaily toho,
co pro ) Aslan W&inil, by Edmundovi neprosio. MiZzeme se ptat, zda to neni
Lewisiv vzkaz nam, abychom se vice soedili na radost z toho, Ze jsme spaseni, nez
na to, jak jsme #iSni. Abychom se tak radostma s v@cnosti vice otevirali {isobeni
Ducha svatého a nechali se stéle vice girmvat.

Edmund po svém obraceniigiupuje k sourozerien a omlouva se. Sila odpést a
vdécnost za & muZze byt @i opravdovéem fjeti skute&n¢ velika. Znovu nabyta
dustojnost dav&lovéku silu a odvahu, jakou do té doby rgénmEdmund se nebdl
obétovat vlastni Zivot, aby zvySil Sanci vojska nagxétvi. Nakonec mohl Petfici:
,Bez ngj by nas brzy porazili?*® Edmundovi se dostalo veliké milosti, kter&igpbila
tak mocnou prornu. Kdyby v té chvili zettel, jist by pro r¢j bez ohledu na minulost
platila slova Pisma, kterd maji platit jednoho gne kazdého z nés: ,,Dobry boj jsem
bojoval, kEh jsem dokouil, viru zachoval.??°

2241 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 101.
25 Tamtéz, s. 84.

2261 15,18-19.

22T EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 132.
28 Tamtéz, s. 131.

2292Tm 4,7.
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3. Duchovni boj a povzbuzeni z Narnie

Termin duchovni boj jsem si zvolil proto, Ze komsguje s bojem skutaym,

vylicenym v Narnii. Nema vSak vyvolavateuistavu kizaka ani exorcisty. Chapu jej
v kontextu katechismovych definic jako neustaléackni se k Boht® Jako snahu
postavit se pokazdé, kdyz klopytneme. Jako radikgkni na Kristu a nagji v Jeho
piichod. Chapu jej jako touhu po BoZzi pomoci tam, ka®je sily nestd,
s ukdomenim, Ze svou vlastni snahou se spasit nemohu. akakge vojsko Narnidn
nemohlo svou vlastni silou vypamat s magickou modiarocjnice a bylo (i pes
Edmundovu statmost) odkdzano nafighod zmrtvychvstalého Aslanagkali bez
jejich odhodlaného boje by to neslo.

A praw ono odhodlani nam tie byt inspiraci. Ta ochotastdl vstoupit do boje.
Ochota askeze, ndmahy, a to vSe jendnon za nagji. Ochota podstoupit boj,tauz
Aslan je¢i neni gimo pfitomen.

Duchovni boj zajisté sgva v odporovaniitichu, ale také v potirani jistych, nam tak
piijemnych, vzorg@ mysleni, které ve svémisgledku k kiichu vedou. Totiz ve snhaze
stale se fikat své nezavislosti na Bohu. Bojujeme prdifibelskému naSeptavani, ze
sami vime, co je dobr&' Naseptavani, Ze myiheme rozhodovat o tom, co po nas
Bih mize ¢i nemize chtit. VSimame si, Ze &i v Narnii piijaly ukol s divérou a bez
smlouvani o tom, zda by se vice nehodilyékemu jinému. Toto odevzdani se je pro

Lewise nezbytnosti, aby b§loveék skut&né sam sebou.

Tak jako barva poprvé zjevuje svou skumeu kvalitu teprve tehdy, kdyz je
nanesena vynikajicim utcem na pedem vyhlédnuté misto mezi jinymi; tak jako
koteni zjevuje svou pravouini, jen kdyZ je pidano tehdy a tam, jak si to dobry kutha
pieje, mezi ostatnimi sloZkami; jako se pes stavawjur psem, az kdyZz zaujme své
misto v lidské domacnosti, tak i my budeme skofeni osobnostmi teprve tehdy, kdyz

se smifime s tim, Ze mame zaujmout své mféfo.

Bojujeme proti alibistickému pocitu, Ze nadboZengevisice dlezité, ale realita si

Zada jisté kompromisy. Svadime boj s dénkou, Ze jsou ilezit¢jSi véci, nez se

napiklad zrovna modlit. Lewis vSak v jisté analogireaal pred podobnym (filiSnym)

0 g5rgy. KKC 2015, 2516, 2725.
Blgroy. Gn 3,4-5.
32| EWIS, Clive S. Jednotlivec a kolektiv, s. 19.

47



N

ulpivanim na vSednich starostech odkazem natlezigok z 21. verSe 22. kapitoly
MatouSova evangelia: ,Ten kdo se bezvyhgaddevzdav&asnym narokm naroda,
strany, neboifdy, dava cisa to, co ze vSech &i nejrozhodsji patii Bohu: sam

sebe.?** Nakonec i JeZi& nas v boji proti takovémuto smjgevzbuzuje:

Nentjte tedy starost a mikejte: Co budeme jist? Co budeme pit? Co si budeme
oblékat? Po tom vSem se sbigrpohané. VA4S nebesky Otetepe vi, Ze to vSechno
potrebujete. HledejtefipdevsSim jeho kralovstvi a spravedinost, a vSectstatrd vam

bude pidano®**

3.1. Nejsme v tom sami, je s nami On

Aslanova blizkost neuméije nechat v3e jen nam. KdyZz Zuzanu napadli vici,
Aslan se ani nehnul a boj nechal na Petrovi. ,Testra & vola. To je jeji roh®° A
také narnijskym bojovnikn zakazal visSovat se do boje mezi Petrem a viky:4j&t!
Jen & si princ vyslouzi ostruhy?® Lewis byl, jak se zda,ipswdien, Ze za gij Zivot
jsme zodpowdni, a @&koli je spasa nezaslouzeny dar, uchopit ji musinme sami.
Odevzdat se zcela Kristupnkrovat Mu neznamena slozit ruce do klina a bez snahy
sekat, aZ za nas viechnore¥i>®’ Jak iika v jiném dile nejvyssi vliadce Petr krali
Kaspianovi: ,My nevime, kdy Aslan zasahne. RozRotinuctla, kdy uzna za vhodné
on, ne my. Mezitim wit& chce, abychom samélkli, co mizeme.%®

Ani my se tedy boji nevyhneme. ,Bezifiini a duchovniho boje neni svatost’*
Pavel nas &, Ze je teba bojovat, a nejen bojovat, ale také seéitc\abychom obstali, az
prijdou zkousky. ,Kazdy zavodnik se podrobuje vSestéakazni. Oni to podstupuji pro
pomijitelny wnec, my vak prodnec nepomijitelny?4° To v8ak neznamena, Z&lBto

>~ rv

nema takikajic pod kontrolou, jak sam JeZzis potvrdil, kayiivil o pronasledovani.

A nebojte sedch, kdo zabijeji dlo, ale duSi zabit nemohou; bojte se toho, ktery

muze dusi i &lo zahubit v pekle. Neprodavaji se dva vrabci ZéifdaA ani jeden z nich

23 EWIS, Clive S. Studium v dabvalky. InSloni a kapradis. 27.
%Mt 6,31-33.

235 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 96.

230 Tamtéz.

237 Srov. LEWIS, Clive SK jadru k'eganstvi s. 161.

23| EWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 346.

29 KKC 2015.

291K 9,25.
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nepadne na zem bez dopustvaSeho Otce. U vas pak jsou &pay i vSecky vlasy na

hlawé. Nebojte se tedy; mat€téi cenu neZ mnoho vralnt™

Lewis se nesnazi tvrdit, Ze naghtBochrani ped vSemi problémy aied zlem v jeho
fyzickych projevech. Dava vSak najeviepwdceni, Ze Bih stoji @i nas, i kdyz to sami
netusime. V jiném narnijskéntipéhu to poznavéa chlapec Sasta, kdyz mu Aslan, ktery

nejprve neviditelny kré po jeho boku, vysitluje, jak dlouho uz jej provazi.

Sasta jen ziral s pusou da#o a néekl nic, hlas pokréoval: ,Ja jsem byl ten lev,
ktery € primél spojit sily s Aravis. J& jsem byl tada, ktera ti dodavala odvahu mezi
pribytky mrtvych. Ja jsem byl ten lev, ktery od tadakehnal Sakaly, zatimco jsi spal. Ja
jsem byl ten lev, ktery dodal konim novou silupsitrachu, na posledni mili, abyste
stihli krdle Lunu ¥as. A ja jsem ten lev, na kterého uz si nepamatdjesja jsem

postrkoval¢lun, ve kterém jsi jako ditlezel, smrem k polieZi, kde i o plnoci sedl

muz a byl pipraveny & piijmout.“*?

Celé naSe snazeni s v pijeti faktu, Ze nas &h miluje. V gijeti této skuténosti
virou. N&S boj znamena stéle si tigppminat, stale hledat odp&l’ na BozZi osloveni.
Znovu a znovu se chytat Bozi rfapené ruky, a to i tehdy, kdyZz ndarodijnice
v nasem nitru feswdéuje, Ze toho nejsme hodni. Ze Aslan se od Narnieatidl Jak se
to snazili naSeptat zradci princi Kaspianovi vgrsignenné knizd_etopisi: ,Bud’ je
Aslan mrtvy, nebo nestoji na naSi straNebo mu branidaka moc silgjSi nez on. A'i
kdyby pisel — jak vime, Ze by byl nagil??+

Duvéra se, steji jako uneni trpelivosti, v dnesni usichané dob moc nepstuje.
Vse je zamreno na okamzitéeSeni problému, na G&gh a zisk. Kazdy je sdm za sebe.
Lidé si radji nediaveiuji, nez by se zklamali. Lewis vSak v Narnii pouljgzna to, co
nas @il Mistr ve svych kazanich a co nam ukazoval svywotem?**V Narnii v&ichni
vérni klaji, co je teba, s dveérou, Ze Aslan pjde was, Ze vstoupi doedi a situaci
zachrani. Né&ekaji pasiv na zachranu, ani zbrkle nejednaji s pesimismenpobeoc
negijde. | my mame Zit naSe Zivoty éwdrou ve Spasitele, sidérou, Ze On jeBith s

nami?*

1Mt 10,28-31.

42| EWIS, Clive S. Kini a jeho chlapec. Ihetopisy Narnies. 242.
243 EWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 342.

244 Srov. Mt 6,19-34.

245 Srov. Mt 1,23.
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Nelze se vzdavat a propadat pesimismu, kdyZ maroi, ge Bih nic nedla. N&s
boj bude vigzny, protoze plati, co napsal sv. Pavelibmatdo Tesaloniky: ,Ale Pan je
6“

vérny; on vas posili a ochrani od zIéH6*Neni zde vSak ani prostor prajakou

manipulaci Boha, protoZe plati také to, i@kl pan Bobr mladym kram: ,To neni

ochatenylev.*?*’

3.2. Kralovska distojnost kires’ant

Jsme pozvéani ke spojeni s Kristem. K podilu na Jehtovském majestatu. Vztdy
uZ v raji dal Bih loveku viadu nad celou zerfif® A i po paduclovek tuto kralovskou
distojnost nize nalézt v Kristu, Krali kréla Panu pain®*°

V Narnii jsou dti po vitzné bitw korunovany na krale Narnie. Jejich kralovska
hodnost je odvozena z autority Aslanovy, kteryigde pravy kraf>°

Jejich vlada je spotma a tato svornost, spolu &omim Aslanovy autority, je
zarukou dobré viady. Tak dobre, Ze je i po stabetloyvatelé Narnie volaji na pomaoc,
kdy? je jim nejtiire 2>

NaSe kralovska ibtojnost je taktéz odvozend z pravé autority KvigtoPodobg
jako u dti, ani my nejsme samovladci. NaSe kralovsK&tajnost se realizuje ve
spole&enstvi lasky, totiz v cirkvi. OvSem stéjjako Petr nil nakonec z rozhodnuti
Aslan&>? rozhodujici slovo, i v cirkvi existuje hierarchpechazejici z Kristovaizeni
a zardujici fungovani spol&enstvi v BZnych lidskych situacich. Pro dokresleni znovu

zminim knihuPrinc Kaspian

Nejhorsi to bylo se Zuzanou. ,Co kdybych se jéata chovat jako Lucie, co?"
fekla. ,Co kdybych z&la vyhrozovat, Zetstanu, kde jsem,favy ostatni jdete, nebo
ne? A nejspis to taky ahm.” ,Poslechite Nejvy3siho vladce, Veéknstvo,”

napomenul ji Dynil, ,a pcaj’me.“253

Nakonec to i pro Zuzanu znamena setkani s Aslaneéclranu Narnie. Z toho je
tedy Zejmé, Ze hierarchie je i pro Lewise sluzba lasce.

2%2Te 3,3.

24T EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 134.

> Gn 1,26-28.

24971 19,16.

20| EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 58-59.
1 5rov. LEWIS, Clive S. Princ Kaspian, s. 310.

22| EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skii, s. 96.

23 Tamtéz, s. 335.
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NaSe spoknd kralovské tistojnost, odvozena z autority pravého Kréle, négugp
do jednoho celku. Jak piSe apostol Pavel:

Tak jako tlo je jedno, ale m& mnoho tfida jako vSecky Uudyla jsou jednodo, &
je jich mnoho, tak je to i s Kristem. Nebmy vSichni, & Zidé ¢i Rekové, & otroci ¢i
svobodni, byli jsme jednim Duchem gtéi v jedno &lo a vSichni jsme byli napojeni
tymz Duchenf>*

Byt kie¥anem znamena sfitovat k jednot s Kristen?®, ale to je moZné jen
v jednot s cirkvi. Tam se realizuje jeho lidstvi, nemy#tiéebez vztah.>>® Tam se také
v jednot s ostatnimi realizuje naSe kralovskistbjnost. Je vSakiatezité zdiraznit, ze
nase pivtéleni do Kristova mystickéhaila neznamena homogenitu. Nevede ke &trat
individuality. To silré podtrhl i Lewis, kdyz vysétluje, co Pavel skute¢ myslel onou
jednotou v &le.

Timto vyrazem (melé) myslel to, co bychom mohliveorgany, které jsou od sebe

-----

ale také svou vaznosti. (...) Bojim se, Ze kdyZiqagpmecloveka jako glena cirkve',
obvykle nemame na mysli nic pavlovského: chcemefiein Ze je jednotkou — Ze je
pouze jednim z mnoha exemiiigakéhosi druhu &ci jako X, Y a Z. Jak se skuieé
¢lenstvi v Ele odliSuje od fisluSnosti ke kolektivu, si iZeme ugdomit na struktie

rodiny. (...) Nejsou navzajem za&nitelni. KaZda osoba je téinsamostatny drufr’

Tak ¢tyti kralové v Narnii byli spoluvladci, od kterych Asi poZzadoval jednotu, ale
kazdy dostal od varaiho dideska jiny daf*® kazdy bojoval sdm za sebe, byl jinak
dulezity v celém pibéhu a kazdy se liSil charizmatem, které dalo vzngfich
privlastkim za jmény. Petr Veliky, Zuzana Libezna, Edmunda$galivy a Lucie
Odvazn&>

Podobné je to s nami. ji€kg’ané jsou ,jeden’ (srovGal 3,28), aniz by ztraceli svou

individualitu, a ve sluzbdruhym uskut&iuji své viastni byti aZ do krajnost®® Proto

41K 12,12-13.

25 5rov. Ga 2,20.

2 grov. LF 38.

7 EWIS, Clive S. Jednotlivec a kolektiv, s. 13.

28 grov. LEWIS, Clive SLev, Carodéjnice a skir, s. 79-81.
29 EWIS, Clive S.Lev,Carodéjnice a skiii, s. 134.

20| F22.
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n&s duchovni boj, naSe neustélé obraceni se k popnovzdy vazano na Zivot v cirkvi
a pro cirkev. Cirkev je natky spojena s Kristem, ktery je pravy Krél a pravige¥ nad
smrti. Tak jako by bez Aslanova &istvi byl cely boj narnijského vojska proti Bilé
carockjnici marny, tak i nas boj je bez Krista zbgg. S Kristem a v Kristu je vSak
vzdy vi€zny. Popeme-li naSe ja,iekneme-li se nadroku na&jakou svou hodnotu, byla-
li by bez Boha, stavame se kréli v BoZim kralovétVi,Podil na viézstvi mame tim, e

jsme sami satasti Vitze.?%?

3.3. &¥ekavani Vladce

Po korunovaci &i Aslan Narnii opousti. &koli z jistého pohledu se déci, Ze ji
neopustil nikdy. Do &e narnijskych pibéha vstupuje jen tehdy, kdyZz to sdm uzna za
vhodné. Vzdy nejprveijthazeji ti, které On sam do Narnie povolal, abywvatbelim
Narnie pomohli. Lidsky rozum nesiana hadanku, kdy se znova objevi. Algde
zase, to je jisté. VSichni¢wni obyvatelé Narnie jej s n&d ocekavaji. Zlaji, co jen
dokazi, aby zachovali dobro a tiggonili se ke zlu, aekaji. Volaji a doufaji, Zeifpde
brzy.

Nikdo nezna den, kdy Orrifie.?*® To plati i pro nas. Tu a tam posila Pan ty, které
povolal a které my pak vnimame jako svaté. Svaté Jgho svatost, ktera jedina je
pravou svatosti. My mame zatim usilovat @nost evangeliu a ohlaSovat Jeho viadu
s wdomim, Ze On je stéle s nami, po viechny dhylame nadji, Zze pijde brzy®
a vyhlizime ten den, neb@iijde jists.?°® Pro posilu, neZ se to stane, zde mame Jeho
slovo a Jim ustanovenou cirkev se sedmi svatossiitargii, v niz mame spalenstvi
na vnitrobozském ZivétTrojice a na Kristo& zmrtvychvstani. &koli vime, Zecasto
padame pod tihou svérinosti, nejsme hodni Jeho 148Ky a naSe spasa je

nezaslouzena,ipsto v divére v Jeho milosrdenstvi Ho ve spojeni s celym Jatem

R

%1 5rov.R 5,17.

262 | EWIS, Clive S. Jednotlivec a kolektiv, s. 18.
283 5roy. Mt 24,36; Mk 13,32.

264 Srov. Mt 28,20.

%551y, Jk 5,8; 1 Pt 4,7.

266 5oy, Mt 10,23; Mt 16,27.

%7 5rov. Mt 8,8; L 7,6.
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Zavér

V této bakaléské praci jsem se snazil poukazat na moralni agpektibchu
z pohledu narativni etiky. Ptal jsem se, zda lzé¢p Lev, carodejnice a sKin
povazovat za podobenstvieg’anského Zivota. CHlt jsem ukazat podobnost s nasSim
duchovnim bojem a také upozornit na nezbytnost Baldsti, ktera nas uschapje
k obraceni, p zachovani naSi svobodnéle®, nasi individuality a svobody, ktera se
naplino realizuje teprve po naSem svobodnétakani Dobru.

I my jsme Bozi milosti ziskaliffstup do tajemného &ta plného zazrak Pomysii
jsme vyzvani projit skni a vstoupit do sita, ktery & se z veni miZe jevit jako mytus,
je skut&ngjSi nez to, co ozriajeme jako realitu. Stajediné: gijmout Bozi nabidku a
s jeho milosti, skrze Krista, v Duchu svatém vésbrg boj, ktery nas dovede az
k dokonalé svobatla distojnosti Bozich &i. Proto pro nas fize byt narnijsky fib¢h
povzbuzenim. Mze nas prommovat steji, jako prongnil samotné hrdiny ifbéhu.

Na Edmundovi je viék dialezitost spravného zakladniho rozhodnuti a taka sil
odpuséni a bezvyhradnéhaipeti, pokud hocloveék piijme. Bih nas bezmezmmiluje a
je jen na nas, zda Jeho laskijrpeme. K grijeti této lasky nas & uschopuje svou
milosti. Zve nas k zZivotu s Nim. Laskyplmas pozveda z naSich fiad podpira nas
pii dalSi cest. Vede nas v naSem duchovnim boiji.

Nebojuje naSe bitvy za nas, ale ani nas neneclamatsé. Wi nas divére. Pomaha
nam stat se skuteym ¢lovékem. K tomu nam dava oporu v Sobamém. Tu nejgsi
bitvu, bitvu se smrti, vybojoval za nas.

VSechny ¢tyti déti ukazuji celek naSeho lidstvi. Zpodaki ndsS krélovsky ukol,
k némuz jsme povolani v Kristu. Ukazuji ctnosti, ktarés vedou za naSim Panem a
které nas k Rmu pipodohiuii.

Pribéh I. knihy Letopigi Narnie neni evangeliem podanym pohadkovym jazykem.
Jednd se o mytopoetickyfipeh s vlastni dynamikou, dychajici tékajic vliastnim
Zivotem, ale odkazujici kifp¢hu spasy. K fib¢hu, ktery se realizuje kazdy den, po
celém s¥te, v zivok kazdého jednotlivéhdlovéka. Protoze kazdého Kristus vykoupil a
kazdého zve, aby se stal tdem Jebed kralem v Jeho kralovstvi.

Lewis v knizeLev, carod¢jnice a sKin vyzyva k odloZeni neviry aipeti skute&nosti
skryté za naSimi kazdodennimi starostmi. Zve nlag¢lgom nas Zivot, mozna na prvni

pohled obyejny, @ijali, podobré jako na prvni pohled oldgjnou skin v zapadlé

53



mistnosti starého domu, ktera vSak vede do Nalfrak.jako nas zivot ma stiovat ke
Kristu.

Lewis détsky srozumitelnym pohadkovym jazykemekidto podstatné, o co v Ziveét
jde. Totiz Bozi nabidku spasy. Nabidku lasky, odniga milosti, s jejiz pomoci v séb
muzeme rozvijet ctnosti, které nas vedou k plnémuegpaostvi s Bohem a které nas
pro toto spoléenstvi uschofuji. Nabidku Krista, abychom wm nalezli a realizovali
skutené lidstvi.

V dalSich narnijskych ifbézich Lewis dopluje obraz keg’anského Zivota az
k samotnémuifichodu do Aslanovy zetnobrazu naSeho skutetho, ¥éného domova.
N¢kolikrat jsem poukazal n&asti €chto dalSich fibéha, abych doplnil nebo upsnil
to, co jsem cld scklit. Jist by se dalo poukazat na vzajemné souvislosti srdatfily
Letopigi i na dalSi analogie g&s’anskym Zivotem, stefnjako by bylo mozné jit do
vétSi hloubky i probirani jednotlivych aspekt ale to by znamenalotgkrateni
rozsahu této prace.

Snazil jsem se tedy vystihnout to ndgFitejSi, co @ibéh prvni knihy Letopis:
nabizi, a jen prodiSi presnost doglovat momenty z dil dalSich.

Vychazel jsem z Lewisova myslenek, které se dajistyz dalSich jeho knih a které
se da ozndt jako snaha o maximalniknost Evangeliu. To se v jeho spisech projevuje
snahou o nespekulativntigtup ke zjeveni v tradici a zejména v Pismu. U isewe
patrny diraz na dvéru v BoZi vedeni a moudrost. Tentairaz je patrny takeé
v pribézich Narnie, a to od samotnéha:atiu.

Ackoli Lewis vyjaduje preswdéeni o nutnosti naSi jasné odgdivna Bozi piklon
k ¢clovéku, je u rj také jasi patrné peswdceni, Ze bez BoZi milosti je kazda snaha
piedem odsouzena k neédspu. Je hloupost zakladat si na naSich schopnosdech
usilovat o splani naSich (a to i sebezbag$ich) gedstav, neni-li s nami On. Ste&jn
jako dtem bylo v Narnii gkolikrat zdirazréno, Ze maji dat maximum toho, co je
v souladu s Aslanovouili, ani mér ani vice, tak i my mame Zzit &vzivot zahledni
na Krista, nic mi nic vic. Stej@ jako dti mnohdy newdély a musely se ééce
rozhodovat, co by Aslan alif aby udlaly, tak i my mnohdy tdpeme a hledame Bozi
vali. NaSi oporou jsou ctnosti, které nam pomahajatugkousky Zivota a po padu se
znovu zvednout, a také&wra v Paiv prislib, Ze je s nami po vSechny dny aZ do konce
swta. Tento Jehoifslib se napluje ve spoléenstvi cirkve, ve svatostech a v Duchu

svatém, ktery nam byl darovan a jehoz jsme chramem.
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Biblické zkratky jsou pouzity podle Bible, Pismaag¥ Starého a Nového zakona,
Cesky ekumenickyieklad, PrahaCeskéa Biblicka spoltaost, 2007

KKC - Katechismus Katolické Cirkve
LF — Lumen Fidei

GS — Gaudium et Spes

EG — Evangelii Gaudium
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