Posudek Skolitele na dizertacni praci Mgr. Romana Kurkina

»Faktory plodnosti a regionalni diferenciace plodnosti v Ceské republice po roce 1991

Predklddana prace Mgr. Romana Kurkina je ucelenou studii zkoumajici vyvoj plodnosti v Ceské republice
za poslednich témér dvacet pét let. Dizertacni prace je dle mého nazoru kvalitné zpracovanou analyzou,
ve které byl prokazan pfehled autora ve studované problematice a velmi dobry analyticky pfistup k feseni
studovaného tématu, za poufZiti zakladni i pokrocilych demografickych i statistickych metod. Téma prace
je vysoce aktualni, i sohledem, na skutecnost, Ze kohortni plodnost generace Zen s jiz ukoncenou
reprodukci poprvé pfi s¢itani 2011 poklesla pod hranici dvou déti na jednu Zenu, tudiZz snaha pochopeni

dlvodd, pficin a dalsich vazeb je zadana.

V préci je diskutovdna problematika jak kohortni, tak transverzdini plodnosti. Analyzu kohortni plodnosti
bylo moZné zpracovat diky pristupu autora k datim z poslednich tfi scitani lidu, pficemZ moznost
podrobného zpracovani individualnich anonymizovanych dat za posledni s¢itdni 2011 umoznila sestavit
zajimavé vysledky jak za diferencni ukazatele kohortni plodnosti, tak se zamérit na studium faktord, které
tuto plodnost mohou ovlivnit. V této ¢asti prace byly prokazany znalosti autora jak na poli demografickém,
tak predevsim statistickém, resp. schopnost tyto dvé oblasti pfi analyze vhodné propojit, a to pomoci
metod kauzdlniho modelovani, konkrétné binarni a multinomické logistické regresi. V rdmci analyzy
kohortni plodnosti byl také ukdzan také zajimavy pohled na studium zdavislych déti, resp. vlivu
charakteristik osob na pocet zavislych déti, za vyuziti dat za hospodarici domacnosti z vysledk( posledniho

scitani.

V druhé ¢asti prace byl naopak sledovan — na zakladé zpracovani dat z evidence demografickych udalosti
CSU — vyvoj transverzalni plodnosti, resp. pozornost byla zaméfena na studium regionalni diferenciace
plodnosti na okresni Grovni v obdobi 1991-2014 v osmi tfiletych obdobich, a posléze na hledani faktord
ovliviiuji tuto regiondlni diferenciaci, a to ve tfech tfiletych obdobich — na zacatku, uprostied a na konci
uvedené periody. Analyza regionalnich rozdil( byla provedena pomoci zakladnich deskriptivnich metod,
v€etné kartografickych, pficemz snahou bylo také nalézt podobnosti ve vyvoji plodnosti napfi¢ okresy
pomoci shlukové analyzy; u hledani faktorG regionalni diferenciace plodnosti bylo vyuZito metody
vicenasobné linearni regrese. Vysledky obou dvou ¢asti, jak analyzy kohortni, tak transverzalni plodnosti,

vice méné potvrdily vSeobecné vnimané rozdily a trendy.

Metodologicky je prace dobre zpracovand, vsechny pouZzité pfistupy jsou velmi dobfe popsané, kdykoliv
Ctenar potrebuje védét, k cemu a jak autor dospél, dostane se mu odpovédi. Pozitivné hodnotim kapitolu
metodologickych aspektl dat o vyvoji plodnosti (kapitola 4.1), kterd je pro obsah prace velice dulezZita.
Kvalitné zpracovand je diskuse s literaturou, jak k obecné problematice studia plodnosti, tak k jejim
faktordm i faktordm regionalini diferenciace, kde autor projevil znaény prehled ve sledovaném tématu.
Prace ma obvyklou strukturu pro prace tohoto druhu — ke zpracovani analytickych casti vychazi
z teoretickych pristupl a metodologickych postupl. Stanovené hypotézy v Uvodu préace jsou v zavérecné
kapitole srozumitelné verifikovany. Prace obsahuje také rozsahlé mnozstvi pfiloh rlizného charakteru,

které dobre dokladaji vysledky uvedené v analytickych kapitolach.



Po grafické strance je prace velmi dobfe zpracovand, byt k urcitym grafim ma skolitel malé vyhrady.
V praci se nachazi minimum typografickych chyb, po stylistické a gramatické strance nebyly nalezeny
Zadné vyznamné prohresky. Jako Skolitel pak ocenuji znacnou miru samostatnosti autora pfi zpracovani
prace, avsak zaroven snahu duleZité aspekty prace pribézné konzultovat. Na tomto misté bych rad jesté
zhodnotil celkovy pristup doktoranda nejen ke zpracovani této prace, ale k pribéhu celému doktorskému
studiu, ktery povaiuji za nadprimérny, a to i pfes pracovni zdvazky na CSU, tak rodinné povinnosti.
Ocenuji snahu aktivné zapojovat se do publikacni ¢innosti i Ucasti na odbornych konferencich, stejné jako

participaci na vyuce i dalSich aktivitach na domovské katedre.

Z vyse uvedeného hodnoceni je ziejmé, Ze dizertacni prace Mgr. Romana Kurkina dle mého nazoru

jednoznacéné spliuje poZadavky kladené na zpracovani zavérecnych praci podobného typu, a proto

navrhuji pfijmout prekladanou dizertacni praci k obhajobé.
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