POSUDEK

na dizerta¢ni praci JUDr. Marie Kori¢anské, ptedlozené na Univerzité Karlove, Pravnické

fakulté na téma ,,Mezinarodni kupni smlouva a perspektivy jeji pravni tpravy*.

Dizertacni prace je zaméfena na téma mezinarodni kupni smlouva a perspektivy jeji
pravni Upravy. Dizerta¢ni prace je v rozsahu 205 stran a neobsahuje pfilohy. Cilem dizerta¢ni
prace je podle autorky zhodnoceni perspektivy, v niz se bude ubirat dal$i pravni uprava
mezinarodni kupni smlouvy. Dale si autorka vytycuje dil¢i cile, které spoc¢ivaji v analyze
jednotlivych pojmt spojenych s feSenou problematikou a v analyze dosavadni pravni Gpravy
mezinarodni kupni smlouvy. Védecké metody, které autorka dizertaéni prace uziva, jsou
deskriptivni metoda a metoda analytickd. V dizertaéni praci jsou vyuzity dale metody

explanace, indukce, dedukce a predikce a dale metoda komparace.

Vzhledem k takto vymezenym cilim je dizerta¢ni prace ¢lenéna na tivod, pét kapitol a
zaver. V kratkém uvodu se autorka zkracené vénuje kupni smlouvé, popisuje systematiku
dizertani prace, nastinuje uGcel, zde autorka projevila vlastni nazor na dané téma (str. 5).
V prvni kapitole jsou stanoveny cile a vymezeny metody zpracovani. Druhd kapitola nazvana
mezinarodni kupni smlouva navazuje na Gvod dizertacni prace. Kupni smlouvu rozebird
Z hlediska ceského a mezindrodn¢é pravniho kontextu. Doporucuji vysvétlit rozdily mezi
jednotlivymi Upravami, autorka by méla také vysvétlit shodné defini¢ni znaky kupni smlouvy
dle str. 11. Na str. 23 se autorka domniva, ,,ze v ptipadech rozhodovani ne zcela jasnych
piipadi by m¢l rozhodujici subjekt vychazet zejména z ocekavani stran a v zdjmu zachovani
jejich pravni jistoty. Na jakém pravnim zéklad¢ by takto rozhodoval? Dale se autorka
dizertacni prace ve druhé kapitole vénuje napt. subjektivnimu hledisku, objektivnimu
hledisku. Pii Gstni obhajob¢ by autorka mohla vysvétlit, co si pod timto pojmem piedstavuje
v souvislosti s probiranym tématem (str. 31...), spotiebitelské smlouvé nebo spotiebitelské
mezinarodni kupni smlouvé. Tteti kapitola zahrnuje subjekty mezinarodni kupni smlouvy,
dale definuje podnikatele dle eského prava a Videfiské imluvy, Nafizeni Rim 1. Také se
zabyva pojmem podnikatel podle Navrhu CESL. Zde autorka na str. 47 konstatuje, ze
formulace definice byla jednim zmnoha ter¢l podnéti k provedeni zmén v ramci
legislativniho procesu v prislusnych organech EU. Pfi Gstni obhajobé by autorka méla
vysvétlit, jak k tomuto tvrzeni dosla a o jaké organy se konkrétné jedna. Dale kapitola
obsahuje napf. pfi¢iny ochrany spotiebitele, predatorské chovani nebo genezi spotiebitelské

ochrany v evropském pravu. Ve shrnuti tieti kapitoly je obsazena domnénka autorky, ze



odpovéd’ na otazku, zda je vlastnost spotiebitele dana rovnéz v ptipadé mezindrodnich
kupnich smluv, jejichz Gcel zahrnuje, jak profesionalni, tak spottebitelsky ucel by méla byt
vzdy kladna, a to zejména vzhledem k absenci objektivnich, k posouzeni vhodnych kritérii

(str. 71). Autorka by méla vysvétlit tuto svou domnénku.

Ctvrtou kapitolou jsou zakladni metody tpravy pomérti z mezinarodni kupni smlouvy.
Autorka pracuje napi. s ptimou metodou, kolizni metodou. Dale se zde zabyva aktudlnimi
otazkami pravni Gpravy mezinarodni kupni smlouvy ve Videiiské umluvé o smlouvach o
mezinarodni koupi zbozi. Konstatuje zde, ze nelze a priori vyloucit aplikaci Videnské
umluvy na mezinarodni kupni smlouvy, jejichz jednou stranou (kupujicim) bude spotiebitel,
resp. Osoba, ktera nabyva zbozi pro svou osobni potiebu (str. 108). Toto své tvrzeni by méla
autorka vysvétlit. Déle kapitola zahrnuje Nafizeni Rim I. V této souvislosti na zakladé &eho
dospiva uchazecka k tvrzeni na str. 122, ze pro splnéni podminek aplikace ustanoveni ¢l. 6
Natizeni Rim I, jak je omezena v odstavci 1, musi byt neprofesionalni ucel koupé zbozi druhé
strané zndm, potazmo ji musi byt dostatecn¢ evidentni. Kapitola obsahuje také otazky
plsobnosti Zékona o MPS ve vztahu ke spotiebiteli a vztah k Nafizeni Rim I v této
souvislosti. Na str. 173 autorka tvrdi, ze ... by se hypoteticky mohlo jednat o spoticbitelské
mezinarodni kupni smlouvy uzaviené v zasadé pred vstupem Natizeni Rim I v u¢innost pro
Ceskou republiku. Pro¢ by se jednalo o teoretickou uroveii a v roviné praktické se nelze

domnivat, Ze by se s ni bylo mozZné stfetnout?

V zavéru autorka shrnuje dizertacni praci a v zadvéru konstatuje, Ze dalsi vyvoj pravni
upravy mezinarodni kupni smlouvy bude zcela jisté pokraCovat... str. 179. Tim autorka kratce
nastinuje budouci vyvoj. Nésleduje shrnuti dizertani prace v Ceském a anglickém jazyce a
klicova slova. Déle obsahuje dizertacni prace seznam literatury a pramentl, autorka vyuziva

ceské 1 zahrani¢ni zdroje.

Autorka ve své dizertatni praci naplnila cile dizerta¢ni prace. Prace ma logickou
koncepci. Autorka prokazala schopnost pracovat s védeckymi metodami, které si v ivodu
vymezila. Z formalniho hlediska je prace napsana srozumitelnym, ¢tivym jazykem. Seznam
pouzitych pramenti obsahuje jak ptislusné dokumenty, soudni rozhodnuti a rozhod¢i nalezy,
tak i tadu polozek dél zejména zahranicnich, ale i ¢eskych autorii. Pro jeji zpracovani byly

pouzity i internetové zdroje. O praci s literaturou svéd¢i i na 494 poznamek pod Carou.

Dizertaéni prace splituje pozadavky kladené na dizertatni prace. Na zéklad¢ vySe

uvedeného dle ¢l. 66 odst. 8 Vnitiniho predpisu, kterym se méni pravidla pro organizaci
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studia na PF UK: ,,Praci doporucuji k obhajobé pred prislusnou komisi pro obhajobu
dizertacnich praci.“ Zarovein doporucuji, aby pfi ustni obhajobé uchazecka (autorka)
reagovala na otazky a pfipominky obsazené v posudku. Po tspésné obhajobé navrhuji udéleni

védeckého titulu Ph.D.

V Praze dne 24. srpna 2015

doc. JUDr. Jan Ondrej, CSc., DSc.



