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Prace historikili byva ¢asto omezena pouze na ,seriézni“ prameny, priCemz nejvétsi vahu
mivaji zakoniky, diplomaticky material ¢i korespondence. Vedle toho stoji prameny
narativni, které jsou jednémi historiky precefiovany jako zaznamy ocitych svédkul doby,
jinymi naopak zavrhovany jako literarni Zanr, ktery mize také jen ilustrovat dobové
zvyklosti a kulturu ¢i spliovat oCekavani zadavatele dila. A. Kosatkova si ve své
diplomové praci vytycila nesnadny ukol vykreslit éru poslednich piemyslovskych krala
ve svétle rymované kroniky Otakara Styrského. Nejedna se o neznamy pramen. Naopak,
citace z néj ilustruji zejména udalosti spojené s Pfemyslem Otakarem II. a jeho synem
Vaclavem II. v mnohych syntetickych pracich o dobé vrcholného stiredovéku v Ceskych
zemich. Autorka si je od pocatku védoma veskerych uskali, ktera tento barvity, ale prece
jen Zanrovy pramen obsahuje. UZ v ivodnich kapitolach prace je patrné, Ze se autorka
orientuje v teorii stredovéké literatury, Ze je mj. schopna odliSit literarni Kklisé c¢i
ilustrativni pribéhy od liceni mozZnych skute¢nych udalosti. Zamysli se také nad tim,
komu byla vlastné kronika urcena, jaké posluchate mélo toto dilo oslovit. MoZna
pirekvapivé ji nevychazi jen jeden Uzky okruh moznych recipientli. Jak autorka piSe,
verSované kroniky, které patrné ve 13. a na pocatku 14. stoleti dosahovaly svého
vrcholu, mély vSechny predpoklady pro ziskdni pocetného posluchacstva. Snad bylo
vnimani prednaSeného textu snadnéjSi pro jeho melodi¢nost a pravidelny rytmus.
Predcitani nebo prednaseni kronik proto mohlo byt i oblibenou soucasti dvorské zabavy.
Hlavni ¢asti prace A. Kosatkové je rozbor ,ceského pribéhu“ v této kronice, totiz déjin
Ceského kralovstvi a politické scény doby premyslovskych kralt od 13. stoleti az do
vymreni dynastie. Prace se také snazi vysvétlit, pro¢ autor kroniky vénoval ceskym
udalostem tolik prostoru. A. KoSatkova precizné analyzuje veSkeré zpravy o ceskych
panovnicich ztéto doby. VSima si pritom i kronikdafem zminovanych politickych a
spolecenskych souvislosti. Tyto zminky mohou odrazet osobni autoriiv postoj, ktery A.
Kosatkova charakterizuje jako ,pohled Styrského Slechtice” (s. 145). Autorka pritom
disledné oddéluje informacné hodnotné pasaze od liceni spadajici do kategorii

dobovych literarnich zanrt (jako jsou napi. charakteristiky panovniki, divody jejich



zivotnich proher apod.) a stopuje také mozné informacni a inspiracni zdroje autora.
Stranou nezistaly ani v kronice zachycené osudy Ceskych panovnic a dcer ¢eskych kralg,
vjejichZ souvislosti jsou zminovana dal$i literarni témata oblibena ve dvorské
spolec¢nosti, jako napt. laska (Minne). Velkym bonusem pro ctenare, at uz odbornou
verejnost ¢i potencialni amatérské zajemce o historii, jsou autorciny preklady téch
pasazi z rymované kroniky, které dosud do CeStiny nebyly vcelku prevedeny. Autorka je
sice neprevadi do rytmicky odpovidajicich versli, ale obsahové je naprosto vérna
originalu a ¢tendi tak miiZe ocenit i stylistické obraty Otakara Styrského.

Velmi zajimavé jsou i piilohy A. KoSatkovou zpracované, z nichZ bych vyzvedla zejména
rozbor tematického (resp. geografického) radiu Otakara Styrského, tj. velké rozsahu a
riznorodosti informaci, které do své kroniky dokazal zahrnout, a které tak zpétné
mohou svédc¢it o urovni komunikace ve stredovéku a o tom, co bylo na $tyrském dvore
povazovano za dileZité. Mj. se autorka také pokusila o literarni rozbor sledovanych
pasazi kroniky, napf. tim, Ze analyzuje slovni spojeni, jimiZ Otakar Styrsky tituluje
jednotlivé hrdiny svého liCeni, a popisuje jejich vlastnosti jako dobrych ¢i Spatnych

vladct.

Text A. KoSatkové je velmi dobrou diplomovou praci, kterd systematicky zpracovava
informace o ¢&eskych dgjinach zachycené vkronice Otakara Styrského. Autorka
prokazala, Ze umi pracovat s prameny diplomatickymi stejné jako narativnimi (v tomto
pripadé i verSovanymi), dochovanymi navic ve sttedohornonémciné. Lze se domnivat, Ze
se jeji prace stane vychodiskem pro dalsi a hlubsi badani o vnimani ¢eskych panovnikd,
jejich ¢inti a ceskych politickych i spolecenskych déjin vtéto kronice i v dalSich
literarnich dilech vrcholného stredovéku v historickych souvislostech, které autorka
v praci sama naznacuje. Jednim z vyznamnych budoucich tkoli by byla sirsi komparace
s obdobnymi dobovymi prameny nebo hlubsi jazykové zaméreny rozbor kronikarovych
zprav o Ceskych zemich.

Zavérem konstatuji, Ze Anna KoSatkova naplnila vrchovaté pozadavky kladené na
diplomovou praci, a proto ji viele doporucuji k obhajobé, a to s ndvrhem hodnoceni

»vyborné“.

V Praze 12. srpna 2015 PhDr. Eva DoleZalova, Ph.D.



Naméty pro diskusi:

1) Cesti panovnici jsou v dile Otakara Styrského zachycovani, zda se, dost objektivné
(pomineme-li uz zminéna literarni klisé a dalsi literarni obrazy). Podarilo se autorce
zachytit néjakou politickou udalost, kterou kronikar, at uz zjakéhokoliv divodu,
posunul ¢i zcela dezinterpretoval ?

2) Hlavni zpravy, které Otakara Styrského ve vztahu k ¢eskym panovnikiim zajimaly, se
patrné vztahovaly k jejich zahrani¢ni politice, vedlejsSim predmétem zajmu pak byl
spolecensky Zivot ¢eského panovnického dvora. Zachytila autorka v kronice nékteré
udalosti, které by se napft. vztahovaly pouze Kk ceské Slechté bez primé vazby na
panovnicky dvir ?

3) Dovolim si i hypotetickou otazku tykajici se mozného dalSiho zpracovani
analyzovanych zaznama v kronice, a to, zda by jimi bylo moZné dokreslit obraz
diplomacie ¢eskych kralti ve 13. stoleti, zda tedy vypovédni hodnota kronikarova liceni
néjak zasadné dopliiuje standardni znalosti z dochovaného diplomatického materialu
(napt. tim, Ze zminuje doposud neznamé osoby povérované diplomatickym akty,
zakulisni jednani, ¢i dokonce intriky) ?

4) Mohla by se autorka pokusit specifikovat, pro jaké auditorium byla kronika
predevSim urCena - bylo to skutecné pro hlasité predcitani (recitaci) pri dvorskych
zabavach ? Nepodarilo se kautorce ktomu tématu dohledat néjakou pramennou
narazku ¢i dokonce historickou zpravu ?

5) Na zavér si dovolim jednu historicky nekorektni otazku, totiz, zda ptaci, ktefi méli
zdecimovat ryby ve vodach Styrska, byli opravdu plameniaci (s. 33) a nejednalo se spise

napft. o volavky.



