Posudek vedouciho price na magisterskou praci sl. Be. Jany Thomayerové: Vysidleni
Némci z byvalého okresu HorSovsky Tyn 1945-1948 ve svétle riznych prameni. UK
v Praze, FHS, Praha 2007, 130 s., 61 s. pfiloh . —

Bakalafska prace sl. Bc. Thomayerové pfedstavuje zajimavy pfispévek k d&€jindm
Sesko-némeckych vztahti v éeskych zemich v tragickém okamZiku jejich konce po druhé
svétové valce. Téma vysidleni, jemuz se autorka vénuje na piikladu byvalého okresu
HorSovsky Tyn, néleZi dnes k nejaktualngj$im, nejkontroverznéj$im a zaroveni
nejfrekventovan&j$im tématlim vySe zminéné specializace. Skute¢nost, Ze se ho €asto
zmociiuje neodborné také tisk a obecné vefejnost, dileZitost jeho kvalitniho zpracovani jen
zvysuje.

Logicky rozvrZzena prace mapuje problém vysidleni ve sféfe odborné ceské, némecké a
sudetonémecké literatury, ve svétle archivnich pramenti a ve svétle sudetonémecké a ceské
»pamé&ti“. Autorka si jako jeji cil vytkla rekonstrukci udalosti vysidleni (vEetné rekonstrukce
podoby internaénich tabori), ,,pamét™ na ,,odsun“ a srovnani jeho takto ziskanych obrazii s
obrazem vysidleni v eské, némecké a sudetonémecké literatute. Volba lokality byla §t’astnd,
jakkoliv jeji charakteristika na s. 6-7 nenf za§titéna ani literaturou, ani prameny. Vybér
pramenti (z¢asti zafazenych po podkapitoly vzorek) byl bohaty a pestry (materidly ONV
Hor$ovsky Tyn a DomaZlice, sekretaridtu ministerstva vnitra, data ze dvou polofizenych
rozhovori s ¢eskymi respondenty, z pfimého zi¢astnéného pozorovani na setkani krajant
v Némecku, sudetonémecké vzpominky a regiondlni literatura, nikoliv v8ak ¢esky povéle¢ny
tisk). Obdobné byly dobfe vybrany i metody, jakkoliv autorka mohla vénovat objasnéni jejich
aplikace §ir$i prostor. Mrzuté je ale, Ze nazyva terénni vyzkum technikou, Ze nevénovala vEtsi
prostor objasnéni uZiti komparativni metody, metody obsahové analyzy i to, Ze deklaruje svou
hodnotovou neutralitu pfi vyzkumu (s. 13), coZ je nejen v nesouladu se sou€asnymi
historicko-antropologickymi trendy, ale také s moZnostmi jedince vystoupit z jeho
nazorového svéta. Piekvapiveé jiZ v této ¢asti rozebira sl. Thomayerova znamou praci
politolozky Evy Hahnové o sudetonémeckém vzpomindni a zapominani, jejiZ zaveéry oviem
ve své analyze vyuZila jen malo. Za negativni stranku prace pokladam Thomayerové chybé&jici
orientaci na teoretickou literaturu, coZ se nejvice projevuje prave v Castech vénovanych ‘
,»paméti“. Naopak pfikladny je popis jednotlivych vyuzZitych prament. JiZ v prvni ¢4sti se
ovSem setkdvame s jednotlivymi dil¢imi zavéry prace, coz je nestandardni postup.

Obraz vysidleni v odborné literatufe se zasluZn€ snaZi o zasazeni t&€chto titult do
celkového spoleenského kontextu, zabird profilujici Ceské préace, z nichZ se snaZf
vypreparovat autoriiv postoj. Jen téZko 1ze v§ak souhlasit s ndzorem, Ze se historik Kfen
,,zFika jakéhokoliv moralniho hodnoceni“ (s. 24) na tzv. odsun. Je také Skoda, Ze se v této
asti prace autorka nerozhodla zabrat i dalsiho historika: Leonciniho, pfipadné Ze nesrovnala
nézory velmi selektivné zastoupenych némeckych a sudetonémeckych historikti s tradi¢nimi
sudetonémeckymi autoobrazy. Za neuvazlivé pokladam i kladeni Briigelovy prace vedle prace
Hilfovy, pravé tak jako nezafazeni dokumentu ¢eskych historikti Historikové proti
znésiliiovani dé&jin do celkového Eeského ,,obrazu®.

Vlastni analyzu budovala sl. Thomayerova na relativné zdatile podaném néstinu
vyvoje némecko-Eeskych vztahli v mezivale¢ném a vale€ném obdobi. Zde zdafile vyuZzila
prameny z okresniho archivu DomaZlice, bohuZel jiZ v8ak ne historickou literaturu. Podstatng
prace oviem tvoii obraz vysidleni v archivnich pramenech a ve dvou ,,pamétech”. Autorku je
nutno pochvalit za shromazdéni velké sumy materidlu i za jeho uvazlivou a solidni prezentaci.
Vystupuje z ni plasticky portrét vychozich podminek némecké mensiny po roce 1945, pravé
tak jako Zivotni podminky v interna¢nich taborech. V citlivém popisu Thomayerova uk4zala
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navic 8irsi §kalu chovani Cechii k Némctim po skonceni valky neZ odborn4 literatura.



Obdobné citlivy je i popis ti povaleénych a x star§ich sudetonémeckych vzpominek. Autorka
si spravn€ uv&€domila nutnost zkoumat, kdy a za jakym tGéelem vzpominky vznikaly, i
osobnost jejich tvlirct (v dobrych profilech mi schazelo pouze vékové zafazeni). Spravné
ur¢ila také hlavni motivy vzpominek, aniZ by se v3ak opirala o odbornou literaturu o oral
history, ,,paméti“ apod. Neméné zajimavy je i obraz, ktery poskytuje regionalni
sudetonémecka literatura, jakkoliv bych uvitala jeji je$t€ dikladn&jsi rozbor. Pohled na
vysidleni z pozice dvou zprostfedkovanych ,,paméti“ si dobfe v§imnul rozdild v némeckém a
Ceském vzpomindni. Zavér pfehledné a velmi podrobné zopakoval dil¢i shrnuti jednotlivych
kapitol a zdafile se pokusil o stanoveni specifik mistniho ,,odsunu®.

SI. Be. Thomayerova ptedloZila rozséhlou, na bohatych pramenech budovanou praci,
jejiZ téma je vice nez aktudlni. P¥i shromaZdovani prameni projevila velkou vytrvalost a pili.
PfestoZe je jeji prace v teoretickém ohledu leckde nedotaZen4, to se projevuje i v samotném
zaveru, jsem presvédEena, Ze si pro vy$e zmin&né kvality i pro velmi citlivy a vyvdZeny popis
udélosti zaslouZi hodnoceni vyborné ve spodnim bodovém pdsu. ,
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V Praze 15. bfezna 2007 PhDr. Blanka Soukupovi, CSc.



