POSUDEK OPONENTKY LUCIE CVIKLOVE NA DIPLOMOVOU PRACI
JANA KALETY BUDOUCNOST SVOBODNA A SPOLECNA: SPOR THE
ZEITGEIST MOVEMENT A FREEDOMAIN RADIO JAKO KONFLIKT
VEDECKYCH PARADIGMAT (PRACE CiTA STO DVACET STRAN)

Zavé€reCnou praci Jana Kalety je mozné povazovat za kvalitni pfedevsim z toho
divodu, ze neni popisnou a dale Ze neni pouhym povrchnim pojetim zkoumané
problematiky. Z délky prace stejné¢ tak jako rozsahu pojmového a bibliografického
aparatu je zjevné, ze autor praci vénoval pfiméfenou az nadstandardni pozornost
(ve srovnani s prumérnymi diplomovymi pracemi). Na strané jedné sociologickou
praci Jana Kalety Ize charakterizovat jako teoreticko-empirickou v tom smyslu, Ze

jsou v ni vhodnym zptisobem propojovany teoretické tivahy s empirickymi zdroji.

Na stran¢ druhé problematickym bodem je rozséhlost témat, kterymi se Jan Kaleta
ve své diplomové praci zabyva v tom smyslu, Ze prace nastoluje celou tadu
relevantnich otdzek. Je sporné, jestli v ramci jedné diplomové prace je mozné se
s celou fadou formulovanych otazek vypotadat a zda vhodnéj$im pfistupem by

nebylo zaméfeni se na jeden ¢i nekolik aspekti.

Jednotlivé kapitoly jsou kvalitnim zplsobem c¢lenény a rozpracovany, coz je
mozn¢ dolozit uz na prvni kapitole. Jsou v ni citovany riizné zdroje tykajici se
anarchismu, tj. zdroje mezinarodni i1 Ceské, klasické i souc¢asné (naptiklad autoti
majici vyznam pro anarchistické hnuti v tak diametraln¢ odliSnych souvislostech
jako je legendarni ikona anarchismu Proudhon a soucasny cCesky teoretik
anarchismu Slacalek). Za zdatilou je mozné povazovat i peclivé rozpracovanou
¢ast vénovanou Stefanovi Molyneux, ve které¢ se Jan Kaleta neomezuje na
pouzivani piivodnich zdrojii tohoto autora, ale pracuje 1 se sekundarnimi zdroji

ohledn¢ percepce tohoto autora dal§imi myslitel..

Kritictéji je tfeba hodnotit pasdZz vénovanou Thomasovi Kuhnovi, kterd sice do
urcité miry poukazuje na multiparadigmaticky charakter ekonomickych teorii na

stran¢ jedné, ale celkové zhodnoceni paradigmati¢nosti v socialnich védach je



velmi povrchni. Za cennou tezi je tfeba povaZovat pfedevsim tvrzeni, Ze Resource
Based Economics nepouziva cenu a pen¢zni médium a vtomto smyslu se tak

béznym ekonomickym paradigmatim.

V dalSich kapitoldch je vhodnym zptsobem vytézena i Grounded Theory, kterd
predpoklada ustavovani teoretickych pfistupti na zéklad¢ analyzy dat, na zaklad¢
formulovani vyzkumnych otazek a sbéru kvalitativnich dat. Tato perspektiva je
dale v empirické Casti prace vhodnym zplisobem uplatnéna. Pozitivnim rysem je 1
pozornost vénovand ztvarnénim klicovych témat této zavérecné prace dalsimi

autorkami a autory (Teresa Tipton, atd.)

Prace se vyznacuje urCitymi formalnimi nedostatky a méla by byt jazykovée
upravena: vyskytuji se vni preklepy a citace jsou uplathovany riznorodym

zpusobem.

Ptes tyto vyhrady navrhuji tuto zavérecnou praci na ocenéni mezi vybornou a
velmi dobrou. V souvislosti s obhajobou navrhuji, aby si kandidat Jan Kaleta

prostudoval sou€asn¢ debaty vénované riznym proudiim institucionalni ekonomie.
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