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Abstrakt

Diplomova prace je vénovana analyze lidovychovnych spolkovych aktivit v ¢eskych zemich
v obdobi rakousko-uherské monarchie (1848-1914). Ceska spole¢nost se rozvijela v ramci
mnohonarodnostni habsburské fise, kterou ve druhé poloviné devatenactého stoleti zachvatil
modernizacni proces. Myslenky kapitalismu, industrializace a urbanizace predznamenaly fadu
zmén v hospodarské, Skolské, politické a kulturni oblasti. Pivodné jednotny ndrodné-
emancipacni osvétovy proud se ve druhé polovingé 19. stoleti Stépil na jednotlivé
lidovychovné proudy. S postupujici profilaci osvéty vrcholil centralizaéni proces. VeSkeré
kulturni ptisobeni bylo sjednoceno na pocatku dvacatého stoleti se vznikem Svazu
osvétového. Diplomova prace blize pojednava o aktivitach télovychovného a zenského
osvétového hnuti a c¢innosti narodnich jednot. Nasledna analyza predstavuje hlavni
charakteristiky ptredvaletné lidovychovy: komplikované souziti s piislusniky némecké
narodnosti, provazanost kultury s politickymi zajmy nebo piejimani zahrani¢nich vzord. V
zavéretné kapitole byla osvéta let 1848-1914 zasazena do kontextu néasledujiciho vyvoje v
obdobi samostatné Ceskoslovenské republiky, kdy se konstituoval statni lidovychovny

systém.
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Abstract

This thesis deals with the analysis of the adult educational association activities in the Czech
lands during the period of the monarchy of Austria-Hungary (1848-1914). The Czech society
was subjected to development being part of the multinational Habsburg Empire affected
by the modernization process of the second half of the 19" century. The ideas of capitalism,
industrialization and urbanization marked a series of changes in the economical, educational,
political and cultural area. In the second half of the 19™ century, the initially united national-
emancipatory stream fell apart into separate trends of adult education. The process
of centralization reached its climax together with the forthcoming adult education
specialization. All the cultural engagement resulted in the founding of the Union of adult
education (Svaz osvétovy). The thesis takes a closer look at the physical education
and women adult education activities and the national unions activities. An analysis follows
of the main characteristics of the pre-war adult education: the intricate co-existence with
the German nationals, the culture link to the political interests or copying foreign models.
The final chapter places the adult education in the years 1848-1914 into the context
of the following development during the period of the independent Czechoslovak Republic

when the state adult educational system was formed.
Key words

Adult  education, association activities, Austro-Hungarian Empire, 1848-1914,

popular education
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0 Uvod

Cilem diplomové prace je analyza lidovychovné spolkové ¢innosti v ¢eskych zemich v obdobi
rakousko-uherské monarchie (1848-1914). Piedvale¢na osvéta tvofi podstatnou ¢ast ¢eskych
kulturnich dé&jin. Na pocatku zkoumaného obdobi vznikaly prvni osvétové organizace,
dochdzelo ke strukturaci lidovychovnych proudd. Jednotné narodni hnuti se ve druhé poloving
19. stoleti diferencovalo a vyzravalo. Rostl pocet spolkl a jejich ¢lentl, rozsitoval se zabér
osvétového programu. Participace na spolkovych aktivitaich byla nedilnou soucasti
kazdodenniho kulturniho zivota monarchie. Osvétové organizace vznikaly spontann¢, mnohé

aktivity reflektovaly aktuélni spoleCenské déni.

Diplomova prace nemohla pojmout v3echny aspekty piedvalecné lidovychovy. Nejprve jsem
nastinila hlavni linie osvétovych proudd, abych se blize zaméfila na tfi segmenty: ¢innost
zenskych a télovychovnych organizaci a ptisobnost narodnich jednot. Télovychovny proud
tvofil diky celonarodni organizaci Sokola vyznacnou c¢éast osvétového hnuti. Sokolové
spoluutvareli narodni emancipacni hnuti, zapojovali se do vetejného zivota ¢eské spolecnosti.
Spolupracovali s fadou spolkii, vii¢i jinym organizacim se ostie vymezovali. Historie Sokola,

ktera zapocala roku 1862, casove pokryva témét celé zkoumané obdobi.

Podobné Zenské organizace vznikaly zejména od Sedesatych a sedmdesatych let 19. stoleti.
Osvéta zenskych spolkl tvoti spolu s celondrodnim proudem (jehoz soucasti byli Sokolové)
a délnickym hnutim (jemuZ jsem se blize vénovala v bakalaiské praci) tfi zakladni linie
piedvaleéné lidovychovy. Ceskym specifikem zistava, 7e myslenky Zenské emancipace
propagovali vyznaéni muzi politického a uméleckého svéta. Posledni sledovanou oblasti byla
¢innost narodnich jednot. Néarodni jednoty ptisobily v pohrani¢nich oblastech. Ze vSech
spolkt se jich nejpalcivéji dotykala otazka souziti eské a némecké narodnosti. Komplikovana

koexistence obou etnik vyznamné ovliviiovala podobu osvétové prace v predvalecném
obdobi.

N4

se cilem a rozvojem lidovychovné prace. Pfi vybéru jsem zohlednila obsah své bakalaiské
prace, kterd se vénovala mezivalecné spolkové osvété. Diplomova prace blize postihuje

oblasti, které byly v pfedchazejici praci pouze naznaceny. Nejprve jsem sestavila obecny
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ramec predvalecné lidovychovy, nasledné¢ jsem se vénovala profilaci Zenského
a télovychovného proudu a cinnosti narodnich jednot. Posléze jsem provedla analyzu
klicovych charakteristik osvétové prace v letech 1848-1914. Zavérem jsem piedvalecnou
osvétu zasadila do kontextu nasledujiciho vyvoje. S ohledem na rozsah diplomové prace jsem

reflektovala proménu lidovychovy v obdobi samostatné Ceskoslovenské republiky.

Diplomova prace nemohla nabidnout holistickou analyzu piedvaleéné osvéty, ponévadz kazdy
z lidovychovnych proudi tvoii rozsahlou oblast vyzkumného zdjmu. Tato skute¢nost byla
ziejma pii vybéru pramend. Doposud zadny autor nepodal vycerpavajici charakteristiku
spolkové osvéty v eskych zemich v letech 1848-1914. Obecny ramec sestavil Kamil Skoda
v publikacich Strucné dejiny ceské osvéty a Prispevky k déjinam pedagogiky dospélych nebo
Jiti Pokorny v knize Lidova vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Kazdy z badateli se vsak
blize zaméfil na konkrétni lidovychovnou organizaci nebo problematikou, Casto se objevuji

regionalné zamétené prace.

Podobny trend jsem zaznamenala u vysokoSkolskych praci. Nalezla jsem bakalafskou praci
Hany Prymusové z Masarykovy univerzity s titulem Dobrocinny spolek ,, Dobromila*
V Moravské Ostrave (1897-1952) z roku 2007 nebo bakalafskou praci Jana Zapletala
s ndzvem Historie neformdlni edukace dospélych ve méste Uherské Hradisté z roku 2015.
Vet§i mnozstvi primarnich a sekundarnich pramentt dokumentuje situaci v obdobi
Ceskoslovenské republiky, kdy se lidovychova stala objektem statniho zijmu. Mezi
vyznacnymi autory figuruji osobnosti I. A. Blahy, T. Trnky, A. Matuly nebo A. Rambouska.
Mezivaletnym vyvojem se zabyvala diplomova prace Pavla Doréaka z roku 2008 s titulem

Vyvoj ceské osvéty a vzdélavani dospélych v ramci Ceskoslovenska v letech 1918-1938.

V uvodu prace je potieba definovat zdkladni terminologii: pojmy osvéta, lidova vychova
¢i lidovychova. Nékteii autofi vymezuji kazdy vyraz zvIast, nektefi je pojimaji takika shodné.
Historicky star$i termin osvéta nahradil na poc¢atku dvacatého stoleti pojem lidova vychova
nebo lidovychova. Ottiv slovnik nau¢ny charakterizuje osvétu takto: ,, Dobre cenic vyznam
rozumu jakozto jediného néstroje poznavaciho, diisledné vse jeho kritice podrobuje a jest svou
zvidavosti a zkumnosti nejvice britkou zbrani proti vsemu tmdrstvi a naduté vypinavosti,

jez se chce kryti autoritou poznatkii jinak nez zkoumdnim nabytych. Osvéta je kult rozumu,
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peésténi a uctivani jeho zdaroven ... (Ottav slovnik nauény, 1902, s. 957). Velice zajimavé
je srovnani pojmu osvéta a vzdélanost: ,, Osveta klade vyhradni diiraz na uplatinovani rozumu,
tak ze vzdélanost, jez obsaha i kulturu éthickou i praktické vymozenosti, jest pojmem vyznamu

vevs

zaplnénéjsiho a znamena soumerny rozvoj vSech ukonosti  cloveka

(Ottav slovnik nau¢ny, 1902, s. 957).

T. G. Masaryk chapal osvétu jako ,,... vyznam popularizace védy a kultury v modernim slova
smyslu“ (Trnka, 1970, s. 49). V uZivani terminologic volné¢ zaménoval pojmy
»lidové vzdélavani® a ,,d€lnické vzdélavani“. Pozdé&ji po vzoru zapadnich zemi ptevzal termin
,vychova dospélych“ a ,vychova odrostlych“. Toma§ Trnka postavil lidovou vychovu
do protikladu ke klasickému Skolskému systému. Lidovou vychovu spojoval s aktivitou,
zdiraziioval vyuziti schopnosti k nejlepSimu uplatnéni jedince a dialog rovnocennych

partnerti (Trnka, 1970, s. 15-16).

Po roce 1918 nabyla lidovychova se zménou politického rezimu nového poslani.
Podle I. A. Blahy bylo jejim tukolem pfipravit ¢lovéka ,,... k dobrému fyzickému,
hospodarskéemu,  socialnimu,  politickemu,  kulturnimu a  mravnimu  obcanstvi“
(Trnka, 1970, s. 116). Podle Antonina Matuly byla lidova vychova vychovnou a vzdélavaci
praci mimo $kolsky systém, jejim predmétem byli dospéli lidé. Vyraz poskolni vychova
a vychova dospélych povazoval za synonyma (Matula, 1928, s. 20). Termin lidovychova
se v Ceskoslovensku pouzival do roku 1951. Poté byl vystfidan pojmem kulturng osvétova
prace nebo osvétova prace, kli¢ové bylo ideové politické pojeti (Skoda, 1968, s. 9). Vzhledem
k rozsahu sledovaného obdobi a terminologické roztfisténosti od sebe vyrazy osvéta, lidova
vychova a lidovychova neodliSuji. Pojimam je jako mimoskolni ptisobeni na dospélé jedince

(Pokorny, 2003, s. 8).

Diplomova préce se zakladala na studiu dobové a soucasné literatury, tj. na rozboru
primarnich a sekundarnich pisemnych prament. Jednalo se o ufedni materidly (legislativni
opatfeni, statistick¢é tudaje, vyro¢ni zpravy) a vefejné dostupné dokumenty (odborné
publikace). Pii praci s dobovymi prameny zohlediiujeme vné&jsi znaky (ovéfeni pravosti
dokumentu), jadrem vyzkumu je vnitfni kritika zdroje: posouzeni informac¢ni hodnoty

(Zwettler, Vaculik, Capka, 1996, s. 81-82). Z metodologickych nastroji jsem zvolila
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obsahovou analyzu dokumenti. Za dokument jsem povazovala ,,... urcity produkt lidské
cinnosti vznikly z jinych duvodii nez je reseny vyzkumny problém, obvykle kviili uchovani

Ci predani néjaké informace ... (Reichel, 2009, s. 125).

Obsahova analyza patii mezi pristupy kvalitativné-kvantitativni. Je tieba mit na paméti,
Ze zkoumané sdéleni ma vice vyznamovych rovin. Zohlediiujeme osobu autora a piijemce,
komunika¢ni zamér, obsah sdé¢leni, kod, komunikacni kandl, smér komunikace atp.
Pii analyze dokumenti druhé poloviny 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti bylo nezbytné
vzit v Uvahu dobové souvislosti a vyznamové posuny pouzivanych termind. Nekteré
dokumenty byly obtizné dostupné, jiné zcela chybély. Mezi vyhody patfila skutec¢nost,
Ze analyzované materialy byly z hlediska c¢asu nezavislé na soucasném déni

(Reichel, 2009, s. 127-129).
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1 Historické, hospodarské a socialné-kulturni kontexty ovliviiujici

charakter lidovychovné spolkové cinnosti v ¢eskych zemich

v letech 1848-1914

Obdobi let 1848-1914 piedstavuje takika celou éru vlady Ccisafe Frantiska Josefa I.
Ve strucnosti zminim hlavni mezniky politické, hospodatské, spoleCenské a kulturni oblasti,

které uréovaly povahu spolkového Zivota Geskych zemi®,
1.1 Revolucni léta 1848/1849

Prvnim pfelomovym datem je rok 1848. Cisat Ferdinand V. svolal pod tlakem revolu¢niho
hnuti ustavodarny sném, aby vypracoval novou Ustavu. Poslanci zasedali ve Vidni, nasledné
Clanky se vénovaly zakladnim pravim, rozdéleni zdkonodarné, vykonné a soudni moci
nebo institucim centralni moci, tj. zemskym snémum, fisské vladé a cisafi. Pro Ceskou
politiku byla klicova otazka vnitiniho rozdéleni fiSe. FrantiSek Palacky prosazoval ¢lenéni
s ohledem na historické a etnické aspekty. Dil¢i ¢asti monarchie by se t&Sily znacné mife
autonomie (Urban, 1998, s. 76). Svou vizi federalizace statu podle narodnostniho principu
zvetejnil v ¢lanku O centralizaci a narodni rovnopravnosti v Rakousku. F. Palacky a dalSi
obrozenci usilovali o lepSi postaveni ¢eskych zemi v ramci habsburské monarchie. Nikdo
se v poloviné 19. stoleti neodvazoval prosazovat myslenku samostatného cCeského statu

(Plevza, 1976, s. 17).

S néstupem FrantiSka Josefa I. se poméry vratily do ptedrevolu¢niho obdobi. Kromé&fizsky
sném byl rozpu$tén s tim, Ze ,,... neni-li uznana zasada, Ze lid je zdrojem veSkeré moci,
nemuze byt ani uznana cinnost reformné revolucniho organu, ktery byl na této zdsade
vybudovan a v jejim smyslu piisobil“ (Urban, 1998, s. 81). Presto udalosti let 1848/1849

znamenaly revizi star¢ho absolutistického rezimu. Mezi hlavni vydobytky revoluce patiilo

1 Termin Zem¢ Koruny Ceské, Ceské kralovstvi a Ceské zemé pouzivam jako synonyma. Jedna se o tizemi

Cech, Moravy a Slezska.
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zruSeni poddanstvi a rovnost pfed zdkonem. Novy, tzv. Bachlv absolutismus ignoroval
spolecenskou realitu mnohonarodnostni fiSe. Nasilna unifikace pronikala do vSech oblasti
vetejného zivota, véetn¢ jazyka. Padesatd 1éta se nesla ve znameni centralismu, jakykoliv
nacionalismus byl povazovan za separatismus. Pievazovala nespokojenost, skepse
a pesimismus. Cisaf predstavoval veskerou zakonodarnou a vykonnou moc. VSichni ostatni

byli tfedniky, ktefi vykonavali ¢ast svétené agendy (Urban, 1982, s. 108).

1.2 Liberalizace spolecenského Zivota

Nezdary v zahrani¢ni politice, hospodaiskd nestabilita, rostouci nespokojenost a pozadavky
burzoazie urychlily pad absolutismu na pocatku Sedesatych let 19. stoleti. 20. fijna 1860 byl
vydan Rijnovy diplom, v némz se cisaf zfekl absolutismu a stanovil zasady spravy fise.
Jednota méla byt zachovana v zahrani¢ni, vojenské, obchodni, dopravni a finan¢ni politice.
Zbyvajici agenda byla svéfena jednotlivym zemim, které ze zemskych snéml vysilaly

zastupce do fiSské rady (Pekat, 1991, s. 175).

1.2.1 Rakousko-uherskeé vyrovnani

Roku 1867 doslo k rakousko-uherskému vyrovnani. Vnitini boje s Mad’arskem pietrvavaly
od roku 1848. Porazka v bitvé u Hradce Kralové v roce 1866 piiméla cisafe k rozhodnuti,
Ze ustupek bude pro stabilitu fiSe vyhodné&jsi. Rakousko se rozdélilo na dvé casti, které
se t&Sily znac¢né autonomii. Fakticky doslo k rozdé€leni vlivu mezi Némce, kteti ovladli
Piedlitavsko neboli Cislajtanii, a Mad’ary, ktefi dominovali v Zalitavsku, 2zvaném
Translajtanie. VSechny ceské pokusy o trialismus nebo lepsi postaveni v zapadni Casti fiSe
byly netspésné. Ackoliv bylo ziejmé, Ze je dualismus docasny, byl pro cisafe ptijatelnéjsi

nez federalismus, ktery by postaveni Vidné oslabil jesté vice (Pekat, 1991, s. 181-186).

Pojem rakouské cisafstvi nahradil termin Rakousko-uherskd monarchie nebo Rakousko-
uherské fiSe. Ustanoveni dualismu vyvolalo v &eské spole¢nosti mohutnou reakci. Ceska
zahrani¢ni politika se zaCala aktivné zajimat o spolupraci s Francii a Ruskem, vzmahajici
se burzoazie se zapojila do statopravniho boje. Ceské kulturng politické snahy
se manifestovaly v aktu zalozeni Narodniho divadla nebo b&hem tzv. tdborového hnuti, které
se z Cech rozsifilo na Moravu a do Slezska (Urban, 1982, s. 226-231). Ceské statopravni
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pozadavky byly dlouho ptehlizeny. Nadale vSak nemohly byt popirany legitimni a vesmes
umirnéné naroky v narodné kulturni oblasti. Jednalo o Stremayrova jazykova opatieni

nebo rozde¢leni prazské univerzity na ¢eskou a némeckou ¢ast (Urban, 1982, s. 355).

1.2.2 Nova legislativni opatieni

V prosinci roku 1867 byla v Piedlitavsku piijata tstava po vzoru zapadnich mocnosti.
Garantovala zakladni obcanska prava, zejména svobodu dusSevni (napi. svobodu spol€ovaci,
osobni, shromazd'ovaci, svobodny ustni a pisemny projev, svobodu svédomi a vyznani),
dale svobodu v hospodaiské oblasti (moznost svobodného st¢hovani ¢i povolani) a svobodu
narodnosti. Ve Skolstvi nabyva na vyznamu devatenacty paragraf, v némz se zaruCovalo
1w YOVRE pravo jazykiu v zemi obvyklych ve Skole i v urade ... (Pekat, 1991, s. 185).
Téhoz roku doslo k zakonné upraveé spolkovych aktivit. V padesatych letech 19. stoleti musel
novy spolek zazadat o ufedni povoleni. Spolkova ¢innost navic podléhala policejnimu dozoru.
Roku 1867 byl pfijat zakon &.134/1867 i.z. o spoléovacim pravu (Cesko, 2016b). Spolky sice
musely podavat zpravy o svych aktivitich a ohlasovat schlize, vyznamné se vSak zjednodusilo
ustanoveni spolku. Nové byl povolen kazdy spolek, ktery béhem c¢trnactidenni zakonné lhity
od ohlaSeni ufednici nezakazali (Bahenska, 2005, s. 35). Rozvoj spolkli a politickych stran
ptiznivé ovlivnil rovnéz zakon ¢.135/1867 t.z. o shromazd’ovacim pravu, ktery definoval
podminky, za nichZz se mohli obcané zuCastnit vefejnych shromazdéni a pravodi
(Cesko, 2016a).

1.2.3 Zmény ve Skolstvi

Pozitivni zmény se projevily také ve Skolstvi. V polovin¢ devatendctého stoleti byly
v narodnostné smisenych tizemich preferovany némecké $koly. Ceské skoly musely byt kvili
patfila Ustfedni matice $kolsk4, kterd vznikla v reakci na némecky vzdélavaci spolek
Deutsches Schulverein. Na konci Sedesatych let predala katolickd cirkev odpovédnost
za Skolstvi statni spravé. Veskeré pravomoci a povinnosti byly rozdéleny mezi stat a obce.
Jednalo se zejména o naklady na provoz §kol a obsah uciva. Kontrolni funkce byla vyhrazena
statnim organim (SuSova, 2004, s. 103). V sedmdesatych a osmdesatych letech doslo

ke zlepSeni materialnich podminek obecniho Skolstvi. V narodnostné sourodém prostiedi
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vznikaly obecni Skoly bez problémt. Ve smiSenych uzemich dochazelo k narodnostnim bojim
(Hlavacka, 2004, s. 89). Roku 1869 byla uzakonéna povinna osmileta Skolni dochazka.
Od sedmdesatych let mohly divky z obecnich a méstanskych Skol pokraovat ve studiu
na odbornych a specializovanych divéich skolach. Kde neexistovaly ucelené $koly, probihaly
praktické kurzy. Roku 1882 doslo k rozdéleni prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity
naceskou a némeckou &ast’, vznikala Geskd gymnazia a uditelské  Ustavy

(Pankova, Morkes, Matyasova, 2008, s. 10).

1.3 Hospodarsky vyvoj druhé poloviny 19. stoleti

Druhé polovina 19. stoleti pfinesla hospodaiské oziveni monarchie. Sttedovéké cechy byly
zruSeny, od roku 1850 vznikaly obchodni a Zivnostenské komory. Rozmahal se textilni
pramysl, té¢zba uhli a zelezaistvi. Pfes patrny hospodaisky rozvoj hospodaril stat se schodkem
40-50 milioni zlatych. Pfi¢inou byla rozbujeld statni sprdva a mimotfadna vydani béhem
krymské valky a v boji proti Prusku (Pekat, 1991, s. 173). Habsbursky stat zapocal rokem
1848 prechod od pozdné feudalni spolecnosti. Zruseni poddanstvi, cechi a dalSich
restriktivnich opatfeni znamenalo konec starych spoleenskych struktur, nové se vSak utvarely
pozvolna. Kapitalismus a industrializace pronikaly napii¢ Evropou a habsburskd monarchie
musela na podnéty reagovat. Zpocatku nedokdzal stat vyvazit disledky modernizace.
Hospodaiské konjunktury stéidala obdobi netGrody a propadu kupni sily obyvatel
(Urban, 1982, s. 14).

Zvlasté v sedmdesatych letech dochédzelo k vSeobecné pauperizaci spole¢nosti. Vztah
mezi pracovni silou a kapitdlem nebyl nijak regulovan. Mzdy a pracovni podminky byly
otazkou rentability, bezpecnost prace byla ponechdna na individudlni odpovédnosti
podnikateld. K nejvétsimu vykofistovani dochazelo u tovarniho délnictva. Nedinosné pracovni
a zivotni podminky upravila novela zivnostenského fadu z roku 1885, ktera stanovila

maximalni pracovni dobu v tovarnach na jedenact hodin a zakaz prace déti mladSich Ctrnacti

2 S akademickym rokem 1882/1883 zadala vyuka na pravnické a filozofické fakulté, roku 1883/1884
se pripojila 1ékafska fakulta a v roce 1891/1892 teologicka fakulta (Urban, 1982, s. 358).
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let. Nasledné¢ bylo uzdkonéno urazové pojisténi délnictva a nemocenské pojisténi

(Urban, 2000, s. 250).

Navzdory modernizaci bylo zeméd¢lstvi pro monarchii dlouho ur€ujici. V osmdesatych letech
19. stoleti bylo zvyhodnéno péstovani technickych plodin. Odvaznéjsi hospodati zakladali
mlyny a pily, vénovali se rybnikéfstvi, jini zacali podnikat (Karnik, 2008, s. 16). Roku 1880
se Vceskych zemich koncentrovala polovina piedlitavského strojirenstvi a 53,85 %
praimyslového délnictva. Vroce 1890 se zde nachédzelo 43,67 % délky rakouskych
zelezni¢nich trati (Pernes, 2001, s. 55). Sektory primyslu a obchodu silily. Roku 1869
pracovalo v zemédelstvi 2 292 602 ekonomicky aktivnich obyvatel ¢eskych zemi, v prumyslu
pak 1 223 571 0sob, v obchodu, dopravé a ve sluzbach 559 189 lidi. V roce 1910 naslo obZivu
v zem&dé@lstvi 2 142 591 osob, 1935727 v primyslu a 186 963 v obchodu, dopravé
a sluzbach. Soudé€ z absolutnich Cisel, zemé&délstvi zistdvalo nejsiln€j$im sektorem, pocet
ekonomicky aktivnich lidi v této oblasti ovSem klesal. Naopak pramyslovy sektor béhem
Ctyficeti let posilil o 712 156 ekonomicky aktivnich osob a terciarni sektor o 347 226.
AZ 80 % prumyslového délnictva Ceskych zemi bylo zavislych na kazdodennim vydélku

(Horska, Maur, Musil, 2002, s. 185-186).

Cesky narod se proletarizoval. Primyslova centra vznikala v Praze, Brn&, na Ostravsku,
Kladensku a Mostecku. Historickd mésta zacCala obklopovat primyslova, zejména délnicka
predmésti, kterd staré osidleni brzy pocetné prevySovala. Od devadesatych let rostly pfijmy
kvalifikovanych délnikii, stavély se bytové kolonie. Dé&lnické kolektivy usnadnily vznik
odborovych organizaci, které mohly ovlivnit mzdy a pracovni podminky. Ceské zemé
predstavovaly dilnu monarchie, podnikatelské vrstva s potfebnym narodnim kapitadlem ovsem
chybéla. Jesté¢ v roce 1900 disponovali ¢esti podnikatelé 8 % pramyslové vyroby eskych
zemi. Videnisky a fi§skonémecky kapital ovladal zhruba 70 % vyroby. Zivnostenska banka
byla zaloZena roku 1868, vyznamnéji expandovala az v devadesatych letech. Nasledné
pribyvaly mensi Ceské a moravské bankovni domy. Pfed prvni svétovou valkou se cesti
podnikatelé podileli na pramyslové kapacit¢ zemé 25 % (Karnik, 2008, s. 18-20).
V mezinarodnim srovnani habsburské hospodaistvi o¢ividné zaostavalo. Az Sedesat procent
obyvatel se zivilo praci v zeméd¢lstvi a zilo v obcich do dvou tisic osob, coz bylo az dvakrat

tolik nez v zapadni Evrop¢ nebo Severni Americe (Urban, 1999, s. 226).
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1.4 Demografické zmeny

Dochazelo rovnéZz K vyznamnym demografickym posuntim. Rokem 1848 byl selsky stav
zbaven robotnich povinnosti, zeny nabyvaly novych prav, mnozi pfislusnici stfednich vrstev
mohli détem platit studium na stiedni a vysoké Skole. ZlepSujici se hygienické podminky
a pokroky v lékatstvi branily Sifeni epidemii (Karnik, 2008, s. 17). Lidé se zacali ptesouvat
z vesnic, kde pfevazovaly vztahy ptibuznosti a znamych, do mést, kde se formovala skute¢na
obc¢anska spole¢nost. Od osmdesatych let 19. stoleti bylo bézné osloveni ,,pane* ¢&i ,,pani®
s pouzitim pifjmeni (Tama, 2001, s. 38-39). Vroce 1880 Zilo na tzemi Cech, Moravy
a Slezska 8 222 013 osob, do roku 1900 se jejich podet zvysil na 9 372 214. Ceské zemé
zaujimaly na pocatku dvacatého stoleti 14 % Uzemni rozlohy Rakousko-Uherska. Na této
plose zilo 35 % obyvatel fiSe, coz z Ceskych zemi Cinilo jednu z nejhustéji osidlenych casti

(Pernes, 2001, s. 55).

Zasadné se proménilo socialni rozvrstveni monarchie. Mnohé zmény vychazely ze zruseni
poddanstvi. Slechta nemohla vymahat robotni povinnosti, hospodaisky si viak zasadng
nepohorsila. Vlastnila rozsahlé statky, ovlivilovala zakonodarstvi a spolecenské déni.
Kontinudln¢ upadal vyznam duchovenstva. Na druhé stran¢ rostl vliv zdmozného méstanstva,
tzv. burzoazie, ktera ziskavala nové sebevédomi. Bohati méstané se prosadili hlavné
V penéznictvi a pramyslu. Hlésili se k principtim liberalismu a demokracie, ve svych narocich
ovSem zistavali nejednotni. Jejich hmotné a duchovni zizemi bylo pfili§ slabé,
aby formulovali jasné politické poZzadavky. Dalsi dilezitou spolecenskou skupinu tvofila
inteligence, ktera vychazela z vysokych Skol. Socialni vzestup proZival rolnicky stav, drobni
femeslnici a délnictvo. Zejména rolnici a délnici se brzy angazovali skrze nové politické

strany (Pekaf, 1991, s. 199-200).

1.4.1 Rakousko-Uhersko jako mnohonarodnostni stat

Zem¢ Koruny ceské tvorily v letech 1848-1914 soucast mnohonarodnostniho cisafstvi.
Vnitini poméry fiSe charakterizoval roku 1843 liberdln¢ smyslejici kritik Victor von Andrian
takto: ,,Rakousko je zcela imagindrni pojem, kterym nelze oznacit Zadnou zemi ani nérod,

jeto pouze konvencni oznaceni pro komplex navzdjem ostre oddélenych ndrodii

(Urban, 1982, s. 10). Narodnostni skladba komplikovala vnitini chod statu a jeho schopnost
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reagovat na modernizacni podnéty. Kulturni a politicky Zivot byl diisledné odd¢€len. Jediné tak
mohly dil¢i narody koexistovat v ramci jednoho celku, aniz by si kladly vlastni politické
naroky. Rakouska fiSe byla budovéna na dynastickém principu, kde jednotlivda narodnostni
ur¢eni byla marginalizovana. Od druhé poloviny 19. stoleti vSak bylo jasné, Ze habsbursky
stat bude muset narodnim spolecnostem ustoupit. Jejich loajalita byla vykupovana ulevami

V hospodariské oblasti nebo v otdzce narodné kulturni emancipace (Urban, 1982, s. 12).

Roku 1908 ptisluselo k Rakousko-Uhersku vice neZz dvacet narodi a narodnosti. Mtizeme
mezi né pocitat Cechy, Moravany, Némce, Mad’ary, Italy, Chorvaty, Slovince, Srby, Arménce,
Turky, Zidy, Ukrajince, Polaky, Slovéky, Lipovany, Huculy, Ladiny, Furlandany, Cikany,
Sabatisty, Bulhary, Rusy, Szekely a dalsi. Narodni spolecnosti se odliSovaly jazykem,
naboZenstvim, kulturou, politickymi ambicemi, Zivotnimi zvyky nebo urovni vzdélanosti.
Privilegovanou skupinou zistali Némci, ktefi ur¢ovali politické sméfovani statu a charakter

tiSe (Pernes, 2001, s. 46).

Tento fakt kontrastuje s Udaji o narodnostnim sloZeni monarchie z roku 1910. S dvanacti
miliony osob pfedstavovali Némci 23 % obyvatel statu, Mad’afi tvotili 19 %, Rumuni 6 %,
vdechny slovanské narodnosti reprezentovaly 45 % populace (Taylor, 1998, s. 361).
Slovanské narody zaujimaly téméf polovinu obyvatel fise, jejich koordinované usili bylo
oviem nerealné. Dokumentuje to situace Cechii a Slovéakd, ktefi fakticky az do rozpadu
monarchie neformulovali spole¢né pozadavky. Dal§im problémem byla skutecnost, Zze zddna
zemé nebyla narodnostné souroda. V Cechach a na Moravé sidlily silné némecké mensiny, v
¢eskym meéstem. Jednotlivé korunni zemé mély navic vlastni spravu. Kralovstvi ¢eské bylo

administrativné nezavislé na Markrabstvi moravském atp. (Karnik, 2008, s. 16).

1.4.2 Nacionalni napéti mezi Cechy a Némci

Emancipaci ¢eského naroda v letech 1848—1914 ovliviiovalo souziti s némeckou narodnosti.
Zpocatku bylo narodni hnuti otazkou tzké skupiny piislusnika inteligence. V tomto smyslu
se vyjadril jeden z obrozencl: , Kdyby se ted” na nas mél zritit strop, byl by to konec
narodniho obrozeni* (Taylor, 1998, s. 38). S druhou polovinou 19. stoleti ¢eské nacionalni

smysleni pronikalo do nizSich vrstev. Teprve tehdy vznikal novodoby cesky narod.
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Nacionalismus ovladl vetejny kulturni zivot. Nutno dodat, ze se ¢eské narodni védomi po celé
devatenacté stoleti vztahovalo pievazné k Cecham. Na Moravé panoval zvlastni druh
»moravského vlastenectvi®, v oblasti Slezska se narodni hnuti utvarelo az na konci Sedesatych

let 19. stoleti (Urban, 2003, s. 38).

Narodnostni problémy mezi Cechy a Némci se az do vypuknuti prvni svétové valky
nepodafilo vyfesit. Ceska spole¢nost v pritbéhu druhé poloviny 19. stoleti prokazatelné silila.
Po strance hospodatské, kulturni, sportovni nebo Skolské dosahovala srovnatelnych vysledk
s ostatnimi evropskymi zemémi. Cesi rozvijeli vlastni kulturni Zivot, rostlo jejich podetni
zastoupeni ve statni spravé, na zemskych snémech a v fiSské rad¢, ke konci stoleti
je reprezentovala Skala politickych stran. Presto nezaznamenali znatelné politické pokroky.
Zavérem stoleti se nacionalni napéti mezi Cechy a Némci prohlubovalo. Pozadavky &eského
naroda se stuptiovaly, Némci se nechtéli vzdat svého postaveni. Ustfedni vlidda nebyla
schopna problém komplexné feSit. Dil¢im ustupkem méla byt tzv. Stremayrova jazykova
opatieni, ktera by zrovnopravnila ¢eStinu s némcinou jako tfedni fe¢. Chystany model narazil
na odpor némecké strany. Ceské zemé piedstavovaly stfet mezi Ceskou a némeckou
pfedstavou o charakteru habsburské monarchie. Rakousko-uherska fiSe ov§em byla v zéklad¢
némeckym statem. Pokud by Némci uginili vyznamnéjsi tstupek viaci Cechtim, brzy

by se potykali s podobnymi problémy v jiné ¢asti fise (Taylor, 1998, s. 271-272).

1.5 Profilace ceské politické reprezentace

S emancipaci Ceského naroda uzce souvisi rozvoj ceskych politickych stran. Béhem
revoluéniho roku 1848 vznikla Narodni strana. Jednotny proud se v pribéhu Sedesatych let
19. stoleti rozdélil na umirnéné liberaly neboli staroCechy reprezentované F. Palackym
aF. L. Riegerem a demokraticky smyslejici kiidlo mlado¢echu, které vedl K. Sladkovsky
aJ. Grégr. StaroCeSi hledali spojence zejména u konzervativni Slechty. Mladocesi byli
Ob¢ strany usilovaly o celondrodni podporu. Postupujici spole¢enské diferenciace vyustila
v dalsi politické Stépeni. Roku 1878 vznikla Socidlné demokratickd strana, chapand jako

hlavni reprezentant délnické vrstvy. Socialni demokraté prosazovali uzékonéni vseobecného,
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rovného, piimého a tajného volebniho prava. Mezi Celni piedstavitele fadime J. Steinera,
V. Tusara nebo B. Smerala. V roce 1896 vznikla Katolicka strana narodni, o rok pozdéji strana
Nérodné socialni. Narodnim socialistiim se podafilo propojit socialistické cile mezinarodniho
délnického hnuti s ryze Ceskym statopravnim programem. Stiedni spoleCenské vrstvy
reprezentovala Agrarni strana, jejiz program se soustiedil na podporu selského podnikani.
Statopravni nebo Ceskou stranu lidovou- realistickou, kterou roku 1900 zaloZil T. G. Masaryk
(dale TGM) (Jirovy, 2005, s. 50-51).

V polovin¢ roku 1900 vznikl nadstranicky organ, jehoz ukolem bylo koordinovat ceské
emancipacni Usili. Narodni rada Ceskd ,,... sdruzila veétsinu Ceské politické scény s cilem
podporovat zajmy Cechii i Slovékii (,, Cechoslovami*) doma i v zahranici, pecovat o ceské
| slovenské mensiny v pohranicnich vzemich* (Jirovy, 2005, s. 61). Vyraznou zménu piinesl
rok 1907, kdy doslo k uzdkonéni vSeobecného a rovného hlasovaciho prava. Nové
parlamentni volby pfedznamenaly konec tradi¢nich politickych uskupeni, jakymi byla
napt. mladoCeskd strana. Naopak posilily strany s hospodaiskym programem. Patfila
mezi né Socialni demokracie nebo Agrarni strana. Vyznamny byl rovnéz fakt, ze se nadale

prohlubovaly nacionalni boje mé§tanskych stran v Cechach (Pekat, 1991, s. 194).

1.6 Rakousko-uherska monarchie na pocatku 20. stoleti

Na prelomu stoleti si monarchie udrzela postaveni mezi nejvyznacné€jSimi mocnostmi
kontinentu. Rakousko-Uhersko bylo druhym nejvétSim stitem a tieti nejlidnatéjsi zemi
Evropy. V Ptedlitavsku zilo tficet milionli obyvatel, v Zalitavsku dvacet milioni osob,
vV Bosné a Hercegoviné dva miliony (Urban, 1999, s. 225). Na pocatku dvacatého stoleti vSak
bylo ziejmé, Ze se monarchie nachazi v krizi. Pfesto se od roku 1848 podatilo prosadit mnohé
zmény. V polovin¢ devatenactého stoleti bylo Rakousko absolutistickym statem. O Sedesat let
pozdéji se jednalo o moderni demokratickou fiSi, kde bylo uzdkonéno vSeobecné a rovné
volebni pravo, byla garantovana zakladni politicka prdva a ustavni svobody, hovofilo
se 0 zavedeni osmihodinové pracovni doby. Byla oddélena zakonodarna, soudni a vykonna

moc. Vykonnou moc reprezentoval cisaf skrze rakouskou a uherskou vladu. Zakonodarnou
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moc zastupovala fi$ska rada ve Vidni, uhersky sném v Budapesti a zemské snémy korunnich
zemi. Fungovala sit’ mistni samospravy, jednotlivé zemég tvofily celek zastitény osobou cisaie
a fisskymi institucemi. Na sklonku stoleti nastalo hospodaiské oziveni, které se s mensimi

vykyvy udrzelo do vypuknuti valky (Pernes, 2001, s. 50-51).

V mezinarodnim méfitku se rakouska fiSe v devatenactém stoleti ocitala v izolaci. Namisto
progresivniho vyvoje se snazila veSkeré podnéty zakomponovat do stavajiciho, casto
zastaralého systému. Podcenéni zahrani¢nich velmoci se projevilo v politické oblasti.
V sousednim Némecku a Italii probihal sjednocovaci proces, roztiisténa habsburska
monarchie si nedokazala udrzet spojence. Po neuspésnych bojich s Italii, Francii a Pruskem
ztratil FrantiSek Josef I. mnohd uzemi, rokem 1866 ptisli Habsburkové o klicové postaveni
vV Némeckém spolku (Jirovy, 2005, s. 48). Sméfovani zahrani¢ni politiky se zménilo roku
1879, kdy doslo k uzavieni dohody o vzdjemné obran¢ s Némeckem. O Ctyfi roky pozdéji
se piipojila Italie. Jako protivaha k tomuto uskupeni vznikl v roce 1891 dvojspolek mezi
Ruskem a Francii, ktery se posléze rozsifil o Anglii. Spojenectvim s Némeckem ziskala
monarchie silného partnera, ktery ovSem branil tomu, aby se z ni stal suverénni
sttedoevropsky stat (Pekart, 1991, s. 192).

Vnitropoliticka situace fiSe se s pocatkem dvacatého stoleti zostfovala zejména na Balkané.
Smrt naslednika trinu FrantiSka Ferdinanda d’Este v bosenském Sarajevu ptfedznamenala
konec monarchie. Tvrdy postup proti Srbsku vtahl Rakousko-Uhersko do prvni svétové valky.
Habsburska tiSe se béhem véle¢nych let vnitiné rozpadla. Zanik podunajské dynastie pfitom
nebyl prioritou spojeneckych mocnosti. Hlavnim zajmem byla neutralizace silictho Némecka.
Ani Ceska politicka reprezentace neztotoznovala valku se separa¢nim hnutim. Da se fici,
Ze Cesi usilovali o emancipaci Geského naroda, vzdy viak v ramci rakousko-uherského statu.
., lakovy byl vzdy hlavni proud ceské politiky, at jiz v klasickém staroceském podani
Sedesatych let, v modifikovanem mladoceském vydani z devadesatych let anebo socialné

demokratické interpretaci z pocatku stoleti*“ (Urban, 1982, s. 643).

Teprve béhem prvni svétové valky dospél TGM k zavéru, Ze monarchie piestala de facto
existovat. Béhem 1éta 1914 byla vladnimi nafizenimi suspendovéna nékterd z obcanskych

prav garantovanych roku 1867. Jednalo se o svobodu projevu nebo shromazd’ovani. Zasahy
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se nevyhnuly ani Skolstvi a kultufe. Revidovaly se obsahy Skolnich ucebnic, mizela
kontroverzni literatura. Tisk, umélecka a divadelni pfedstaveni byla cenzurovana. V listopadu
roku 1915 formuloval Cesky komitét zahraniéni pozadavek samostatného &eskoslovenského

statu (Urban, 1982, s. 589).
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2 Lidovychovna spolkova cinnost v obdobi rakousko-uherske

monarchie

V Gvodu druhé kapitoly jsou nastinény hlavni lidovychovné sméry a mezniky osvétové prace
v letech 1848-1914. Nasledné jsem se podrobn&ji vénovala tfem osvétovym proudtim. Prvni
isek se zabyva Zenskou lidovychovou. Ceské Zenské spolky usilovaly o spoledenské
zrovnopravnéni Zen. Tento cil byl zpravidla provazéan s vlasteneckym citénim. Druhy oddil
pojednava o télovychovné linii. Kromé Sokola jsem se zajimala o praci Dé&lnickych
télocvicnych jednot a Orla, které vznikly odStépenim od sokolské organizace. Tieti
podkapitola je vénovana organizaci narodnich jednot (dale NJ). Narodni jednoty se rozvijely
od osmdesatych let 19. stoleti. Jejich aktivity byly specifické z hlediska materialnich
podminek, personalniho zajisténi, cild a prosttedkt. U vSech tii osvétovych linii byly
predstaveny nejvyznacn€j$i spolky, specifikovan cil kulturniho piisobeni a rozvoj

lidovychovné prace. Hlubsi vhled do zkoumané problematiky umoZnil komplexni analyzu

predvalecné osvéty, kterd je soucasti tieti kapitoly diplomové prace.
2.1 Rozvoj osvetovych proudii

Lidovychova devatenactého stoleti se odvijela v liniich, které na sebe navazovaly, mohly
se prekryvat nebo si vzajemné konkurovat. Prvni skupinu reprezentoval politicko-narodni
proud. Pozdé&ji se pfipojilo hnuti socidlni, stavovské a délnické. Mezi vyznamné sméry fadime
hospodaisky, umélecky, literarni, hudebni, vytvarny, divadelni, t€lovychovny, ndbozensky,
rekreacni a turisticky proud. S postupujici strukturaci spole¢nosti dochézelo k prohlubovani
a specializaci osvétovych smért. Tento proces byl nejvyraznéjsi u politické a socidlni linie.
K politickému hnuti se pfipojila organizace NJ, k socidlnimu sméru se piidruzily ucitelské

a studentskeé spolky (Trnka, 1970, s. 202-203).

2.1.1 Osvétové proudy a spolky 50. — 80. let 19. stoleti

V obdobi bachovského absolutismu se rozvijela pfevazné neutralni témata z oblasti
hospodaistvi a ptirodovédy. Politickd situace nebyla naklonéna svobodnému rozvoji

narodnich spolecnosti. Piesto vznikaly divadelni ochotnické soubory, jejichz programy
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nabizely Tylovy a Klicperovy hry. Dale pasobily pévecké spolky a kapely, které Sitily lidové
pisné. Kulturni ¢innost tak mnohdy ziskavala politicky podtext. Sililo Zenské hnuti. Roku
1860 vznikl Hlahol, o dva roky pozdé&ji Sokol. V roce 1863 zacala piisobit Umélecka beseda,

jez sdruzovala vyznaéné predstavitele uméleckého svéta (Skoda, 1991, s. 37-39).

Na ptelomu Sedesatych a sedmdesatych let vznikla fada ucitelskych spolkli. Roku 1880 byl
ustaven Ustfedni spolek jednot ugitelskych v Cechach. Tato stavovskd organizace héjila
ekonomické z4jmy uciteld, pecovala o jejich dalsi vzdélavani, pravni postaveni, potadala
sjezdy, vydavala ¢asopis Cesky ucitel. Roku 1901 vznikl Zemsky ustiedni spolek jednot
ucitelskych (Pokorny, 2003, s. 74-75). Sedmdesata 1éta prinesla nebyvaly rozmach spolkové
¢innosti. Vysokoskolské studentské organizace se podilely na zakladani knihoven, pisobily
ctenatské spolky a divadelni ochotnici. Kulturni praci se vénovaly hudebni spolky. Po vzoru
Hlaholu vznikaly nové pévecké soubory, které se potkavaly na soutézich a sjezdech. Zacal
vychazet mésiénik Osvéta (Skoda, 1991, s. 39). V pohraniénich oblastech ptisobila organizace
NIJ a Ustfedni matice $kolska. Jejim tkolem bylo zakladat matei'ské $kolky, §koly a opatrovny
vSude tam, kde na provoz instituci s ¢eskym vyucovacim jazykem nebyl dostatek prostiedkl
z vefejnych rozpoctd. Roku 1882 se Karlo-Ferdinandova univerzita v Praze rozdélila

na ¢eskou a némeckou ¢ast (Hubka, 1904, s. 60).

2.1.2 Osvétova ¢innost poslednich desetileti habsburské monarchie

Od druhé poloviny 19. stoleti sililo socialni hnuti &eského délnictva. Sitil se d&lnicky tisk,
vznikaly spolky, které zdaraznovaly vyznam sebevzdélavani. DuSevni rozvoj byl spojovan
s leps§im socialnim a hmotnym postavenim (Skoda, 1991, s. 40). S délnickym hnutim
souvisela profilace ¢eskych politickych stran. Jejich konkurencni tspéch zavisel na tom, aby
politicti hodnostafi byli presvéd¢ivi, uméli polemizovat s rivaly a komunikovat s volici.
Jednotlivé strany proto pofadaly specializované seminafe a prednasSky. Roku 1896 byla
pod patronaci Socialni demokracie zaloZzena Dé¢lnicka akademie (dale DA), jejimZ cilem byla
vychova budoucich uciteld, novinaii, feénikti a organizatort. Akademie nabizela prakticke
a teoretické vzdélavani. Nezapominalo se ani na uméleckou oblast, sebevzdélavani a rozvoj
samostatného mysleni. O dva roky pozdgji nasledovala Ustiedni $kola délnicka (dale USD),
hlavni vzdélavaci instituce narodné socidlni strany. Od roku 1908 organizovala politické
seminafe pokrokova strana, o rok pozdéji se pfipojili mladocesi (Velek, 2004, s. 121-122).
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Rostouci emancipace délnictva podnitila rozvoj univerzitnich extenzi. Prvni roc¢nik
se na Karlové univerzité uskutecnil roku 1899. Predni védecké kapacity jako TGM, Jaroslav
Vrchlicky nebo Josef Pekai popularizovaly béhem piedndsek vyznam vzdélavani.
Kontroverzni politické, naboZenské a socialni otazky byly vypu$tény. Brzy se extenze
rozsitily na venkov, od roku 1908 piednaseli profesoii ¢eské techniky. Extenze ziskavaly
na oblibé napfi¢ socidlnimi skupinami. Mezi posluchace se zaradili studenti, ptislusnici
inteligence 1 délnici (Pokorny, 2003, s. 145-146). Pted prvni svétovou valkou se v Praze
uskutecnilo 269 Sesti hodinovych piednaskovych cykla a 28 desetihodinovych cykla
s 35 672 tcastniky. Ve stejném obdobi zorganizovala prazskad univerzita 1 124 pirednasek
pro 287 151 navstévniki z venkova (Trnka, 1936, s. 12).

V devadesatych letech se uskutecnily dvé vyznamné vystavy: roku 1891 Jubilejni vystava
zemska, o Ctyfi roky pozdéji Narodopisnd vystava ceskoslovanska. Jubilejni vystava
predstavila novinky ¢eského primyslu a podnikani. Narodopisnd vystava nabidla sbirky
Ceskych a slovenskych regiond. Pfi obou akcich se navazovaly kontakty, dochazelo
k vzajemnému obohacovani napfi¢ socialnimi skupinami. Cesi prokézali, Ze jsou svébytnou
arozvijejici se narodni spolecnosti s bohatou historii. Narocné piipravy byly nemyslitelné
bez zapojeni  spolkové  zakladny. Rada spolkdi  predstavila vlastni  expozice
(Broucek, 1996, s. 25).

Osvétove proudy doplnilo ke konci stoleti antiklerikélni hnuti nebo hasi¢ské spolky. Rozvijela
se rovnéz zdravotnickd problematika. Tematické piednasky poiadala Ceskd spole¢nost
pro vetejné zdravotnictvi. Se zdravotnickou osvétou souviselo abstinen¢ni hnuti. Z umélecké
oblasti je potifeba zminit rozvoj galerii a muzei. Kontinualné rostl pocet knihoven a ¢itaren.
Télovychovné hnuti obohatil Klub ceskych turistii, pted prvni svétovou véalkou se prosadilo

mezinarodni skautské hnuti (Skoda, 1991, s. 43-44).

Respektovanou platformou osvétovych spolkil se roku 1906 stal Svaz osvétovy (dale SO),
ktery mél ,,... SiFiti a povznaseti lidové vzdélani v narodé ceskoslovanském, politickou stranku
vyjimaje** (Pokorny, 2003, s. 113). Svaz poradal ptednasky, vystavy, divadelni ptedstaveni
a besedy, Sifil literaturu. Podporoval mistni a krajové vzdélavaci spolky, monitoroval,

kooperoval a centralizoval lidovychovnou praci. Organizace se prosadila ve vSech ¢eskych
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zemich 1 ve Vidni. Lidovychovna <¢innost méla vychazet z odbornych poznatki
a definovaného planu. SO mél vlastni Easopis Ceské osvéta a edi¢ni fadu Za vzdélanim. Svaz
byl ustaven jako nepoliticka, nadstranicka organizace, coZz ovSem neznamend, Ze neusiloval
o podporu politickych stran. Komplikované vztahy jej pojily k Sociélni demokracii, kterd
provozovala vlastni vzdé¢lavaci instituci, DA (Pokorny, 2003, s. 113-116). Rok
pred vypuknutim prvni svétové valky uspofadal SO 1 046 piednéasek, 8 kurzl, 36 vystav
a 79 dalSich kulturnich akci (Trnka, 1936, s. 114).

2.2 Zenské osvétové hnuti

Osvétova ¢innost Zenského hnuti sledovala v devatenactém stoleti ctyfi zdkladni programové
body. Prvnim bylo zrovnopravnéni Zen a muzii ve vzdélavani. Zena devatenactého stoleti
méla byt predevsim dobrou manzelkou a matkou, k ¢emuz mélo postacit zakladni vzdélani.
Druhym pilifem bylo uznani role hospodyné a svobodna volba povolani. Podle statistického
Setfeni z roku 1880 vykonavalo v Predlitavsku pouze 0,2 % zen kvalifikovanou profesi, témér
59 % zen bylo v domécnosti bez moznosti vlastniho vydélku, 26 % pracovalo v tovarné
nebo diln¢, 6 % Zen bylo sluZzebnych (Lenderova, 2004, s. 382). Zatfeti se Zeny domahaly
rehabilitace nemanzelskych déti a postaveni zeny jako matky. Poslednim pozadavkem byl
Hlavnimi nastroji bylo vzdélavani a uv€domovéni, pofadala se shroméazdéni a petice

(Trnka, 1936, s. 54).

wewrs

2.2.1 Strucny prehled nejvyznaénéjsich Zenskych spolki

Nejstarsi Zensky spolek Sestry slovanske vznikl roku 1848. Nasledoval Spolek svaté Ludmily,
ktery se vénoval finanéni vypomoci chudym vdovam a organizaci kurzi Siti. V poloviné
Sedesatych let se do ¢innosti zapojila prazska filantropka Marie Riegrova, ktera se nékolik let
pokousela zalozit vlastni vzdélavaci spolek pro zeny. Pod jejim vedenim se uskutecnily prvni
kurzy Siti, kresleni, rytectvi, emaliérstvi a ucetnictvi. Na programu byly rovnéz obc¢asné
prednasky a vano¢ni nadilky (Secka, 2012, s. 13). Od roku 1863 fungoval Cesky vyrobni
spolek. O dva roky pozdéji se zacal schazet Americky klub dam (dale AKD), ktery podnitil
vznik dalSich organizaci. Roku 1869 v Prostéjové vzniklo pévecko-vzdélavaci uskupeni
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Vlastimila, o rok pozdé&ji brnénska Vesna, ve VySkové a v Prerové byl ustaven spolek Vlasta,

nasledovala krométizska Libuse (Kalinova, Novakova, 2007, s. 3).

Roku 1871 zalozila Karolina Svétla Zensky vyrobni spolek &esky. Roku 1890 vznikl Spolek
pro zenské studium Minerva. Jeho hlavni predstavitelce, EliSce Krasnohorské, se podarilo
otevfit soukromé gymnazium pro zeny. Prvnich Sestnact absolventek maturovalo roku 1895.
Roku 1902 zahdjil &innost Ustfedni spolek ¢eskych Zen, ze kterého se stalo vzdélavaci
centrum Zenského hnuti. Spolek potfadal pfednéasky, debaty, kurzy, umélecké vecery,
neopominal politické uvédomovéani. Roku 1904 byl zalozen Zensky klub &esky, ktery
prosazoval rovnopravné postaveni zen ve vzdélavani, v pracovni i politické oblasti. Roku
1908 byl ustaven Spolek akademicky vzdélanych zen. ZastieSujici organ zenského
emancipaéniho proudu vznikl az za prvni republiky. VeSkeré aktivity v oblasti
narodohospodaiské, politické, socialni a kulturni koordinovala od roku 1923 Zenska narodni

rada (Pankova, Morkes, MatyaSova, 2008, s. 13-21).

Zenské spolky se zpodatku soustiedily na charitativni a vzdélavaci aktivity. Zeny se mohly
angazovat v n€kolika spolcich najednou, ¢asto dochazelo k interpersonalnim stfetim. Toto
Néprstka se jednalo o Julia a Eduarda Grégrovi a Miroslava TyrSe (Bahenska, 2005, s. 56-58).
Ani Praha Sedesatych let 19. stoleti nemé¢la dostatek spolkl, které by vychazely wvstiic
rozmanitym potfebam divek a Zen. S uzakonénim spolovaciho prava se zenské organizace
rychle rozristaly, vznikaly také Zenské odbory muzskych spolktl. S uzakonénim Zenské prace
byly zakladany profesni spolky. Kromé kvantitativniho nardstu je potfeba zminit zfetelnou

centraliza¢ni tendenci, ktera vyvrcholila ve dvacatych letech 20. stoleti (Seckd, 2012, s. 14).

2.2.2 Rozvoj Zenského vzdélavani

Pocatky zenského vzdélavani v Ceskych zemich mély filantropicky podtext. Spolek svaté
Ludmily oteviel roku 1865 prazskou pramyslovou divéi skolu. Chudé divky si mohly doplnit
zakladni vzdélani a osvojit si zéklady Zenskych praci. Cesky vyrobni spolek ziidil téhoZ roku
odbornou div¢i Skolu v Praze. Osnovy propojily praktické a umélecké Cinnosti s mravni
vychovou a narodnim uvédomovanim. Kromé ucetnictvi, psani na stroji, Siti pradla a Sath

sedivky  ucily  litografii, = dfevorytectvi, malbé na sklo a  porcelan
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(Pankova, Morkes, Matyasovéa, 2008, s. 12-14). Roku 1871 iniciovala K. Svétla za pomoci
kolegyit z AKD zaloZeni divéich odbornych kol pro Zenska povolani. Zensky vzd&lavaci
spolek Cesky zfidil obchodni a primyslovou $kolu, literni kurzy, kurzy pro oSetfovatelky
nemocnych a vychovatelky. Spravoval zéloZznu a poptavarnu po spolecnicich a sluzebnych,
vydaval vlastni periodikum, Zenské listy. Dva roky od zahajeni vyuky oteviela Svétla obchod,

v némz absolventky ziskavaly prvni pracovni zkuSenosti (Secka, 2012, s. 45-47).

Spolecenské konvence dlouho uznavaly jen div¢i Skoly se zaméfenim na domaci préace. Jednu
z nich oteviel spolek Domacnost. Jeho kuchaiské Skole se hanlivé prezdivalo ,knedlikova
univerzita®“. Absolventky se mély stat vzornymi manzelkami, pecujicimi o pohodli manzelt.
Spolek zajistoval také prednasky. Kromé domaciho hospodaistvi se objevovala obecné
naucnd témata. V porovnani s AKD, jehoz vzdélavani mélo vysokou urovein, predstavoval
spolek Domacnost krok zpét (Bahenska, 2005, s. 124). Zensky vyrobni spolek &esky
provozoval div¢i obchodni a primyslovou Skolu a kurzy pro vychovatelky a oSetfovatelky.
Pii brnénské Vesné vznikla div¢éi pokracovaci Skola. Néasledovaly Skoly pro hospodynky
vV Chrudimi, Lounech, Némeckém Brodé a ve Stézerach u Hradce Kralové
(Lenderova, 2004, s. 381).

2.2.3 Americky klub dam

2.2.3.1 Cile a zaméreni spolkové cinnosti

Roku 1865 zalozilo ¢tyficet devét zen za podpory Vojty Néaprstka Americky klub dam
se sidlem v Praze. Naprstek popularizoval zenské vzdélavani od pocatku Sedesatych let
19. stoleti. Po navratu z Ameriky ptednesl své nazory pii prilezitosti Primyslové vystavy
V Praze roku 1862. Propagoval nejriznéjsi pomicky do domacnosti, jejichz pouziti Settilo
cas, ktery mohly Zeny investovat do sebevzdélavani. Poukazoval pifi tom na zkuSenosti
americkych Zen. Co se tykalo moznosti duSevniho rozvoje, povaZzoval Naprstek zeny a muze
za rovnocenné partnery (Pankova, Morkes, MatyaSova, 2008, s. 11). Klub si vytkl za cil
s vZdeélani svych Clenu a rozsifeni vedomosti zejména Zenskému pohlavi potrebnych,
podporovat ,,blahodarné* (stavy, propagovat zavadeni novych myslenek a strojii
do domdcnosti a hledeni si déti a skolni mladeZe, oslavovani pamétky vynikajicich Zen
azébava*“. Slovo americky mélo asociovat moderni pfistup a pokrokovost mysleni

(Secka, 2012, s. 23).
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Ackoliv damy sepsaly spolkové stanovy, neptedaly je policii ke schvaleni. Tim padem nebyl
klub oficialn¢ registrovan, fungoval jako volné sdruZeni. Hlavnim motivem byla obava
ze statnich organti, které by monitorovaly ¢innost klubu. Klubistkou se mohla stat pouze
Ceska starsi Sestnacti let, za kterou se zarudily dvé ¢lenky. Diky tomuto opatfeni se do klubu
nem¢éla dostat osoba, ktera by zostuzovala spolecenstvi na vefejnosti nebo by vynasela citlivé
informace. Damy musely pfesvédcit vefejnost a své rodiny o hodnoté klubu a jeho aktivit.
Samotna existence Zenského klubu budila podezieni. Vétsinou s sebou proto ¢lenky do AKD
pfivadély dcery, vnucky atd. V cele klubu stalo feditelstvo skladajici se z predsedkyné,
jednatelky a pokladni¢né. Vedeni bylo kazdoro¢né voleno. Dozivotnim protektorem byl
jmenovan Vojta Naprstek. Klub si stanovil vnitini strukturu, ve skute¢nosti se ddmy spontanné
ujimaly potfebnych ukoli. Pfevazovaly dobré mezilidské vztahy, ddmy pojily rodinné nebo
ptatelské vazby. Klub se nebranil spolupraci s dalSimi spolky. Vnitini chod nepostradal jistou
volnost, pfesto platila zakladni pravidla. Jednalo se o stanoveny ¢as setkéani, pfijimani ¢lenek

nebo vylouc¢eni muzi (Bahenska, 2005, s. 75-82).

2.2.3.2 Rozvoj osveétové cinnosti
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ktera jim byla o stfedeCnich a sobotnich odpolednich a v nedéli dopoledne se vSemi fondy
voln¢ pfistupnad. Damy mély k dispozici knihovnici, kazda si vSak hledala a zpracovavala
informace samostatné. Klubové piednasky, které se poradaly v zimnich mésicich, byly
s vyjimkou prednasejiciho Vojty Naprstka a nékolika dalSich osob muzim nepfistupné.
Posléze nechal Naprstek vyfiznout ve dvetich malé okénko. Panové nevidéli pfitomné damy,
z vedlejsiho pokoje ovsem mohli poslouchat pfednasejiciho. Nejvice prednéasek se uskutecnilo
do roku 1895. Dohromady probéhlo 497 setkani, kterych se zucastnilo 28 000 dam
(Seckd, 2012, s. 24-25).

Mezi tématy se objevily naméty z filozofie, historie, uméni, literatury, lingvistiky, chemie,
fyziky, astronomie, mediciny, geologie, ekonomie a prava. PredndSel prof. Josef Durdik,
prof. Jaroslav Goll (O Anné¢ Lucemburské, kralovné anglické, O zakladani knihoven v Italii
v 15. stoleti), prof. Otakar Hostinsky (Richard Wagner, Divadelni ptfedstaveni ve starych

Athénach), prof. TGM (Jak mame studovat basniky psychologicky a logicky), Vojta Naprstek
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(O vateni na plynu L., II., Nové vyndlezy a jejich upotiebeni, O americkych Zenach a jejich
¢inech), prof. Jan Evangelista Purkyné, dr. Miroslav Tyrs, Jaroslav Vrchlicky, Julius Zeyer
a dalsi. Setkdni s osobnostmi uméleckého a akademického svéta pokracovala do roku 1896.
Poté mohly damy navstévovat prednaskové cykly nové vzniklych prazskych organizaci. Pocet
klubovych predndsek se omezil, ulohy piednésejiciho se chopily samy clenky

(Secka, 2012, s. 26-27).

Prvni ptfednasky se ujala Klemenia HanuSova, kterd referovala o konferenci dam v Lipsku.
V priméru piednéasela kazda ddma maximalné tfikrat. Vystoupeni byla vétSinou inspirovana
jednou konkrétni udalosti, hlavné zazitky z cest. Nejvice vystupovala Sofie Podlipska, ktera
jako jedina dokazala hovofit o obecnych a odbornych tématech (Bahenska, 2005, s. 88—89).
Dale se rozvijelo jazykové vzdélavani. Vyucovala se anglictina, francouzstina, italStina
aruStina. Damy se zdokonalovaly v hudebni vychové a sborovém zpévu. Zpivalo
se po prednaskach a na vyletech. Na Vinohradech si klub pronajal télocvicnu

(Secka, 2012, s. 32).

V letnich mésicich se potfaddaly nau¢né prochdzky, exkurze a vylety po Praze a okoli. Mezi
nejoblibengj$i mista patfily Néarodni muzeum, méstskd plyndrna, vySehradsky hibitov,
Zidovska synagoga, vodojemy a Rudolfinum. Béhem vicedennich vyprav klub navstivil
Kutnou Horu, M¢lnik, Pardubice nebo Ji¢in s Prachovskymi skalami. B€hem vylet vyslechly
Klubistky odborné, ale dil¢i informace, které mnohdy nedokazaly zasadit do kontextu.
Jednotlivé odborné poznatky nemohly nahradit systematické vzdélani. Presto zistavala tiCast
vysoka. Damy se ulily naslouchat, d¢lat si poznamky a ty nasledné piepisovat, utfidit

a dohledavat podrobnosti (Secka, 2012, s. 152).

NejcastéjSim privodcem byl profesor déjepisu Emanuel Tonner. V letech 1865-1884
se 8 563 dam ucastnilo 266 vychazek. Rekordni byl rok 1865, kdy bylo zorganizovano
31 vyprav, maximalni pocet ucastnic jedné vychézky byl 1 151 (Bahenska, 2005, s. 91).
Nauc¢né vychéazky a vylety byly rovnéz spolecenskou udalosti. Damy doprovazeli rodinni
ptislusnici a pratelé. Vypravy, které mohly citat desitky osob, byly vzacnou pftilezitosti
pro mistni obyvatele, ktefi dostavali knihy a ¢asopisy. ,,S vozu svého rozdavéa totiz pan

Naprstek venkovaniim, jez mu potkati jest, vlevo casové broZury, poucné spisy pro lid
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aveskeré casopisy cCeské v Praze vychdzejici z minulého dne, jez v znacném poctu za sebou

posilati nechava* (Secka, 2012, 30).

Od roku 1894, kdy zemftel Vojta Naprstek, se klubistky ucastnily piilezitostnych pfednések,
vypomahaly v knihovn¢ a Naprstkové ¢eském primyslovém muzeu, podporovaly dobro¢inné
projekty. Na poc¢atku dvacatého stoleti se do ¢ela AKD postavila Josefa Naprstkova, vdova
po Vojtovi Néprstkovi. Jeji zasluhou se roku 1901 uskute¢nil prvni ro¢nik kulturnich potadii
pro prazské sluzky. Program se skladal z ¢etby vlastenecké a mravoucné literatury, pred¢itani
basni, nacviCovani dramat, sélového a sborového zpévu narodnich pisni. Pozdé&ji byly
zafazeny prednasky, vétSinou pii pfilezitosti vyro¢i slavnych osobnosti. Na prvni schiizku
dorazilo 420 divek a zen, podruhé jich bylo 750 a jejich pocet dale rostl. Terminy setkani byly
ohlasovany v tisku, vstup byl zdarma. Posléze se rozdéavaly tisténé programy s texty
narodnich pisni, které se zpivaly ke konci setkani. Josefa Naprstkova chtéla sluzkam, které
by si to za jinych okolnosti nemohly dovolit, zprostiedkovat to nejlepsi z kulturniho déni.
Na programu byla svétove prosluld dila, jejich provedeni bylo uzpiisobeno cilové skuping.
Kulturni setkani navstivily osobnosti Narodniho divadla, literatky, basnitky, nasledné
se mezi uCinkujici zafadili muzi. Do roku 1913 se uskute¢nilo dvanact sezon
(Secka, 2012, s. 53-57).

Roku 1908 se spolek zaregistroval jako Americky klub ¢eskych dam. Do vypuknuti prvni
svétové valky organizoval klub pravidelnd ned€lni setkani a ptedndsky, piijizdéli zahrani¢ni
hosté. Damy se vzdélavaly v knihovné, kupovaly knihy a casopisy, pecovaly o Naprstkovo
muzeum a nadace. Za valky byly aktivity klubu omezeny na sprdvu muzea a nada¢ni ¢innost.
V povialeénych letech pievazovala charitativni prace. AKD finan¢né podpoiil tadu
spolkti: Sokol, Damsky kruh- spolek pro osamélé pani a sleény, Zensky vyrobni spolek desky
v Praze, Jednotu ucitelek matefskych S$kol, Minervu, Kulturni jednotu ceskoslovenskou

nebo Sdruzeni akademicky vzdélanych zen (Secka, 2012, s. 58-61).

2.2.3.3 Hlavni prinos AKD

AKD predstavoval pomérné uzaviené spolecenstvi zen stfednich a vysSich spolecenskych

kruhti. Spolek plnil funkci vzdélavaci, dobrofinnou a emancipacni. Spolec¢nou
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charakteristikou dam byl dostatek volného Casu, ktery chtély smysluplné vyuzit. V letech
1865-1895 dochazelo do klubu 893 Zen: vétSinou se jednalo o pifibuzné védct, umélch
a politikti (Bahenska, 2005, s. 83). Prednaskova ¢innost méla dokazat, Ze Zeny maji duSevni
potencial. Druhou vzdélavaci aktivitou klubu byly nauéné vychdzky. Kromé historickych
a ptirodnich pamatek navstivil klub fadu prazskych zavodu. Pfi celodennich vyletech, které
sméfovaly hlavné na hrady a zamky, byla kromé vzdélavani dulezita zabava a aktivni
odpocinek. AKD se zapojoval do charitativnich projekti. Samotna existence klubu posilovala

zenské emancipacni hnuti (Bahenska, 2005, s. 92).

2.2.4 Vesna
2.2.4.1 Cile a zaméreni spolkové cinnosti

Brnénské prostiedi poloviny devatenactého stoleti bylo v mnohém specificke. VV porovnani
S Prahou zde Zil vétsi podil Némci, némcina byla ufedni a vyucovaci feci, neexistovaly zadné
zenské spolky. Mezi vyznamna témata patiilo zrovnopravnéni Cestiny s némcinou a zenské
hnuti, které usilovalo o vétsi participaci Zen ve vefejném zivot€ a piistup k vyssimu vzdélani.
Pévecky spolek Vesna, ktery roku 1870 zaloZila skupina sedmnacti divek a péti mladenci,
spojoval ob¢ témata. Jeho poslanim bylo umoznit ¢eskym divkam vzdé€lavat se ve zpévu
ahudb¢ a tim jim dat .. podil na verejném  zZivote  narodnim*
(Kalinova, Novékova, 2007, s. 3-4). V roce 1872 se sdruzeni modifikovalo na Zenskou
vzdélavaci jednotu, kterd rozsifila program o vyuku Ceského jazyka. Prvni pfednasky byly
vénovany Ceské mluvnici a literatufe. Brzy se pfipojily pfedméty jako zemépis, déjepis,
fyzika a ptirodopis. Kromé zpévu se potradaly naucné vylety, spolek ztidil vlastni knihovnu

s ¢itarnou (Kalinova, Novakova, 2007, s. 3-4).
2.2.4.2 Rozvoj spolkové cinnosti

V osmdesatych letech doslo pod vlivem AKD ke zméné stanov a nazvu spolku. Od roku 1888
se jednalo o Zensky vzdélavaci a vyrobni spolek Vesna v Brné, jehoz tikolem bylo
.- PPedevsim vzdélavat, protoze vzdélana a pokrokova Zena je nutnym predpokladem rozvoje
naroda‘ (Kalinova, Novakova, 2007, s. 5). Roku 1886 se oteviela Prvni ¢eska pokraovaci

Skola div¢i, na kterou mohly nastoupit divky, které absolvovaly povinnou obecni Skolu.
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Osnovy se skladaly ze ¢tyt okruhli: do pokracovaciho odboru spadala vyuka naboZenstvi,
ceStiny, zemépisu, déjepisu a pocty, ve vyrobnim odboru se vyucovalo Siti a vySivani.

Posledni dvé oblasti se tykaly kresleni a cizich jazyka (Kalinova, Novakova, 2007, s. 5-6).

Pod vedenim feditele Fr. MareSe oteviela Vesna dalsi typy Skol a odbornych kurzli. Roku
1895 se uskutecnil prvni kurz Siti Sati a vySivani, nasledoval kurz Siti pradla a vafeni. Kantofi
tvofili osnovy, hledali nové metody vyucovani, vznikalo nazvoslovi pro vyuku praktickych
¢innosti, zejména Siti, prani a Zehleni, které nemély ve Skolni tradici obdoby. Na pocatku
dvacatého stoleti méla Vesna Sestatficetilenny ucitelsky sbor. Denni studium navstévovalo
710 zékyn, v penzionatu bylo ubytovano 170 divek, 224 zen navstévovalo pramyslové
vecerni kurzy (Kozlova, 1932, s. 34, 50). Prvni Skolni budovy byly stavény tak,
aby se v pfipad¢ bankrotu daly zménit na obytné domy a zpenézit. Se stoupajici prestizi Skol

se na chodu Vesny podilely nadace, rostly zemské a statni subvence (Elgart, 1926, s. 13-14).

Obsah a struktura uéiva ptipravovaly na praci v domacnosti, umoziovaly také samostatnou
vydélecnou &innost. Od roku 1901 mohly absolventky Sestiletého divéiho lycea®, prvniho
svého druhu v Rakousko-Uhersku, nastoupit na vysokou Skolu. Zajem o spolkové Skoly rostl.
Od devadesatych let pofadala Vesna kurzy pro délnice a sluzky. Vecerni kurzy navstévovalo
az 250 zen a divek. Pro velky zdjem se vyucovalo v télocvicné. Vecerni vyuka se zahy
rozsifila na predmésti, po valce byla oteviena pokracovaci lidova Skola pro sluzky a délnice
(K¥ickova, 1932, s. 135). Pfi vybéru zakyi bylo uplatiiovano socialni hledisko. Casto
se jednalo o divky a zeny z nejnizsich socidlnich vrstev. Vesna také ziidila kancelar, ktera
vyhledavala pracovni mista absolventkdm pokracovaci Skoly

(Kalinova, Novakova, 2007, s. 19).

Vesna propagovala lidovou kulturu. Zakyné kreslily lidové ornamenty, zabyvaly se vysivkou,

lidovymi tanci a slovesnosti. S pomoci mecenast se rozvijela sbératelska ¢innost a pofadani

3 Stopadesatihodinovy ucebni plan se zaméroval na vyuku jazykti. Pomér pfedmétt byl tento: 27 hod. cesky
jazyk, 25 hod. némecky jazyk, 12 hod. francouzsky jazyk, kresleni a méficstvi 17 hod., aritmetika 15 hod.
nabozenstvi 12 hod., pfirodopis a pfirodozpyt celkem 18 hod., d€jepis 11 hod., zemépis 11 hod., krasopis
3 hod.. Mimo to se divky mohly vénovat zpévu, ruénim pracim a tésnopisu (Zprava vyroéni prvé Ceské

pokracovaci skoly, 1901, s. 6).
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vystav. Ke Skolskému, penzionatnimu, vzdélavatelskému, potradatelskému a socidlni odboru
pfibylo narodopisné oddéleni, které se =zapojilo do piiprav Narodopisné vystavy
ceskoslovanské. Vesna vypomahala s dotaznikovym Setfenim, uspofadala pfipravnou vystavu.
Vybrané kusy byly zaslany do Prahy. Spolek mél na Narodopisné vystavé rovnéz zvlastni
zastoupeni v ramci expozice moravskych Zenskych spolkli. Vesna organizovala kurzy
vySivani, vystavy a pfednaSky o vySivce, nacvik tancl, navstévy Slovacka a Slovenska,
spravovala knihovnu s narodopisnou literaturou. Systematicky vznikala sbirka lidového
uméni. Roku 1949 bylo Moravskému zemskému muzeu piedédno 3 850 kust zpracovanych,
zachovanych a evidovanych textilii: zivatky, cepce, zastéry, obojky a vySivky
(Kalinova, Novakova, 2007, s. 5-9).

Za valky byla spolku vytykana statni nespolehlivost, ponévadz bylo vyucovani vedeno
v ¢eském jazyce. Ve Skolnim roce 1918/1919 probéhla vyuka bez vnéjSich zasahti ve tficeti
tfech kurzech a na tfinacti Skolach. Jednalo se o Skolu mateiskou, méstanskou, hudebni,
vySivacskou, div¢i lyceum, trojtiidni vyS$i Skolu pro zenska povolani kuchynska, dvouletou
Skolu obchodni, dvouletou Skolu primyslovou, pétimési¢ni a ro¢ni hospodyniskou Skolu,
dvouletou pokracovaci Skolu, ustav pro vzdélavani ucitelek div¢ich Skol pramyslovych
a ustav pro vzdélavani ucitelek skol kuchatskych a hospodynskych. Po prvni svétové valce
evidovala Vesna 2 536 zakyn. V obdobi let 1919 az 1921 byla sprava skol z kapacitnich
diuvodi piedana méstu Brno. Do roku 1921 pattilo k hlavni naplni spolku vychovné
a vzdeélavaci ptisobeni. V dal$ich letech se Vesna soustiedila na socidlni a kulturné-osvétovou
praci, ¢emuz odpovidala vnitini struktura. Vzdélavaci a knihovni odbor se vénoval
prednaskové Cinnosti, peCoval o knihovnu a citarnu. Narodopisny odbor potadal sbirky,
vystavy a prednasky. Kromé administrativniho odboru spravovala Vesna umélecko-
vychovnou sekci, ktera se zaméfila na kurzy zpévu, hudby a rytmiky, a socidlni odbor
(Flodrova, 2012, s. 42-43).

2.2.4.3 Hlavni prinos spolku Vesna

wrve

Cesky jazyk a lidové pisné, se stalo uskupeni pecujici o vzdélanost moravskych Zen.
V pedagogické praci a pfi spolecenskych pfilezitostech spolek propagoval ceské a slovenské
lidové uméni. Vesna dokdzala ptildkat osobnosti vefejného zivota, coz z ni ucinilo kulturni
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instituci regionu. Ve spolku se koncentrovala socialni, pedagogicka, osvétova, buditelska,
politicka a kulturni ¢innost. Velkym pfinosem zlstava rozvoj narodopisného zkoumani
a muzejnictvi. Vyznamna byla prezentace na Narodopisné vystavé Ceskoslovanské v Praze.
Spolek se prosadil i v mezinarodnim kontextu, kdyz roku 1893 vyslal delegaci na svétovou
vystavu v Chicagu, aby zde predstavila prace ceskych a moravskych Zen
(Kalinova, Novakova, 2007, s. 1, 13). Jako AKD ovlivnil brnénské spolky, rovnéz Vesna méla
nastupce. Rok po osvobozeni oteviel spolek Zivena v Turéianském sv. Marting vyssi skolu
pro Zenska povolani a hospodaiské kurzy, které vychazely z moravského modelu
(Mordthy Soltésova, 1932, s. 23).

2.3 Osvétova cinnost télovychovného hnuti

Télovychovné osvétové hnuti reprezentoval od roku 1862 Sokol. Pivodné jednotny néarodni
proud prosel dvojim Stépenim. Jako prvni opoustéli sokolskou organizaci délnici. Nasledné
COS vyloutila vechny &leny, ktefi byli aktivni v katolickych spolcich. Prvni skupina
odchazela kvili politickym preferencim, v druhém ptipadé bylo uréujici nabozenské vyznani.
Statistické¢ udaje nicméné dokladaji, ze si Sokolové mezi télovychovnymi organizacemi
udrzeli vedouci postaveni. Pred prvni svétovou valkou Ccitala jejich clenska zakladna
80 462 osob, d¢lnické télocviéné hnuti sdruzovalo 34 283 osob, orelskd organizace
12 068 ¢lenti (Grexa, Strachova, 2011, s. 147).

2.3.1 Sokol
2.3.1.1 Cile a zameéreni osvétové ¢innosti

Prvni t€locviéna jednota Sokol vznikla roku 1862 v Praze. Ackoliv je spolek spjat
S péstovanim télesné kondice, zajimal se o vSestranné formovani Clovéka. Télesné cviceni
mélo plnit ¢tyii funkce: zdravotni, vychovnou, estetickou a brannou. Dale se Sokolové
vénovali vzdélavani a kultute, podileli se na spolecenském zivoté. Tvorba programu byla
v rukou Miroslava TyrSe. Spoluzakladatel Jindiich Fugner spravoval ekonomickou stranku
provozu, déale se zabyval spoleCenskym prostiedim, ve kterém Sokolové pusobili. Zejména
Tyr§ rozvijel myslenku svobody, narodniho uvédoméni a demokracie. Sokolu se podafilo
reflektovat aktualni déni. Po desetiletich absolutismu se uvoliiovalo napéti, Cesi formulovali
smélej$i narodné-politické pozadavky (Zizka, 2005, s. 4-5).
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V tomto smyslu byl zakladan spolek, ktery mé¢l vybudovat silny ¢esky narod, narodni vojsko.
Sokol vznikl jako protivaha némeckych télovychovnych organizaci. Tyr§ a Fiigner se zasadili
o to, Ze na zalozeni spolku participovala umélecka scéna. Se Sokolem spolupracovali politici
i spisovatelé. Soukromé télovychovné organizace existovaly od &tyficatych let 19. stoleti,
teprve diky Sokolu se télesnd vychova stala soucasti narodniho emancipacniho proudu.
Cviceni mélo zuslechtovat ducha, posilovat mravnost. Sokol cilil na vSechny slozky ¢eského
naroda. Diraz na rovnopravnost a blizkost Clenti byl nedilnou soucasti spolkové kultury.
Sokolové si byli bratry a tykali si. Nutno dodat, Ze Zeny mohly v jednotach cvicit az od roku
1869. Cirkev a Iékati dlouho namitali, Ze télesna vychova neni pro Zeny vhodnd, ponévadz

narusuje jejich biologické funkce (Zizka, 2005, s. 6-7).

Zdaleka ne vSichni Sokolové byli cvicenci. Bylo tedy ziejmé, ze €ast ¢lenli oceniovala zajem
0 spole¢enské déni a podporu politického uvédoméni. Nikoliv nahodou se Sokolové
v Sedesatych letech zapojili do protivladnich demonstraci. Z kulturnich akci se tucastnili
zaloZeni Narodniho divadla. Viditelnymi projevy vlastenectvi byly prapory, pisné, vylety
a projevy. Jednotici narodni aspekt byl nepiehlédnutelny (Zizka, 2005, s. 8-9). Na druhé
stran¢ neni pravdou, ze by Sokolové vystupovali vzdy protivladné. Béhem valky s Pruskem
Tyr$ nabidl dobrovolnicky sbor Sokola. Rakouské urady nabidku odmitly. Ziejmé z obavy,
aby Sokolové neptesli k vojskiim nepfitele (Kossl, Kratky, Marek, 1986, s. 26).

2.3.1.2 Organizacni struktura

Pro naplnéni sokolského programu byl nutny jisty stupeni formalismu a pravidla. Ve stanovach
Ceské obce sokolské (dale jako COS) bylo uvedeno, Ze se jedna o dobrovolny demokraticky
spolek. Organizacni struktura byla tfistupfiova. Zakladni jednotkou byly mistni t€lovychovné
jednoty, které se vénovaly sportovni, kulturni a spole¢enské praci. Kazda jednota méla valnou
hromadu, vybor jednoty, ptedsednictvo vyboru, kontrolni a smiré¢i komisi. Krajské sdruzeni
jednot se nazyvalo sokolskou Zupou. Zupa, jeZ utvaiela odbory, sbory a komise, fungovala
jako spojovaci ¢lanek mezi jednotami a Gstfednimi organy COS. Nejvyssi instanci byly
sjezdy, jejichZ usneseni byla zavazna pro celou ¢lenskou zdkladnu a organiza¢ni jednotky.
Na sjezdech se volil vybor COS, reprezentovany starostou a piedsednictvem. Vybor COS fidil

organizaci v obdobi mezi sjezdy. Jeho rozhodnuti byla zdvaznd pro celou organizacni
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strukturu. Hlavnim ukolem vyboru bylo fizeni prace v Zupach a svoldvani sjezdu.
Je pozoruhodné, ze ve struktufe Sokola nedoSlo dodnes k zasadnim zméndm

(Zizka, 2005, s. 44-45).

V roce 1862 vzniklo prvnich dvanact télocvicnych jednot, brzy piribyvaly dalsi. V roce 1868
mel Sokol Sedesat jednot, do roku 1884 se jejich pocet témét zdvojnasobil. V bieznu 1889
se spojilo vSechno ceské sokolstvo (dohromady &tyficet zup), o tii roky pozdé€ji vznikla
slou¢enim péti zZup Moravskoslezskd obec sokolskd. K propojeni ceské a moravské vétve
Sokola doslo v roce 1904, ustalil se nazev Ceska obec sokolska (Zizka, 2005, s. 9-11).
Od pocatku valky byl Sokol pod kontrolou. V listopadu 1915 byla COS rozpusténa kvuli
dezerci Sokolt k vojskim nepfitele. Aktivita v jednotach skomirala, ke konci valky
se vSak ptipravovalo obnoveni COS (Kossl, Kratky, Marek, 1986, s. 70).

2.3.1.3 Rozvoj osveétové cinnosti

Sokolové usilovali o to, aby se v jednotach skute¢né kulturné Zzilo. Akce mély probihat
sohledem na mistni podminky, spolek se nevyhybal spolupraci s dalSimi narodnimi
organizacemi. Mezi tradi¢ni spoledenské udalosti patfily tzv. Sibfinky. Prvni roénik
se uskute¢nil roku 1865 na Zofing. Vefejny zijem vzbuzovaly rovnéz viesokolské slety,
béhem nichz dochéazelo k manifestovani ceského vlastenectvi. Tradice sleti zapocala roku
1882, kdy se na Stieleckém ostrové v Praze oslavovalo vyroci dvaceti let od zalozeni spolku.
S rostouci popularitou Sokola silila ostrazitost rakouskych ufadi. Sokolové, byt’ se oteviené
nehlasili k zZadné politické strané, predstavovali politicky element, ktery podporoval cesky
nacionalismus. Proto musel Sokol pfed kazdym sletem vyjednavat s magistratem, policejnim
feditelstvi, mistodrzZitelstvim a dalSimi statnimi organy. Do rozpadu Rakousko-Uherska
se uskute€nilo Sest sleth. I v dalSich letech je Sokolové dokézali propojit s vyznamnymi
udalostmi spole¢enského Zivota. Druhy slet se konal pfi ptileZitosti Jubilejni vystavy zemske,
tieti roénik se uskute¢nil béhem Narodopisné vystavy Ceskoslovanské. VSesokolské slety

a Sibfinky patii k Seskému spole¢enskému Zivotu dodnes (Zizka, 2005, s. 34-39).

Systematicky zajem o vzdélavani a vychovu podnitilo vydavani sokolského ¢asopisu Borec.

Jeho prostfednictvim chtél Sokol pedovat o specifickou &eskou povahu. Cesi méli byt
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nebojacni, odolni a sebevédomi. Nejprve se objevil pozadavek omezit lidové zabavy. Béhem
prvniho sjezdu COS v roce 1895 se specifikovaly dal§i kroky, byla pfijata Svatovaclavska
rezoluce. Sokolové byli povéteni Sifenim télesného cviceni a prikladnym plnénim povinnosti,
aby se Cechiim stali mravnim vzorem. Rezoluce stanovila novy vzdélavani program Sokolt,
znamenala jasné rozhodnuti k osvétové Cinnosti. Zacalo se s budovanim knihoven, potradaly
se pfednasky, Sokolové se seznamovali s trendy vefejného a kulturniho déni. Sokolstvo
jako narodni vojsko mélo mobilizovat skrze pfednaskovou ¢innost a Sifeni knih. Po sjezdu

COS vznikl oficialni Easopis Sokol (Pokorny, 2003, s. 41-46).

Na pielomu let 1895/1896 vznikl prvni vzdélavaci odbor. Cinnost zahéjil budovanim
knihoven. Zpocatku prevazovala odborna télocvicna literatura, mezi Ctenare patiili cvicenci
a funkcionafi. Posléze se prosadila myslenka, Ze knihovna musi oslovit S$irSi okruh ¢tenafa.
Fondy byly rozsifeny o kvalitni zabavnou literaturu. Vzdéladvaci odbor vybizel k budovani
¢itaren, nezapominalo se ani na funkéni gramotnost. Druhym ukolem byla ptednaskova
¢innost. Prednasky se mély konat na vhodnych mistech, hlavné ve Skolach a télocvicnach.
Pti hledani fecnikl se Sokolliim podafilo navazat spolupraci s mistnimi uciteli. Mezi naméty
prednések patfilo sokolského hnuti, aktualni spole¢enské déni, zenskd problematika, historie,
zdravovéda a narodohospodaistvi. Kli¢ova byla srozumitelnost vykladu a vyhybani se politice
(Pokorny, 2003, s. 47-51).

Pocet knihoven a ptednaSek rostl, pfesto sokolsti funkcionafi nebyli pokojeni. Pomoci
vzdelavani chtéli vyburcovat ¢esky narod k jednotnému boji za svobodu. Prokazatelné
vysledky ale chybély. Roku 1898 se uskuteénil druhy sjezd COS. Vzdélavaci odbory byly
postaveny na roven s cvicitelskymi sbory. Osvétové Cinnosti a cviceni méla byt vénovana
stejna pozornost. VSechny Zupy a jednoty byly povéfeny zakladanim vzdélavatelskych sborti.
Ustiedni vzdélavaci odbor COS stanovil témata prednasek a metodiku. Vzdélavaci odbory
jednot dostavaly z tstiedi instrukce. Zupy mély v piipadé potfeby mistnim jednotam
vypomoci. Prvni sjezd vzdélavacich odbort se uskutecnil roku 1900. Jednoty byly vyzvany
k odebirani sokolského tisku, distribuci knih, pofadani vychazek, piednasek a diskusi
(Pokorny, 2003, s. 51-55).
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2.3.2 Délnické télocviéné jednoty
2.3.2.1 Cile a zaméreni osvétové cinnosti

Télovychovné hnuti se v ¢eskych zemich rozmahalo od roku 1862, kdy byla zaloZena prvni
sokolskd jednota. Brzy se v Sokole objevily skupiny cvi¢enct, jejichz nazory byly
se spolkovym programem nesluditelné. Cesky nacionalismus nedokazal preklenout vyznamné
socialni rozdily, zejména stranické preference a naboZenské vyznani. Jako prvni byli
ze sokolskych jednot vylucovani délnici, ktefi se hlasili k programu Socialni demokracie
(Jirdnek, Lenderova, 2009, s. 382). Nové vznikajici délnické organizace propagovaly
myslenky mezinarodniho socialné-demokratického hnuti. Timto krokem se vy¢lenily
Z narodn¢ emancipacniho proudu. Inspirace sokolskou organizaci byla ovSem nesporna.
Délnici cvicili podle TyrSovy télocviéné soustavy. Soucasné si byli védomi politického
vyznamu vSesokolskych sletli. Po vzoru Sokola se na rok 1915 pfipravovala vSedélnicka
olympiada, b&hem niz by bylo mozné prezentovat  stranicky  program
(Kossl, Stumbauer, Waic, 2008, s. 111-112).

2.3.2.2 Organizacni struktura

Od roku 1897 vznikaly prvni D¢€lnické télocviéné jednoty (dale DTJ), které se o Sest let
pozdéji spojily ve Svazu DTJ. Na pocatku sdruzoval Svaz 31 jednot s 1 500 cleny
(Trnka, 1936, s. 31). V roce 1906 se jednalo o 89 jednot, roku 1907 stoupl jejich pocet na 107,
o rok pozdé&ji na 302 jednot (Kossl, Stumbauer, Waic, 2008, s. 111). Do vypuknuti prvni
svétove valky se ¢lenské zakladna rozrostla na 543 jednot, které¢ ¢italy na 34 000 piislusniki

(Trnka, 1936, s. 31).

2.3.2.3 Rozvoj osvétové cinnosti

Vzdélavaci aktivity byly ovlivnény myslenkami socialistického hnuti. Mezi hlavni formy
pusobeni pattily prednasky, spolecné vychéazky, rozhovory a divadlo. Kromé toho vznikaly
knihovny, po vzoru Sokoli byly zakladany divadelni, hudebni a pévecké soubory.
K obohaceni spolkovych aktivit doSlo po roce 1918, kdy se vzdélavaci Cinnost rozsifila

o proslovy, dorostové besidky a divadelni ptedstaveni pro déti (Trnka, 1936, s. 31).
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Rozvoj osvétové prace dokumentuji tidaje z let 1903 a 1913. Na pocatku stoleti zorganizoval
Svaz DTJ 82 ptednasek, v knihovndch bylo 2 077 svazkd knih. O deset let pozdéji
se uskutec¢nilo 1 556 prednések a 4 578 rozhovori, v knihovnach se nachazelo 22 974 vytiskda.
Mimo to bylo v jednotach zalozeno 50 hudebnich krouzkt a 117 divadelnich odbord, které
odehraly ptes 1 400 predstaveni (Trnka, 1936, s. 31-32). Pocatky DTJ byly Casto skromné.
Dobové materialy ilustruji proménu Zizkovské DTJ mezi lety 1898 a 1938. K plnému rozvoji
¢innosti doslo az v povale¢ném obdobi. ,, Porovnejme nasi 1 000 svazkii vybavenou knihovnu
o socialismu mluvili nasi zakladatelé tiSe za zavienymi dvermi, s dobou nynéjsi
(...) Porovnejme doby, kdy navstéva divadla byla délnikem povaZovana za prepych, vyhrazeny

pouze majetnym vrstvam ...“ (40 let trvani délnické t€locviéné jednoty, 1938, s. 5).

2.3.3 Orel

2.3.3.1 Cile a zameéreni osvétoveé cinnosti

Hlavni teze orelského proudu shrnovalo heslo: V srdci viru, v pazi silu, v mysli vlast! Druhy
atfeti bod by odpovidaly rovnéz sokolskému programu. Sokol ovSem vyzyval k boji
za narodni emancipaci, ¢imZ nepfimo projevoval nesouhlas se stavajicim politickym ziizenim.
Rozdil mezi Sokolem a Orlem spocival v tom, Ze Orel podporoval rakousko-uhersky stat,
jehoz existence byla provazana s katolickou cirkvi (Limpouch, 1933, s. 14). Sokolové
se prezentovali jako narodni vojsko. Podobné Orli byli ochotni obhajovat sviij program
fyzickymi silami. V jejich pfipadé viak byla uréujici katolickd vira. ,, Clenové Orla kraceji
nejen sméle v cirkevnich pruvodech, ale jsou i ochotni svym télem a krvi chranit katolické

chramy* (Opatrny, 1933, s. 8).

Kulturni a naboZenska vychova byla v Orlu nadfazena télesnému cviceni. Organizace chtéla
vychovavat kiestany, ktefi by vynikali zboZnosti, stateCnosti, obétavosti, bratrstvim
a sebeovladanim (Filip, 1923, s. 11-13). Zajem o lidské t€lo na prelomu stoleti ovsem silil.
Na tento trend musela tradi¢né¢ konzervativni katolickd cirkev reagovat., nabidla vlastni
predstavu télesna. Orlu se podafilo propojit zdanlivé neslucitelné elementy, fyzické cviceni
a katolické vyznani. Orelské pojeti prezentovalo télovychovu jako mravnou a rozumnou

ginnost, pokud je nalezité vedena. Clovék byl nabadan k tomu, aby peoval o dusi i télo,
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ponévadz obé¢ slozky jsou propojeny. Skrze télovychovu se cvicenci piipravovali na okamzik

vzkiiseni, kdy se se svym télem znovu shledaji (Opatrny, 1933, s. 8-9).

2.3.3.2 Organizacni struktura

Na zakladé papezovy vyzvy z roku 1891 vznikaly v Evropé kiestanské organizace, které
se angazovaly v politické, kulturni a obecné vzdélavaci oblasti. Ceské télovychovné
organizace zaujaly k naboZenstvi rozporuplny vztah. Sokolové povaZovali naboZenske
vyznani za soukromou zalezitost, pokud nezasahovalo do wvnitiniho chodu spolku. DTJ
se stav€ély k podobnym tématim odmitavé. Ke konci devatendctého stoleti eskalovaly
vV Sokolu neshody s prislusniky katolické cirkve, ktefi nesdileli mysSlenku ceského
narodnostniho boje. Katolické odborové a vzdélavaci spolky zacaly roku 1896 zakladat

vlastni té€lovychovné odbory (Kdssl, Stumbauer, Waic, 2008, s. 112).

Zpocatku se katolicka télovychova rozvijela hlavné na Moravé. Ke konci prvniho desetileti
20. stoleti se vyznamnéji prosadila v Cechach, a to v Praze a na Kralovéhradecku. Prvni
télocviény odbor vznikl pti Jednoté katolickych tovary$t v Praze, nasledovala LiSenn u Brna.
K sjednoceni katolickych télocviénych odborti doslo roku 1908 pii ptilezitosti kiestansko-
pfijato pojmenovani hnuti, dal§im rokem byly schvaleny stanovy, zacal vychazet ¢asopis Orel.
Orlové udrZzovali kontakty se zahrani¢nimi spfatelenymi organizacemi v Jugoslavii, Francii

nebo Belgii (Slavotinek, 2001, s. 9).

Roku 1909 spravovali Orli 36 odborti, o pét let pozdéji ¢itala organizace 249 odborh
s 12 068 ¢leny, coZ je asi Sestkrat méné nez u Sokola (Ceskoslovensky Orel, 1933, s. 16, 19).
Po prvni svétové valce doSlo k proméné organizacni struktury. Té€locvicné odbory byly
pfejmenovany na jednoty. Vyssi organizacni linii tvofily okrsky jako volnéd sdruZeni nékolika

wewr

byla ustedni rada (Slavotinek, 2001, s. 9).
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2.3.3.3 Rozvoj osvétové cinnosti

Rozvoj osvétovych aktivit dokumentuje velice malo pramend. Objevuji se prace obecného
charakteru, statistické piehledy jsou v podstaté nedohledatelné. Cinnost Orla se skladala
Z ndbozenské, vzdélavaci, vlastenecké a télocvicné slozky. V oblasti vzdélavani
se doporucovala samostatna Cetba knih a navstéva prednasek. Orli méli sledovat aktualni
spolecenské déni v katolickych Casopisech, orientovat se v nabozZenské problematice, aby byli
vzdy schopni pohotové reagovat na otazky tykajici se viry a katolické cirkve. Cenéno bylo
sebevzdelavani, samostatné vyhledavani osvétovych akci a debaty, které tiibily fecnické

dovednosti (Filip, 1923, s. 17-19).
2.4 Osveétova cinnost narodnich jednot

2.4.1 Cile a zaméreni osvétové ¢innosti

Spolkovéa cCinnost se rozvijela piedevSim ve meéstech, kterd nabizela Siroké spektrum
kulturnich akei, koncentrovaly se zde financni prostiedky, potiebnd infrastruktura

vvvvvv

byl ochoten pusobit v odlehlych krajich, kde narodnostni spory s Némci nabyvaly
na intenzité. Ceskych $kol byla mensina, Némci ovladali pozice ve statni spravé, uspdsndjsi
byli rovnéz po strance hospodaiské (Instrukce ku &innosti, 1897, s. 7). Ukolem narodnich
jednot bylo ,,... pracovati k narodnimu, duSevnimu i hmotnému povzneseni ceského

lidu ...”*, pficemz ani jedna ze slozek neméla byt opomenuta (Hubka, 1904, s. 18).

Podpora hospodarské Cinnosti se projevila v zakladani penéznich ustavii, odbornych korporaci
atp. NJ se mély zasadit o to, aby Cesi neukladali prostfedky v bankach a investovali
je do nakupu realit a podnikani (Instrukce ku Cinnosti, 1897, s. 15). Hospodaiska zavislost
na Némcich byla propojovana s narodnostnim utlakem. Situaci ilustruje zprava o ¢innosti NJ
slezské: ,,Vetsi polovina veskeré piidy byla v rukou némeckych velkostatkari, kteri v ohledu
narodnim vykondvali mocny a ndm nepriznivy viliv i v obcich ceskych (...) Vsecek primysl
I obchod byl v rukou némeckych (...) Nutili ceské délniky, aby posilali déti do skol némeckych,
aby pri volbach do obci, na zemsky sném a radu visskou volili kandidaty némecké atd. Béda

tomu, kdo by se byl odvaZil ne odporovati, nybrz treba jen slovy projeviti svij nesouhlas.
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Vypoved' z prace nasledovala okamzité “ (Narodni jednota slezska v Praze, 1927, s. 1). Osvéta
se tedy nevyhybala ani politickym tématim. Cesi byli v pohrani¢i vybizeni k aktivnimu

zapojeni do voleb nebo scitani lidu.

2.4.2 Organiza¢ni struktura

Organizace NJ m¢éla tfistupiiovou strukturu. Na mistni bazi plsobily odbory, které
se slucovaly v okresni sbory. NejvyS§im organem byl ustfedni vybor, jemuz piislusely
rozhodovaci pravomoci, vcetné distribuce financnich prostiedkli. Penize vybrané v mistnich
odborech byly pfedavany na usttedi, kde byly pferozd€leny jednotlivym sbortim. Jejich uziti
v okresech podléhalo schvaleni vyboru. Jen v ojedinélych ptipadech mohly sbory pozadat
0 dodatecné schvaleni vydaju. Sit’ okresnich sborti zacala vznikat roku 1897, jejich funkcnost
se méla teprve osvédcit. Ztejmé z tohoto diivodu jim byla na konci devatenactého stoleti
vyhrazena poradni funkce, t&ziStém déni zUstavaly mistni odbory

(Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 8, 14).

Okresni sbory vznikaly na schiizi mistnich odbord. Setkani svolaval zastupce ustfedniho
vyboru, ptsobici v okrese jako referent. Na prvnim zasedani byl zvolen ptfedseda a jednatel
sboru. Povéfené osoby mély pochazet z nejaktivnéjsiho mistniho odboru. Okresni sbory
se zamétovaly na nasledujici ukoly. Sledovaly narodnostni poméry v obcich, organizaci ¢eské
spolkové ¢innosti veetné ucasti, narodni uvédomeéni, pocet Ceskych déti, které jsou skolou
povinné, pocet predskolnich déti, pocet smiSenych manzelstvi, jak jsou vychovavany déti
z téchto svazkt, které casopisy a komu posilat, jaké knihy obstarat, zda je nutné zalozit
knihovnu, kdo by mohl byt knihovnikem, jak moc Cesi &tou, chodi do knihovny a do divadla,
kdo zased4 ve $kolni radé a zastupitelstvu obce, spektrum politickych stran, souziti Cechii
s Némci, zda by se méla v misté zfidit Skola, jaci Ufednici plsobi v okresnich, zemskych
a statnich Gfadech, jaky postoj zaujimaji vici ¢estin€, v jakych jazycich jsou psany ufedni
népisy, jaké kroky se podnikly k obhajobé Geskych jazykovych prav nebo jak se chovaji Cesi

mezi sebou, o co se prou a jak neshodam piredchazet (Instrukce ku Cinnosti, 1897, s. 3—-4).

NIJ si vS§imaly také hospodaiskych poméri. Zajimaly se o majetkové poméry v obci, kolik
Cechti vlastni domy, které zavody patii Cechim a Némctm, pocet Geskych femeslnikil

a zivnostnikl véetné toho, jak je v praci podporovat. Dale se sledovalo, ktera femesla jsou
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Vv obci vykonavana, &im se Zivi ostatni Cesi, jaké jsou jejich platy a hmotné zajisténi, kdo ma
v rukou obchod, kolik stoji obecni pozemky a domy, které z nich jsou na prodej, k pronajmu
nebo zadluZzené, jak podpofit majetkové poméry Cechtl, aby byli nezavisli, nebo kde by se dal
zalozit odbor NJ. VSechny informace se shromazd’ovaly na obecni urovni. Nésledné byly
zaneseny do shorové knihy a zastupci obecnich odborti je na schizi sboru tlumodili
okresnimu referentovi (Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 5-6). ,,Hlavni zasadou prace vsak jest,
Ze vSechno, co Shor kond, musi byti diuverné, co vyjednal, musi byti zachovano v tajnosti, co

podnikd, nesmi do verejnosti. Cela akce Sborii musi byti ditvérnd, tichd, aby nesla ovoce ...*

(Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 6).

Okresni sbory se dale dé€lily na organizace pusobici v tzv. znémcenych oblastech, na pomezi
av Ceském Gzemi. Kazdy z uvedenych typi mél specifické  ukoly
(Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 3). Za ¢lena sboru byl povaZzovan zastupce kazdého odboru
adalsi osoby, které k tomu zplnomocnil sbor nebo Ustiedni vybor. Sbory s pievahou
némeckého etnika mély sledovat narodni a hospodaisky rozvoj sveé obce a okoli, podporovat
vznik ceskych vetejnych skol, sledovat narodnostni poméry ve svéfené lokalité, nabadat
Cechy, aby se zapojili do narodniho hnuti, shandt knihy a Gasopisy. Ziskané poznatky
predavali predsednictvu sboru. Piedseda sboru svolaval schiize, rozdéloval praci, kontroloval,
zda jsou plnény zavazky sboru, dbal na to, aby byly dodrzovany stanovy jednoty a fad sboru,
podnécoval necinné odbory k praci. Po kazdém setkani odeslal ustfednimu vyboru zpravu
0 ¢innosti sboru. Jednatel sboru vypomahal piedsedovi s agendou, mohl jej zastupovat.
Jeho hlavnim tkolem byla sprava knih. Jednalo se o seznam ¢lent neboli dtvérniki, knihu
pohybu pudy, statistiku osob, obchodnikli a zivnostnikti, knihy evidujici uzaviena smisena

manZzelstvi a narodnostni mapku (Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 6-8).

Povinnosti ¢lenti, pfedsedy a jednatele sboru na jazykovém pomezi byly obdobné jako
v némeckych oblastech. Sbory mély provadét vlastni s¢itani lidu, vytvorit narodnostni mapku
okresu, udrzovat kontakty s Cechy ve znéméenych oblastech, pofadat pro né schizky,
pfednasky, divadelni pfedstaveni a zédbavy, dodavat obcim politicky a zabavny tisk, sledovat
vyvoj Skolstvi, zda by se dala v obcich zbudovat ceska Skola a za jakych podminek,
monitorovat majetkové poméry obci. Dale bylo uvedeno, Ze ,,... zvldste musi kazdy clen

jako jednotlivec dbati presné o svou obec a prikdzané obce sousedni. Viechny otdazky ku kazdé
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schiizi musi nalezité si zodpovédeti (...) Vede si dennik, poznamky o pohybu obyvatelstva,
plidy, penéz, obchodu, priimyslu ...“* (Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 13). Ceské okresni sbory
mély moralné a hmotné podporovat ¢eské mensiny na jazykovéem pomezi a v oblastech
S pfevahou némecké narodnosti. Dal§im ukolem bylo zakladani novych odborti a vypomoc

pii plnéni tkolt (Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 13).

2.4.3 Rozvoj osvétové ¢innosti

NIJ se snazily ptekracovat hranice svého regionu. Vyjime€na pfileZitost k navazani kontakt
mezi Prahou a venkovem se naskytla roku 1891, kdy se uskute¢nila Jubilejni vystava zemska,
nebo o ¢ty roky pozdéji, pii Narodopisné vystavé Ceskoslovanské. NJ posumavska tehdy
vyslala na Jubilejni vystavu 1 116 déti ze 107 smiSenych obci, v roce 1895 navstivilo
na nadklady jednoty Néarodopisnou vystavu 1 669 déti (Hubka, 1904, s. 89). Na nezbytnost
kontaktu mezi velkymi mésty a periferiemi bylo upominidno vicekrat. Neslo
jen o jednostranné predavani zkusenosti z kulturniho centra venkovskym oblastem. Chybélo
hlubSi propojeni mezi kraji. Ve svych stanovach z roku 1910 na to upozornili zastupci
realiemi regionu. Podporovaly se vzajemné vypravy a turistika. NJ chtéla do Slezska ptilakat
¢eské rolniky, délniky, nesméli chybét ani zastupci inteligence. Bylo potieba zakladat mésta,
centra obchodu, pramyslu a kulturniho Zivota Ceské spole¢nosti

(Néarodni jednota slezska v Praze, 1927, s. 10).

Roku 1904 existovalo 1 097 cinnych spolki NJ s 98 900 c¢leny. Nejmohutnéjsi byla
NJ severoceska s vice nez péti sty odbory a 60 000 ¢lent. Nasledovala NJ poSumavska
$30000 cleny ve 420 odborech, NJ pro jihozapadni Moravu méla 5 050 clent,
NJ pro vychodni Moravu 3 200 &lentl, nejmensi Ceskoslovanska jednota ¢&itala 650 &lend
v Sesti odborech. Némecké vybojné spolky mély v porovnani s Cechy pocetni pievahu. Roku
1904 méli Némci 1 778 odbord se 145 000 c¢leny, coz bylo o tfetinu vice nez u Ceskych

organizaci (Hubka, 1904, s. 57).

Nasledujici data ilustrujici rozvoj osvétové ¢innosti. V NJ severoCeské se v letech 1902/1903
uskutecnilo 103 pfedndsek vzdélavactho a hospodaiského zaméfeni, 82 zabav

a 63 divadelnich piedstaveni. Severocesi spravovali 53 knihoven s 8 409 knihami.
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Z 14 314 ¢eskych déti mohlo s pomoci NJ severoéeské a Ustfedni matice $kolské navitévovat
geskou $kolu 8 115 zakd (Stumpf, 1903, s. 9-10). NJ poSumavska uspofadala v letech
1913/1914 celkem 752 ptednasek a 178 divadelnich ptedstaveni. Od ustfedniho vyboru
ziskala 47 knihoven s vice jak 4 500 svazkt knih (Vondracek, 1934, s. 308). NJ pro vychodni
Moravu uspoiadala roku 1913 celkem 2 136 piednasek, ve vice jak 350 knihovnach bylo
103 848 knih. NJ pro jihozapadni Moravu zorganizovala téhoz roku 1 078 ptednasek,
v knihovnach nabizela 77 660 knih (Trnka, 1936, s. 38-39).

NJ nejéast&ji spolupracovaly s Ustfedni matici $kolskou, se Sokoly, DTJ, DA, se ¢tenaiskymi
a ochotnickymi soubory. Nevrazivost mezi Cechy a Némci pietrvavala i v povale¢ném
Ceskoslovensku, kdy vznikal systém narodniho $kolstvi a sit’ obecnich knihoven. Némci byli
vyzyvani, aby podpofili legitimitu statu. Piikladem byla vetejnd shromazdéni pfipominajici

udalosti 28. fijna nebo oslavy narozenin prezidenta TGM (Polanek, 1936, s. 9, 15).
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3 Analyza lidovychovné spolkové cinnosti v ceskych zemich
v letech 1848-1914

Treti kapitola se zabyva sedmi oblastmi, které povazuji za charakteristické znaky lidovychovy
v Ceskych zemich v letech 1848-1914. Prvnim bodem je vyznam dalSiho vzd€lavani:
motivace ucastnikd k participaci a cile, které s kulturnim ptisobenim spojily dil¢i skupiny.
Druhy oddil se zabyvd spolecenskou tulohou osvétovych téles. Spolkové programy
reflektovaly vyvoj vetejného Zivota, poradané aktivity zpétné ovliviiovaly spoleCenské déni.
Tteti subkapitola pojednava o rozvoji osvétovych organizaci. Zajimala jsem se o kvantitativni
i kvalitativni ukazatele. Postihla jsem rovnéz budovani organizaéni struktury spolka
a sjednocovaci proces. S centralizaci prace Uzce souvisi vztah mezi tradicnimi a novymi
uskupenimi. V ramci ¢eské spole¢nosti dochazelo k dvéma protichiidnym procestim. Na jedné
stran¢ pozorujeme profilaci a specializaci osvétovych linii, na pfelomu stoleti soucasné
kulminoval sjednocovaci proces. V patém a Sestém oddile je problematizovana otazka
polickych zajmi a narodnostniho napéti mezi Cechy a Némci. Posledni bod zasazuje eskou
lidovychovu do mezindrodniho kontextu. Postihuje hlavni paralely a oblasti, ve kterych

osveétovi pracovnici hledali inspiraci.

3.1 Vyznam dalsiho vzdelavani

Ceska spole¢nost prosla v letech 1848-1914 zasadnim pierodem. Zanikl feudalni systém,
rozméhala se industrializace, urbanizace a vSeobecnd modernizace. Ke konci stoleti
se stupniovalo naciondlni napéti. Vzdéldvani skytalo pfilezitost k socidlnimu vzestupu,
vyrovnani podfizeného postaveni vici Némctim. Nové nabytd obCanskd prava umoznila
niz§im a stfednim vrstvam aktivné volit. Pfislusnici inteligence sledovali proletarizaci
elektoratu s obavami. Pokud méla dé€lnicka tfida pifijmout odpovédnost za ovliviiovani
vetejného déni, musela se vzdélavat a kultivovat. Vzdélavani mohlo byt vyuZito k politické
manipulaci, jiné zajmové skupiny si od néj slibovaly pokles vlivu katolické cirkve. Délnické
azenské hnuti spojovaly vSeobecné vzdélavani s emancipaénim  procesem

(Pokorny, 2003, s. 7).
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Dospéli jedinci pristupovali k dal§imu vzdélavani na zakladé svych dosavadnich zkuSenosti
ze Skolnich let. Vzdélavaci systém devatenactého stoleti podléhal fadé omezeni. Vyznamnym
Cinitelem byla katolické cirkev, 8kolstvi bylo pod statnim dohledem. Mnozi Cesi byli nuceni
posilat déti do némeckych skol, protoze ceské obecni Skoly nebyly v narodnostné smiSenych
oblastech samoziejmosti (Hlavacka, 2004, s. 89). Druha polovina stoleti piinesla prvni
pozitivni zmény: ubyvalo vné&jSich zdsahti, lepSily se materidlni podminky obecniho Skolstvi,
za podpory spolkt vznikaly ¢eské Skoly v narodnostné smisenych krajich. Z prohlaseni Josefa
Cerného z roku 1907 je vSak zfejmé, Ze problémy pretrvavaly: ,,Skolstvi nutno odstatnit,

zcentralizovat, odbyrokratizovat, pozemstit, odcirkevnit* (Pokorny, 2003, s. 95).

V obecné rovingé lze konstatovat, Ze si lidova vychova vydobyla v ¢eskych zemich silné
postaveni. Dalsi vzdélavani nabizelo alternativu Skolského systému. Osvéta méla mnoho
podob, nabizela pouceni i zabavu. Lidé svobodné volili, jaké organizaci a jakym aktivitdm
vénuji svij ¢as. Pomineme-li periodicky tisk, nebyly spolky vystaveny konkurenci masovych
médii. K ucasti na osvétové ¢innosti vedlo védomi, Ze vzdélavani piinasi radost a uzitek.
Komplikovangj$i byla motivace lidovych vrstev, které mély mizivé zéklady vzdélani. Jejich
specifickou situaci dokazaly reflektovat ucitelské spolky, které zacaly na pielomu stoleti
vydavat lidové kalendafe. Ugelem kalendait bylo povznaset charakter a intelekt obyéejného
Ceského Ctenafe, nabizely kvalitni literaturu piistupnou formou. Plnily vychovnou
a vzdélavaci funkci, ocenila je odborna kritika. Ackoliv vychéazely konkuren¢ni katolické
kalendate, tradice lidovych kalendait Haviicek a Borovsky pietrvala do roku 1931
(Pokorny, 2003, s. 85, 90-91).

Obsah a forma osvétového piisobeni se liSily podle charakteristik cilové skupiny. Vzdélavaci
instituce politickych frakci prosazovaly stranicky program, profesni sdruZeni hajila stavovské
cile. Specifickou kategorii bylo délnické hnuti, které utvotilo nadnarodni zajmovou komunitu.
Existovaly dal$i skupiny, jejichz program mél mezinarodni platnost. Na rozdil od délnikt
jej vSak spojily s vybranou narodnosti nebo statni prislusnosti. Kupfikladu katolické
vzdélavaci spolky vychazely z kiestanskych idealt. Jejich postaveni v Rakousko-Uhersku
v§ak ovliviiovala skutenost, Ze panovnik byl pfislusnikem katolickeé, stdtem preferované
cirkve. Rakousko-uher$ti katolici proto zlstali loajalni k orgdnim statni moci. Potieby

Ceského d¢lnictva zpocatku reflektovala Socialni demokracie, kterd se zapojila
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do mezinarodniho hnuti. Tim padem stala vné narodné¢ emancipa¢niho proudu. Teprve
narodni socialisté propojili délnicky program s ¢eskymi narodnimi pozadavky (Skoda, 1991,
s. 44). Podobné Zenské hnuti mélo univerzalni cile. V Ceskych zemich se Zenska otazka
prolinala s vlasteneckym citénim. Ceskym specifikem zlstava, Ze myslenku Zenské
emancipace prosazovali vlivni muzi: V. Néprstek, TGM nebo bratii Grégrové (Bahenska,

2005, s. 58).

3.2 Spolecenskad uloha osvetovych spolkii

Funk¢ni spolky utvarely specifické spoleCenské klima. Jejich prostiednictvim realizovali
jednotlivci individualni potfeby a zajmy, vyjadiovali své nazory a postoje. Osvéta
umoznovala lepsi orientaci v aktudlnim vefejném déni, utvarela pocit odpoveédnosti za potieby
celku (Pokorny, 2003, s. 8-9). Skrze spolkové struktury se lidé zapojovali do lokalniho
spoleCenstvi podobn¢ smyslejicich lidi. S rozvojem nadiazenych organizacnich jednotek
dochazelo k propojovani mistnich komunit. Né&kterd uskupeni spontanné zanikla, jina
se mohutné rozvijela. Mnohé organizace se t&Sily znacné popularité, ¢lenstvi v nich bylo
pokladano za prestizni zalezitost. Vyznamné osobnosti figurovaly mezi zakladajicimi
a Cestnymi cCleny, objevovaly se ve vyborech. AKD reprezentovala Karolina Svétla a Eliska
Krasnohorska, v Sokole byla aktivni Renata TyrSova, ¢innost Vesny propagoval Leo$§ Janacek,
pusobnost DA pozitivné ovlivnila angazovanost TGM. Zvucna jména méla pozitivni dopad
na piijimani spolecenstvi ze strany vetejnosti i statnich organd. Spoluprace s umélci a politiky
piiznivé ovliviiovala rozvoj spolkové ¢innosti, zapojeni vefejnosti a vysi dotaci

(Lenderovéa, Mackov4, 2009, s. 326-327).

Spolkova zakladna méla rovnéz kli€ovy vyznam pro Sifeni tiSténé¢ho slova mezi prostym
lidem. VétSina osvétovych organizaci, véetné téch nejvyznaénéjsich, jakymi byl Sokol, DA,
Vesna nebo NJ, zakladala vlastni knihovny, vydavala dasopisy”. Zajem o knihy kontinualng

rostl. Kvantitativni nartst knihoven, knih a ¢tenai ovSem nelze sméSovat s hodnotou Cetby.

4 Spolkové tiskoviny mély ideologicky vyznam, ponévadz pfinasely programova prohlaseni a projevy.
Opomenout nelze ani funkci organizacni, propojovaly organizacni jednotky

(Kdssl, Kratky, Marek, 1986, s. 26).
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Niz8i socialni vrstvy, pfevazné délnictvo, dlouho upfednostiiovalo nenaroc¢nou literaturu:
milostné, dobrodruzné a krvavé romany. Bylo nutné zohlednit kvalitu pfistupné Cetby
a funk¢ni gramotnost ¢tenarii. Diky setrvalé osveétové praci se mezi oblibené autory zatadili
piedstavitelé¢ Eeské tvorby: A. Jirasek, J. Vrchlicky nebo S. Cech (Lenderova, 2009, s. 337—
338).

3.3 Rozvoj spolkové cinnosti a centralizacni tendence

Cesky spolkovy Zivot se diky liberalngjsi legislativé druhé poloviny 19. stoleti mohutné
rozvijel. Na poc¢atku sedmdesatych let bylo v Ceském kralovstvi registrovano 3 367 spolki,
ztoho 749 zabavnich, 655 péveckych, 585 hospodaiskych, 360 ¢tenarskych,
193 vzd¢lavacich, 182 uditelskych, 149 okraSlovacich, 137 hudebnich, 112 hasi¢skych,
7 uméleckych atd. Jen do roku 1888 se celkovy pocet kulturnich organizaci témét ztrojnasobil
na 10 547 (Jirovy, 2005, s. 57).

Kvantitativni narast nelze automaticky propojovat s kvalitou osvétové prace. Mnohé aktivity
probihaly duplicitné a nekoordinované v ramci nékolika organizaci. Velice kriticky zhodnotil
stav spolkové ¢innosti na pocatku dvacatého stoleti Antonin Hubka: ,, Mdme tisice predsedii
ajednateli, nase meésta i vesnice hemzi se spolky nejriiznéjsich tendenci a jmen.
Proti neuzitecnému spolkareni, které se u nds rozmohlo jak zhoubnd nemoc, mélo by se
energicky vystoupiti. Kdybychom méli méné spolku, bylo by méné spolkovych nesvarii (...)
ale snad by bylo vice prdce, zvidsté kdyz by se podarilo na misto téch zbytecnych spoleckii
rozsiriti spolky s ustfedni sprévou, v nichZ vidy je moind lepsi kontrola cinnosti*
(Hubka, 1904, s. 22). Osvétovi pracovnici, ktefi ¢eskou narodni spoleénost vybizeli
k jednotnému postupu, povazovali zakladani novych politickych stran a lidovychovnych
organizaci za kontraproduktivni. Osvétu a veSkeré emancipa¢ni hnuti chtéli koordinovat
z jednoho centra. Jedin¢ tak se mohla v habsburské monarchii prosadit mySlenka narodni
jednoty (Urban, 1982, s. 474).

Zpocatku se spolkova ¢innost soustfedila v zemskych centrech, hlavné v Praze. Nachézela
se zde univerzita, Akademie véd a uméni nebo Matice ¢eskd. V porovnani s Moravou byla
v Cechach organizovana inteligence, osvéta mohla cilit na lidové vrstvy. Na Moravé

se kulturni a politické centrum teprve utvaielo (Jirovy, 2005, s. 64-65). Nc&kterym
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spolecCenstvim, naptiklad Sokolu a SO, se podatilo svou organiza¢ni strukturou obsahnout
vSechny ceské zemé. Jiné spolky, podobné jako AKD, podnitily vznik fady spolecenstvi,
veSkereé déni vSak koncentrovaly na jednom misté. Ve druhé poloving stoleti se spolkova
infrastruktura rozsitila do mensich mést a na venkov. Krom¢ lokalnich uskupeni se objevily
vyS$$i stupné organizovanosti. Mistni spolky se sdruzovaly na okresni urovni, nasledovaly
celozemské jednoty a svazy. Clenstvi v okresnich a zemskych spoleenstvich bylo zpravidla
dobrovolné. Jelikoz témto organtim naleZela poradni, kontrolni a koordina¢ni funkce,

nesnizovala jejich existence vyznam mistnich spolkti (Lenderova, Mackova, 2009, s. 320).

Modelovym piikladem je tfistupiiova organizace Sokola. Linie Zup vytvorila mezi¢lanek mezi
mistnimi jednotami a Ustfednimi organy. Podobné NJ zakladdaly od roku 1897 sit’ okresnich
sborti, které shromazdovaly informace z mistnich odborti, aby je zprostiedkovaly Ustfednimu
vyboru. Ptes okresni sbory byly nasledné rozesilany instrukce a finanéni prostiedky. Jadrem
osveétového pusobeni zlstavala mistni uskupeni. Vyssi organizacni linie byla koordina¢nim
aporadnim  organem, rozhodovaci a  planovaci  funkce  nélezela  ustiedi
(Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 14).

Centralizace osvétové prace mohla mit vice podob. Jednou z nich bylo navazovani kontaktt
uvniti  lidovychovného proudu. Divadelni, pévecké, ucitelské, sokolské, hasi¢ské
nebo délnické spolky potadaly setkani a sjezdy®, kde se soubory z riznych regiond
seznamovaly s praci kolegii, dochazelo k ptredavani zkuSenosti, potfadaly se soutéze atp.
Druhou variantou bylo prosazovani spoleénych zajml napfi¢ slovanskymi nérody.
Pro koordinaci osvétové prace pak nebyla rozhodujici narodnost, ale ptislusnost k profesni
skupiné nebo politickému sméru. Pfi realizaci planu mohly skupiny postupovat samostatne,
pojila je zékladni vize, sdilely zkuSenosti. V ramci mnohonarodnostni fise méla tato
spolupriace bezesporu smysl. Samotni Ce$i nemohli formulovat smélej§i pozadavky,

ve spojeni s dal§imi narody byla jejich pozice mnohem silnéjsi (Pokorny, 2003, s. 95-97).

Naptiklad ¢esti ucitelé piedstavili na pocatku dvacatého stoleti se slovanskymi kolegy ideu

narodni vychovy, kterd by napoméhala spole¢enskému pokroku. Vzdélani spojovali s bojem

5 Piikladem byl prvni hudebni festival z roku 1904, na kterém vystoupilo nekolik tisic zpévaki

(Skoda, 1991, s. 44).
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za svobodu, demokracii a vyrovnavéani socialnich rozdilt.. Skola se méla oprostit od statni
politiky. SlouZila by vyhradn€ narodnim zajmiim, které by podpofily vSechny socialni vrstvy.
Ucitelé¢ prizvali ke spolupraci starosty, hasice, sokolstvo a dal§i osvétové spolky
(Pokorny, 2003, s. 95-97). Vytceny cil oslovil zdanlivé nesourodé kolektivy, jeho realizace
kooperaci, neredlnych ocekavanich, nedostatku financi a kvalifikovanych pracovnika.
Prevladly boje o moc a dil¢i cile. Ucitelé se po pocate€nim nadSeni navratili k obhajobé
profesnich z&jmi. Dals§i pokus o navazani blizSich kontaktl napfi¢ slovanskymi narody
predstavovala Jubilejni vystava zemskd a Narodopisnd vystava cCeskoslovanska
v devadesatych letech 19. stoleti. Na pifelomu stoleti se stale castéji objevovala idea
jednotného kulturniho piisobeni. Svaz osvétovy vznikl roku 1906 (Pokorny, 2003, s. 103-
104).

3.4 Tradicni a noveé vznikle spolky

S rostoucim poc¢tem kulturnich spolecenstvi, jejichz program byl mnohdy velice podobny,
sililo konkuren¢ni prosttedi. Prikladem je t€lovychovné osvétové hnuti, kterému od pocatku
Sedesatych let 19. stoleti dominoval Sokol. Ke konci stoleti byly zakladany prvni DTJ,
na pocatku dvacatého stoleti se pfipojil Orel. VSechny lidovychovné proudy se specializovaly,
vychazely vstfic dil¢im socidlnim skupinam: katolikiim, délnikim atp. (Mucha, 1966, s. 11).
Sokol jako tradi¢ni predstavitel télovychovného osvétového hnuti vystizné ilustruje boj
0 prestizni misto v Ceské spolecnosti. Jeho potencialnim konkurentem nebyly pouze DTJ
a Orel. Na pfelomu stoleti se formovaly realné obrysy zastfeSujici osvétové instituce, jejiz
existenci Sokolové zpocatku nepodpofili, ponévadz se obavali poklesu vlivu

(Pokorny, 2003, s. 109).

V poloving¢ devatenactého stoleti bylo spolkové Cclenstvi vzhledem k malému poctu
osve€tovych organizaci prestizni zalezitosti. S postupujici diferenciaci spole¢nosti se situace
zménila. Spolky musely zaujmout cilovou skupinu: ptesvédcCit ji, Ze nabizi hodnotné&jsi
program nez konkurenéni organizace. Na druhé stran¢ nachazime ptipady, kdy se spoluprace
mezi osvétovymi télesy odvijela bez vétSich problémii. Damy z AKD mohly paralelné ptsobit

ve Spolku sv. Ludmily, jiné iniciovaly zaloZeni Zenského vyrobniho spolku &eského.
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Interpersonalni konflikty byly bézné, mélokdy vSak ohrozily vazby mezi zenskymi spolky.
Clenstvi v jedné organizaci nevyludovalo angaZovanost v jiném spoleGenstvi

(Bahenska, 2005, s. 56-58).

Napéti se objevovalo rovnéz uvniti spolkli mezi kmenovymi a novymi organizac¢nimi
jednotkami. Situaci piizna¢né dokumentuji NJ. Rozdily a disbalance mély vice rovin, vZdy
vSak zasdhly wvnitini chod spolku. Velkym problémem byla nedostate¢nd komunikace,
kdy ¢lenové jedné pobocky neméli piehled o tom, jak se dafi kolegum. Jakakoliv ¢innost
rovnéz zavisela na objemu penéz. V perifernich oblastech, které potiebovaly nejvétsi podporu,
se jich dostavalo velice malo. Starosta Narodni jednoty slezské si tak postézoval, ze
Z celonarodni sbirky konané roku 1914 obdrzeli Slezané jen tisic korun, ackoliv celkovy
vynos ¢inil 190 000 korun. Jeho stiznost se netykala pouze financi. Poukazal na skute¢nost,
ze diive zalozené NJ utvotily spolkové jadro, do kterého nové pobocky tézko pronikaly

(Narodni jednota slezska v Praze, 1927, s. 23).
3.5 Ceskeé zemé jako stret ceské a némecké narodnosti

Pro osvétu v Ceskych zemich bylo pfiznacné souziti ¢eské a némecké narodnosti. Silici
nacionalni napéti ovladlo vetejny kulturni zivot. Organizovaly se spolky pro vzdélavani
ceskych Zen, Sokol vznikl jako protipdl némeckych turnerskych spolkd. Mnohé aktivity
probihaly paralelné ve dvou narodnostnich liniich. Obava z némeckého etnika pronikala
do nazvi organizaci, vymluvna je rovnéz slovni zasoba vyroCnich zprav. Velice casto
pfi hranicich s Némeckem a Rakouskem, kde piisobila Ustfedni matice $kolska a NJ. Pokud
jsou v dobovych materidlech zminény némecké organizace, nejcastéjsi spojeni znélo ,,vybojny
spolek (Narodni jednota slezska v Praze, 1927, s. 1). Souziti Cechli s Némci bylo pojiméano
jako souboj, kde spoluprace neptichdzela v ivahu. Davérnici narodnich jednot méli sledovat,
... jak pracuji  nepratelé, jak mohla by se Ciniti hrdz jejich snaham*

(Instrukce ku ¢innosti, 1897, s. 7).

Navzdory nacionalnim rozepiim se uskuteénily kulturni akce, ke kterym byli pizvani Cesi
spolecné s Némci. Jubilejni vystava zemska z roku 1891 byla ptivodné pojata jako neutralni

spolecCenska udalost dokumentujici primyslovou a femeslnou vyrobu ¢eskych zemi. Némecka
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¢ast vystavovatell se nakonec ucasti vzdala. Jubilejni vystava zemska se tak stala ryze ¢eskou
neboli narodni vystavou. Vzhledem k tomu, ze se zapojily ceské spolky, zejména hasici,
turisti nebo Sokol, dochazelo k spontannim projeviim ¢eského nacionalismu. Namisto sblizeni
obou etnik eskalovalo dal$i napéti. Pro ¢eskou spolkovou zakladnu byla Jubilejni vystava
zemska a Narodopisnd vystava Ceskoslovanska vhodnou prilezitosti k prezentaci vlastni
prace. Velkym ptinosem byly rovnéz narocné ptipravy, které poskytly prostor pro setkani,
sjezdy nebo cviéné vystavy v regionech. Nedilnou souc¢asti obou vystav se stal vSesokolsky
slet (St&panova, 1996, s. 39).

3.6 Provdzanost osvéty a politickych zajmu

Je ziejmé, Ze cesti politici druhé poloviny 19. stoleti chapali osvétu jako nastroj ndrodni
emancipace. FrantiSek Palacky poznamenal: ,,... nepovzneseme-li ducha néroda naSeho
K vys$si a uslechtilejsi cinnosti nezli jest u sousedii, neuhdjime konecné ani prirozeného bytu
svého* (Jirovy, 2005, str. 51). Eduard Grégr v roce 1867 prohlasil: ,, Vzdélanost a osvéta jest
pevnéjsim Stitem nez hrubd sila hmotna, nebot” duch vitezi nad hmotou. Narod vzdélany
a osviceny zachovavda ve vsech pomérech svou samostatnost, svou narodnost, své byti“
(Jirovy, 2005, s. 56). Osvéta se stala politickym tématem. Kromé instituciondlniho
vzdélavani, jehoz garantem byl rakousky stat, vznikl paralelni vzdélavaci systém, ktery
se skrze literaturu, periodicky tisk a osv€tovou ¢innost soustfedil na politickou emancipaci
¢eského naroda. Ke konci devatenactého stoleti zakladaly politické strany prvni osvétové
instituce. Roku 1896 vznikla Délnicka akademie, o dva roky pozdgji Ustfedni $kola délnicka

a brzy nasledovaly dalSi (Blahov4, 2004, s. 8).

Az do prvni svétové valky se setkdvame s rozporuplnym postojem osvétovych téles vici
politickym strandam. Zatimco NJ usilovaly o podporu politickych uskupeni, jiné organizace
se podobnym tématiim vyhybaly. Narodni jednoty cilily na Ceskou narodni spolecnost
bez ohledu na politické preference, socialni status nebo pohlavi. Myslenka jednotného naroda
byla vlastni také Sokoltim, kteti se politickym debatam cilené¢ vyhybali. Pfesto nelze tvrdit,
ze by byli politicky neutralni. Doklada to vnitini rozkol s voli¢i Socialni demokracie, kteti
ke konci devadesatych let 19. stoleti opoustéli sokolské struktury. V komplikované situaci

se ocitly také ucitelské spolky, jejichz Clenové si uvédomovali, Ze ve véci celonarodnich
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z4jml nemohou sami uspét. Mobilizovali dalsi lidovychovné instituce, nebranili se spolupraci
s vefejnou spravou a zadkonoddrnymi sbory. Zapojeni politickych stran pfipoustéli pouze
pod podminkou, ze budou upfednostnény kulturni zajmy. Fragmentace potieb a zajmd ovSem
postoupila tak daleko, Ze se o jednotném postoji nedalo redlné uvazovat. Presto se osvéta
na prelomu stoleti snazila tyto nesporné rozdily pieklenout myslenkou ceské narodni
emancipace. Centralizaéni usili se naplnilo na pocatku dvacatého stoleti se vznikem

celonarodni instituce: Svazu osvétového (Pokorny, 2003, s. 82-83).
3.7 Osveta ceskych zemi v evropském kontextu

Pii hodnoceni osvéty v cCeskych zemich dochazime k zavéru, ze evropské mocnosti
prochézely srovnatelnym vyvojem. Ceska spoleénost se po vzoru sousednich statii zajimala
0 mimoskolni vzdélavani. Intelektudlni rozvoj nebyl omezen na skolsky systém, prekracoval
ramec povinnosti. | u nas se vzhledem k nedostatku financi volily co nejlevnéjsi prostiedky.
Prevazovaly pfednaSky a knihy. Jadrem osvéty zlistala lokalni prace, ackoliv se vyvijely vyssi
stupné organizace a ke konci stoleti vrcholil centralizaéni proces. Znaéné rozdily
mezi venkovem a mésty, nedostatek financi a odbornikt: tyto problémy byly takika
univerzalni. Soucasné¢ mohli nasi pracovnici piejimat ptiklady dobré praxee. Nejveétsi vliv
mély Némecko a Rakousko, zemé kulturné blizké. Nelze opomenout Déansko, kde se zrodila
tradice vysokych lidovych Skol a Velkou Britanii, odkud se rozsitily univerzitni extenze
(Pokorny, 2003, s. 233-236).

Prvni vysokd lidova skola byla v ¢eskych zemich oteviena na sklonku roku 1918. Husova
Skola pro vyssi vzdélani a narodni vychovu vychazela z ddnského modelu hojskole. Hlavni
predstavitel danského hnuti, M. F. S. Grudtvig popularizoval vsestranny rozvoj ¢lovéka,
ktery je 1épe disponovan k tkolim pracovniho a obcanského zivota. NeSlo o hromadéni
védomosti, Grudtvig chtél plisobit na emoce a mravni stranku osobnosti, podpofit samostatné
mySleni a schopnost piizptisobeni se. Kromé profesniho vzd€lavani, které akcentovaly

anglické Skoly, se objevila témata z historie, mytologie a literatury. VWsoké lidové Skoly

6 Fr. Mares se jako feditel Skol brnénské Vesny inspiroval zenskymi Skolami v ciziné. Sledoval vyvoj zenské

emancipace v mezinarodnim kontextu (Vavra, 1932, s. 60).
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nevyzadovaly piijimaci ani zavérecné zkousky. V Dansku, podobné jako v Ceskych zemich
branila osvéta narodni jazyk pied postupujici germanizaci (Pokorny, 2004, s. 55). Ackoliv
idea vysoké lidové skoly pochéazela z Dénska, bezprostiednim vzorem pro Ceské zemé byl
vidensky Volksheim, otevieny na pocatku dvacatého stoleti. Areal lidového ustavu zahrnoval
knihovnu s Citdrnou, prfednaskové saly s kapacitou tisic mist, kabinety a chemickou laboratof.

Paralelu s ¢eskym prostiedim tvofil diraz na politickou neutralitu (Pokorny, 2003, s. 37-38).

Podobn¢ univerzitni extenze vychazely ze zahrani¢niho vzoru. Jejich tradice byla zaloZena
roku 1871 v Cambridgi, nasledoval Londyn a Oxford. Podstatou extenzi byly pfednasky
b MIiMo  okruh  studentu univerzity, jez smérovala do Sirsich spolecenskych vrstev*
(Skoda, 1991, s. 30). Z Anglie se extenze rozsifily do kontinentalni Evropy. Roku 1891
se zapojilo celkem 457 univerzit s 50 tisici Gcastnik@ (Skoda, 1991, s. 31). Univerzitni
extenze rozvijely vSeobecné vzdélani laické vefejnosti, kterd se jejich prostiednictvim
seznamila s nejnovéj§imi védeckymi poznatky. Podobné jako v Anglii byly Ceské extenze
urceny piedevs§im délnikiim. Stanovy ovSem vychézely z videniského vzoru. Pro organizaci
studia platila doporuceni spojovat pifednasky v ucelené kurzy Sesti aZz dvanacti setkdni. Série
pfednések poskytla komplexni vyklad o tématu. Pochopeni a procvic¢eni napomahaly tiSténé
sylaby, programy piednasek a domadci ukoly, které posluchaci opravovali spolu s vyucujicimi

(Pokorny, 2004, s. 55).

Osvéta stitedni Evropy nemohla spoléhat na dotace mecendst, podpora stitu se omezila
na Skolsky systém. Niz§i socialni vrstvy nemohly svobodné projevit politické preference.
Proto se zde ve vétsi mife uplatnily spolky, které organizovaly vzdélavaci aktivity a shanély
finanéni prostfedky. Dalsi paralelou je postupujici centralizaéni proces. V Némecku vznikla
zastfeSujici instituce, Spole¢nost pro Sifeni lidového vzdélani roku 1871. Taktéz v Rakousku
byl roku 1885 zaloZen vybor VSeobecného dolnorakouského lidovévychovného spolku, ktery
stejné jako SO usiloval o podporu politickych stran, méstské spravy a inteligence.
Pro Rakousko a ceské zemé bylo dale urcujici silici délnické hnuti. Délnické spolky obou
zemi pojily, navzdory negativnimu vztahu Cechii ke statni moci, podobné politické zajmy.
Spole¢nymi znaky zemi stfedni Evropy bylo klicové postaveni spolki, osvéta jako

kompenzace nedostatkii Skolniho vzdélavani, propojeni kultury s politickymi z&jmy, budovani
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lidovychovné sité od mistni po regionalni uroveii a nasledny vznik centralni instituce. Cesi
vytvotili osvétové stiedisko s Casovou prodlevou dvaceti az triceti let (Pokorny, 2003, s. 23—

34).

Ptekroc¢ime-li hranici evropského kontinentu, inspiraéni zdroj zenské osvéty nachazime
ve Spojenych statech americkych. Na zahrani¢ni vzor odkézal V. Naprstek aktivitami
prazského spolku AKD (Seckd, 2012, s. 19). Pro ¢eské zemé¢ byla charakteristicka narodnostni
problematika. Sokol vznikl jako protiklad némeckych turnerskych organizaci, podobné
NJ mély némecky ekvivalent. Cesi i Némci utvaieli spolky v reakci na kulturni praci druhé
narodnosti. V Anglii nebo Déansku byla osvétova prace motivovana zejména socialnimi
otazkami, problematika narodnostnich sportl byla druhotada

(Horska, Maur, Musil, 2002, s. 152).

Dale je nutné poukézat, v ¢em nasSe situace inspirovala zahrani¢ni praxi. Osvéta ceskych zemi
v letech 1848-1914 kladla diraz na Sifeni Cetby. Dil¢i spolky zakladaly vlastni knihovny,
Sitily se lidové kalendafe. Pfed prvni svétovou valkou existovalo v ceskych zemich
1 819 Ceskych spolkovych knihoven (Pokorny, 2003, s. 209). Se vznikem SO byla
systematickd péce o knihovnictvi vyhrazena osvétovému ustfedi. Vznikl koncept zakona
0 vefejném knihovnictvi, ktery byl bezprostfedné po valce schvalen prvorepublikovym
parlamentem. Legislativni norma inspirovala zakonodarce v Belgii, Polsku nebo LotySsku.
V prvni poloviné dvacatého stoleti u nas vznikla jedna z nejhustSich siti knihoven na svété

(Pokorny, 2003, s. 219).
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4 Lidovychovna spolkova ¢innost v ¢eskych zemich v letech 1848-

1914 v kontextu nasledujiciho vyvoje

Ctvrta kapitola reflektuje predvéaleénou osvétu v Geskych zemich v kontextu néasledujiciho
vyvoje. Podoba lidovychovné prace v letech 1848-1914 odpovidala moznostem legislativniho
ramce. Spolkova ¢innost byla pravné oSetfena v ustaveé, dal$i urcujici normou byl zékon
0 spolkovém pravu a zékon o spol¢ovacim pravu. Ufedni aparat rozhodoval o tom, které
spolky budou povoleny a které nikoliv. VeSkeré aktivity podléhaly statni kontrole. Roku 1918
se Ceska narodni spoleCnost osamostatnila a vytvofila suverénni stat. Z obavy o udrzeni
vydobytého postaveni se ptikrocilo ke kodifikaci osveétové prace. Zakonodarci urcili cile
osvétové cCinnosti, vytvorili rdmec kulturniho puasobeni. Formujici se systém statni
lidovychovy ovSem neznamenal zanik spolkové prace. Ve ¢tvrté kapitole je predvalecna
osvéta zasazena do kontextu prvorepublikového vyvoje. Proménu lidovychovy nebylo
s ohledem na rozsah diplomové prace mozné vztahnout na delsi casové obdobi. Podrobnéji
jsem se mezivalecné spolkové osveéte veénovala v bakalaiské praci s nazvem

Analyza lidovychovnych spolkovych aktivit v obdobi Ceskoslovenské republiky (1918-1938).
4.1 Zmena spolecenske ulohy osvétové cinnosti po roce 1918

Cesky narod dosahl roku 1918 vytéeného cile: samostatného statu. Razem nabyla osvétova
¢innost nového vyznamu. Vyvstala otdzka budovani obcanského principu, ochrany
demokracie a vetejného potadku. Republikdnské ziizeni ptfiznalo ob¢aniim aktivni volebni
pravo. Pro naplnéni této spolecenské role bylo potieba adekvatni vzdélani. Osvétova prace
se stala objektem vetejného zajmu. Lidé se méli stat sobéstaénymi a socialné prizpisobivymi
jedinci, ktefi rozumi potiebam celku, uloze statu, autonomné piemysleji a rozvijeji vlastni
duchovni Zivot. V dobach Rakousko-Uherska si lidé nemohli narokovat pfistup ke kniham,
odbornym pfednaskam nebo uméleckym predstavenim. Ceskoslovenska politicka
reprezentace garantovala dostupnost osvétové c¢innosti bez ohledu na nérodnost, uzemni

prislusnost, socialni status nebo pohlavi (Bléha, 1927, s. 27).
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4.2 Lidovychovné zakonodarstvi

Prvotadym ukolem povélecné osvéty byla ochrana kiehké statni suverenity. Pokud méli lidé
pochopit své postaveni v prvorepublikové spole¢nosti, musely jim statni organy poskytnout
potiebné vzdélani. Ceskoslovensky stat prevzal roku 1918 odpovédnost za podobu osvétové
zakon o organisaci lidovychovnych kurs obéanské vychovy, zakon o vefejnych knihovnach
obecnich a zdkon o pamétnich knihach obecnich. Na provadéni osvétovych norem dohlizelo
lidovychovné oddé€leni Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. Zakony doplnila asi stovka
nafizeni, instrukci a vynost. Nékteré mély celostatni platnost, jiné se vénovaly specifickym
pomérim na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Ministerstvo vydalo fadu vynost: o lidovych
naukobézich matetského jazyka na Slovensku z roku 1920, o bezplatnych kurzech
pro nezaméstnané z roku 1923, o vzdélavacich kursech pro zeny z roku 1924 nebo o vysSich

Skolach lidovych podporovanych statem z roku 1926 (Matula, 1928, s. 29-32).

4.2.1 Zakon ¢. 67/1919 Sb., o organisaci lidovych Kurst ob¢anské vychovy ze dne
7. Unora 1919

Statni aparat chtél Ceskoslovenskym obcCanim zprosttedkovat vzd€lani, které by kromé
praktickych poznatkii posilovalo vili a pisobilo na emo¢ni stranku. Toto vzdélani mély
poskytnout bezplatné lidové kurzy obdanské vychovy (Ceskoslovensko, 1919a). Kromé
obecné normy byla vydana fada dopliujicich opatfeni, zvlastni nafizeni se zabyvala situaci
na Slovensku a narodnostnimi mensSinami. Pro organizaci kurz byla vyuzita stavajici sit
osvétovych organizaci. Spojenim plvodnich vzdélavacich spolkli, zejména pobocek SO,
vznikala nova osvétova télesa. Nejnizsi instanci byly mistni osv€tové komise, na okresni
urovni se pridruzily osvétové sbory. V oblastech, kde doposud neptisobila kulturni sdruzeni,
byly vytvaifeny nové osvétové organy. Mistni osvétové komise a okresni osvétové sbory
mohly tedy vznikat dvéma zplisoby. Prvni ptedstavovalo spojeni dobrovolnych spolki,

druhou variantou byl novy sbor (Rambousek, 1922, s. 14-16).

Zakon o organisaci kurst obCanské vychovy zohlediioval ndrodnostni minority. V obcich
svice nez dvéma sty obyvateli jiné neZz Ceskoslovenské narodnosti vznikaly specialni

osvétoveé komise. Ve dvacatych letech se lidovychovna sit’ mohutné rozrustala. V roce 1927
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bylo na uzemi CSR 6 585 <¢&eskych, 2 246 némeckych, 1 694 slovenskych,
280 podkarpatoruskych, 59 polskych a 29 madarskych osvétovych komisi. V témze roce
existovalo 293 ¢&eskych, 171 némeckych, 71 slovenskych, 14 podkarpatoruskych,
pétpolskych a jeden madarsky okresni osvétovy sbor. Uhrnem se uskutednilo
126 150 kulturnich akci (Pokorny, 2003, s. 139-140). Mezi hlavni témata kurzd pattilo
hospodafstvi statu, obci a vefejnych instituci, historie, obanskd nauka o statnim zfizeni,
vefejnych ufadech, pravech a povinnostech ob¢and (s durazem na rozdil mezi monarchii
a republikou), problematika socialni vzajemnosti, programy politickych stran, zdravotnictvi

nebo kli¢ové mezniky narodnich dé&jin (Pokorny, 2003, s. 139).

Na kurzy obcanské vychovy volné navazaly lidové Skoly. Za lidovou skolu se povazovala
2o Fada volnych kurzii s ucelenou tématikou* (Palan, 2002, s. 43). Lidové Skoly mivaly
dobrocinny charakter. Jejich prostiednictvim si socidlné slabi jedinci mohli doplnit vzdélani.
Ptevazovalo vSeobecné vzdélavani, uskutecnily se vSak také kurzy rizného zaméteni, véetné
zdokonalovani profesnich dovednosti (Palan, 2002, s. 43). Z praktickych ¢innosti pifevazovala
vyuka poétli, krasopisu, pravopisu a tésnopisu. Uroveii programii odpovidala mé§tanskym
nebo stfednim Skolam, ojedinéle se blizila vysokoskolskému studiu. Krom¢ Husovy Skoly
pro vyssi vzdélani a narodni vychovu pusobila od roku 1919 Masarykova lidova Skola
v Hradci Kralové, od roku 1923 Komenského Skola pro vyssi vzdélani a narodni vychovu
v Brné¢ atd. (Rambousek, 1928, s. 28-34). K masivnimu rozvoji lidového Skolstvi doSlo
od roku 1926. V ramci spolkt se rozvijely vecerni lidové skoly. Dilezité postaveni nalezelo
Délnické akademii, ktera utvofila vlastni soustavu dobrovolného 3kolstvi. Jejim vrcholem

v v/

se stala vy3si socialisticka Skola v Praze (Skoda, 1991, s. 51).

Zakon ani dopliujici nafizeni nevyfeSily nedostatek kvalifikovanych odbornik a pravni
postaveni osvétovych téles. Osvétové komise a okresni osvétové sbory nemély patficné
pravomoci, aby na okresech a obcich vymahaly finan¢ni vypomoc. Obce a okresy navic
nebyly povinny participovat, coZ mohlo negativné ovlivnit navstévnost kulturnich akci
(Rambousek, 1922, s. 22-23). DalSim problémem byla nazorova neutralita. Lidovychova
se méla oprostit od nabozenskych a politickych tlakii. V kurzech ov§em pifevazovala obCanska
vychova. Ztracel se obecné vzdélavaci duraz, ¢imz se lidovychovnd prace ochuzovala.

V neposledni fad¢ se hovotilo o rozd€leni kompetenci se stavajicimi spolky. Osvétové sbory
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mély koordinovat a iniciovat aktivity, mnohdy si vSak narokovaly monopolni postaveni.
Ve dvacatych letech se mnozily namitky, Ze zakon nepfinesl ocekavané vysledky.
Argumentovalo se tim, ze lidé propadli pasivité a odpoveédnost pfesouvaji na statni organy.
Pivodni spolkova infrastruktura byla hodnocena jako efektivnéjsi a flexibilngjsi

(Rambousek, 1922, s. 14-17).

4.2.2 Zakon ¢. 430/1919 Sb., o veiejnych knihovnach obecnich ze dne 22. ¢ervence 1919

V dobach rakousko-uherské monarchie se mnozstvi knihoven nachdzelo v majetku
jednotlivet a spolki. S vydanim zakona o vefejnych knihovnach obecnich poskytly mistni
spolky, odbory narodnich jednot a matic, ¢tenafské spolky, SO a dalsi organizace své fondy,
aby se staly zdkladem vefejnych knihoven, které v obcich vznikaly povinné
(Rambousek, 1928, s. 38). Finan¢ni zajisténi a sprava knihovny byly vyhrazeny obcim, stat
poskytoval v ptipad¢ potfeby naturdlni subvence. Na stav lidového knihovnictvi dohlizelo
Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (Ceskoslovensko, 1919b). Mezi lety 1920 a 1927
se Ceské obecni knihovny rozrostly z 2 885 na kone¢nych 8 527 knihoven. Pocet svazki
se z 1,3 miliont zvysil na 3,6 miliont knih, ¢tenaiska zakladna se z 241 tisic osob rozrostla

na témeft pal milionu jedinct (Matula, 1928, s. 38).

Budovani sité lidovych knihoven se neobeslo bez komplikaci. Pii slu¢ovani fondd vyslo
najevo, ze fada knih byla bezcennych, objevovaly se duplikaty, nékteré knihy byly dokonce
oznaceny za Skodlivé. Pfitom 20 % fondu mélo mit poucny charakter. Rovnéz knihovnici byli
nez samotna knihovna. Knihovnik mohl ovlivnit skladbu knizniho fondu a vést k vhodnému
vybéru Cetby (Rambousek, 1922, s. 66—67). Za vyzna¢né pozitivum lze povazovat fakt,
Ze zakon opét zohlednioval narodnostni skladbu obyvatelstva. V obcich se ¢tyfmi Sty
ptislusniky narodnostni menSiny nebo s vefejnou mensinovou Skolou vznikaly menSinové
knihovny nebo specidlni odd€leni vSeobecné knihovny. V obcich s 10% podilem jiné

narodnosti vznikaly spole¢né knihovny pro nékolik obci (Pokorny, 2003, s. 217).

4.2.3 Zakon ¢. 80/1920 Sh., o pamétnich knihach obecnich ze dne 30. ledna 1920

Podle zakona ze dne 30. ledna 1920 ¢. 80 Sb. z. a n. byly politické obce povinny zalozit
do konce roku 1922 pamétni obecni knihu. Zapisy provadél kronikat, zpravidla jednatel
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mistni osvétové komise, kterého jmenovalo obecni zastupitelstvo (Ceskoslovensko, 1920).
Kronikari méli k dispozici ptirucky, pftilezitostné se konaly kratkodobé kurzy. Na zapisy
dohlizela letopisecka komise, ktera mohla ménit znéni textu. Pamétni kniha, kterd
dokumentovala aktualni spolecenské déni, byla jednou za tfi roky vystavena. Obcané byli
vedeni k tomu, aby sledovali vyvoj své obce a citili za n¢ odpovédnost

(Rambousek, 1928, s. 51-52).

4.2.4 Reflexe lidovychovného zakonodarstvi

Legislativni ukotveni mélo zajistit, Ze prvorepublikova osvéta bude efektivni, profesionalni
a sjednocend. Predvalecna spolkova tradice byla chapana jako vychodisko pro novou etapu
lidovychovy. Jeji nedilnou soucasti se mély stat védecké poznatky, sjezdy, jednotné pomucky
a  piirucky, statisticka  Setfeni, finan¢ni  zaopatieni a  zkuseni  odbornici
(Lidova vychova v demokracii, 1928, s. 123). Ve skute¢nosti byla Ceskoslovenska osvéta
pfimo provazana se spolkovou infrastrukturou, kterd se kontinudlné rozvijela od druhé
poloviny 19. stoleti. Spolky, vcetné¢ SO, participovaly pii budovani vefejnych obecnich
knihoven, staly se soucésti sit¢ mistnich a okresnich osvétovych téles. Lidovychovni
pracovnici, ktefi byli obeznameni s ptedvalecnou praxi, obsadili posty na Ministerstvu
Skolstvi a narodni osvéty. Prvorepublikové lidové Skolstvi mohlo rovnéz navazat na tradici

univerzitnich extenzi (Trnka, 1970, s. 206-207).

4.3 Proména spolkové osvetové cinnosti v dobach prvni republiky (1918-1938)

4.3.1 Centralizace tradi¢nich spolku a vznik novych organizaci

Mnohé spolky, zalozené v dobé Rakousko-Uherska, pokracovaly po vélce ve vytéeném
programu. Jednalo se o Sokol, DTJ, DA, USD, NJ, AKD, Vesnu, Uméleckou besedu, Hlahol
apod. U rtady tradi¢nich spolkti vrcholil centralizaéni proces. Ptikladem je organizace
narodnich jednot, kde jednotlivé pobocky vznikaly od pocatku osmdesatych let 19. stoleti.
Roku 1884 byla zalozena Narodni jednota poSumavska, o rok pozdéji NJ severoceska a NJ
pro vychodni Moravu atd. ZastfeSujici organ, Svaz Narodnich jednot a Matic, byl ustaven
roku 1922 (Matula, 1928, s. 56). Podobnym vyvojem prosly Zenské osvétové spolky. Vice
neZ padesat Zenskych sdruZeni a korporaci bylo od roku 1923 organizovano v Zenské narodni

rad¢, ktera se stala stfediskem Zenského emancipacniho proudu (Trnka, 1936, s. 60).
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Soucasné se rozvijela nova lidovychovna spolecenstvi a sméry. Bezprostiedné po valce
vznikaly humanitarni organizace, které jako Ceskoslovensky &erveny kiiz a Masarykova liga
proti tuberkulose popularizovaly problematiku zdravotnické osvéty (Tama, 2001, s. 43).
Zvlasteé vyrazna byla profilace politickych stran, které po pievratu zakladaly vlastni osvétova
centra. Agrarnici méli Svobodné uceni selské, komunisté vybudovali Proletkult, lidova strana
spravovala Lidovou akademii, narodni socialisté provozovali Osvétovy klub. Od roku 1923
pusobila legionaiské organizace Svaz narodniho osvobozeni (Rambousek, Trnka, 1926, s. 13).
Dal$im zajimavym fenoménem bylo pojmenovani novych organizaci, popiipadé
prejmenovani spoleCenstvi, kterd vznikla pfed rokem 1914. Masaryktv lidovychovny tustav
(ptivodné SO) nesl jméno prvniho prezidenta republiky. Mnohé tradi¢ni spolky prevzaly
v nazvu souslovi ,Geskoslovensky®. Piikladem je Csl. obec sokolskd, Klub &sl. turisti,
Csl. akademie zem&délska nebo Csl. obec legionaiska

(Ctvrtstoleti osvétové prace, 1931, s. 3).

4.3.2 Modifikace programového zaméreni

S proménou politického rezimu a spolecenského zazemi muselo u spolkii dojit k revizi
programu, ¢i spiSe ke zméné dirazu. Jako prvni uvadim ptiklad narodnich jednot.
Ceskoslovensky stat budoval systém narodniho $kolstvi, vznikaly obecni vefejné knihovny.
To vSak neznamenda, Ze pominuly narodnostni problémy, které byly pro cCeské zemé
ptedvaleéného obdobi urcujici. Ackoliv byli diive privilegovani Némci postaveni na roven
s Cechy a Slovaky, komplikované souZiti narodnosti v ramci statu zistavalo problémem. Cesi
nadale vnimali némecké etnikum jako hrozbu, v programu NJ ovSem dosSlo k zasadnimu
posunu. Marginalizovana narodni spolecnost utvotila suverénni stat. Tim padem spocival ukol
narodnich jednot po roce 1918 v ochrané¢ vydobytého postaveni. V dobovych pramenech
se docteme: ,, Stojime zde na strazi a chranime tu nasi svatou pudu, jsme tu na strazi proti
nepratelum naseho statu a hledime pres vsecku bidu nynéjsi doby s ditvérou do dalsich let,

jsouce odhodlani hdjiti nas stat svymi zivoty* (Polanek, 1936, s. 15).

Nachazime dal$i osvétové organizace, které se zdnikem habsburské monarchie revidovaly
dosavadni zaméfeni. Jednim z impulzii byl bez pochyby formujici se systém narodniho
Skolstvi a lidovychovné zdkonodarstvi. Spolky mohly rozvijet jind, nova témata, poné¢vadz

¢ast jejich dosavadnich ukoll ptevzaly statni organy. Kuptikladu brnénskd Vesna se do roku
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1914 vénovala zejména zenskému vzd¢lavani. Rakousko-uherské Skolstvi nepokladalo dalsi
vzdélavani Zen za zddouci, edukacni aktivity se rozvijely prevazné¢ v rdmci soukromych
instituci.  Prvorepublikovd demokracie umoznila novou profilaci spolku. Otazka
zrovnopravnéni Zen byla nahrazena socialni problematikou. Stejny trend nasledoval AKD,

kde v mezivaleéném obdobi pievazily dobro¢inné projekty (Flodrova, 2012, s. 42-43).

4.3.3 Proména ulohy osvétového ustredi

Za prvni republiky se modifikovala uloha SO jako zastfeSujiciho organu spolkové Cinnosti.
Po ptevratu svaz Uzce spolupracoval s Ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty: vypomahal
S prednaskami, participoval na budovani systému vetejného knihovnictvi, jeho vzdélavaci
sbory absorbovala statni osvétova sit. Jestlize se SO nemél stat podiizenym organem
ministerstva ¢i dokonce pusobit v opozici vaci statni linii lidovychovy, muselo dojit
k reformulaci jeho poslani. Roku 1925 se Svaz osvétovy pretvofil na Masaryklv
lidovychovny ustav (dale MLU). MLU piedstavoval studijni a poradni instituci, poskytoval

zazemi pro osvétovou ¢innost jinych organizaci (Pokorny, 2003, s. 140).

Lidovychova byla diky MLU doplnéna o systematické teoretické badani, které pred rokem
1918 chybélo. Ustav shromazd'oval odbornou literaturu, domaci i cizojazy&na periodika,
zkoumal lidovychovné metody, pofadal sjezdy, vystavy a ankety, vedl statistiku, odbornici
udrzovali kontakty se zahrani¢nimi kolegy (Rambousek, Trnka, 1926, s. 40-41). Dalsi rozdil
mezi MLU a pfedvaleénym SO spoéival ve vztahu ke statnim strukturam. Za Rakousko-
Uherska vystupoval svaz jako svépomocny narodni spolek, ktery suploval statni zajem
0 osvétovou praci. V demokratické CSR se spolkové aktivity zdarné rozristaly. Podpora
vrcholnych politickych hodnostaiti byla manifestovana roku 1931 pii prilezitosti oslav
ctvrtstoleti od zaloZeni SO. Na slavnost dorazil ministr Skolstvi a narodni osvéty, ministr
vnitra, zastupci Ministerstva narodni obrany a Ministerstva vetfejného zdravotnictvi a télesné

vychovy (Ctvrtstoleti osvétové prace, 1931, s. 3).

4.3.4 Reflexe promény spolkové ¢innosti

Vyse popsané zmény v programovém zaméfeni dokladaji, Ze spolkova platforma dokézala

pohotové reflektovat aktudlni spoleenské déni. MiZeme jmenovat socidlni problémy
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souvisejici s povaleCnou bidou, mravnim upadkem, hospodaiskou krizi tficatych let nebo
bezprostfedni ohrozeni totalitarnim Némeckem. Pruznd organizacni struktura spolkti dokézala
v porovnani se statnim byrokratickym aparatem mnohdy mnohem Iépe a rychleji vyhovét
spoleenskym potiebam, coz lze vztahnout na piedvaleéné i povale¢né obdobi. Na druhé
stran¢ nelze tvrdit, Ze by se statni struktury v obdobi prvni republiky nezapojily do feSeni
tizivych socidlnich otdzek. Béhem hospodaiské krize byly poradany kurzy pro nezaméstnané,
pfed druhou svétovou valkou byla akcentovana branna vychova. Statni intervence vSak
zpravidla nasledovala s casovou prodlevou, mnohdy byla diskutabilni jeji ucinnost

(Skoda, 1991, s. 52).
4.4 Profesionalizace prvorepublikové lidovychovy (1918-1938)

4.4.1 Kodifikace osvétové ¢innosti

Osvétova ¢innost v letech 1848-1914 byla zaleZitosti dobrovolnikd. Po pievratu vystiidal
pivodni amatérismus a nadSeni profesionalni pfistup. Iniciativa a odpovédnost piechazela
ze spolktl, jako soukromych subjekt, na statni aparat. Na pozici nejvyssi lidovychovné
instance byl SO vystiidan Ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty. Vzapéti po prevratu byly
vydany prvni lidovychovné zakony. Normovani osvéty bylo vyusténim dlouhodobého
centraliza¢niho procesu, ktery zapocal v dobach Rakousko-Uherska. Vyrazem piimé
kontinuity pfedvalecné a povalecné osvéty byl zdkon o lidovych knihovnach obecnich, jehoz
navrh obdrzeli poslanci zemského snému na pocatku dvacétého stoleti. Zakon vznikl
na zéklad¢ vseobecné¢ho konsensu spolkové platformy. Snad proto byl prvorepublikovym
parlamentem bez problémd pftijat. Podobné dalsi lidovychovné zakony vychazely z dosavadni
praxe, jejich zpracovani vSak nebylo tak precizni. Jiz ve dvacatych letech se mnozily namitky

a piipominky Zadajici jejich revizi (Skoda, 1961, s. 63-64).
4.4.2 Lidovychova jako odborna prakticka ¢innost

Lidova vychova se po roce 1918 stala pfedmétem odborného zajmu: volnocasova aktivita
se proménila ve zdroj obZivy. Profesionalita prvorepublikové lidovychovy kladla zvySené
naroky na osvétové pracovniky. Vzdelavatelé a organizatori si méli kontinualné zvySovat

kvalifikaci a prohlubovat stavajici vzdélani. Stejn¢ jako pted valkou, i po prfevratu nalezelo
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kliCové postaveni uclitelim, ktefi obsazovali knihovnické pozice, ptisobili v mistnich
osvétovych komisich a osvétovych sborech (Rambousek, 1928, s. 15). Odborna ptiprava
zahrnovala rovnéz vzdélavani knihovnikd. Roku 1920 byla zaloZena ro¢ni Statni knihovnicka
Skola v Praze. Dale se potadaly tfitydenni kurzy a kratkodobé knihovnické kurzy. Osvétovi
pracovnici absolvovali o prazdninach sedmi az jedenactidenni vzdélavatelské kurzy a dvou
az tiitydenni osvétové sjezdy. Na lidovychovném sjezdu v roce 1922 se objevil pozadavek
zfizeni lidovychovnych kateder na vysokych Skolach, kde by si osvétovi pracovnici mohli

zvySovat své vzdélani a kvalifikaci (Matula, 1928, s. 40).

4.4.3 Osvétové prostiedky v dobach prvni republiky

Nejuzivangj$imi osvetovymi prostiedky zlstavaly stejné jako za Rakousko-Uherska
pfednasky a knihy. Nové se Cetba méla S§ifit za pomoci védeckych poznatkli. Zejména
U nejméné vzdélanych jedinci vystupovala otdzka motivace k Cetbé. Spisovatelé neméli byt
jen odborniky na zkoumanou oblast, ale skutenymi popularizatory, kteti rozumi cilovému
Ctenafi. Pii psani knih se méli fidit zasadami Ctenarské psychologie. Publikace mély
odpovidat realit¢ skute¢ného svéta. Popularné nau¢na literatura méla upoutat zédjem
nejprostSich ¢tenafd pii zachovani co nejmensich ¢asovych a materilnich investic, nehledé

na vynalozenou energii (Rubakin, 1927, s. 3, 15).

Kromé¢ mluveného a tisténého slova se prosadilo ochotnické divadlo, zpév, hudba, pamétni
knihy, vystavy a exkurze nebo lidové slavnosti. N&ktefi odbornici si stézovali, Ze obCany
od ptednasek odvadi sport. Hlavnim konkurentem ovSem byla nastupujici média, ktera
akcentovala smyslovy proZitek (Horék, 1929, s. 25). Lidovychovni pracovnici si byli védomi
faktu, ze nesmi podcenit vyznam novych médii. Technické vynalezy mély byt zkoumany
a vyuzity k osvétovym Ucelim. Spolecensky pokrok byl nezadrzitelny, lidovychova se méla

ptizpusobit volbou vhodnych prostiedkt (Trnka, 1929, s. 15).

Od pocatku dvacatych let se rozmahal filmovy pramysl. Vefejnost byla novym médiem
fascinovana a mnozi doufali, ze osvétové snimky piispéji k zuSlechtovani masy lidi.
Kazdodenni realita byla prozai¢t€jsi, ob¢ané v biografu vyhledavali piedev§im rozptyleni.
Velice oblibené byly zdbavné snimky, objevovaly se v3ak i nasilné scény. Zejména proto

se zvazovala restriktivni opatfeni. Jeden z navrhii prosazoval zestatnéni biografi. Komer¢ni
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snimky mély byt rok od roku redukovany, nakonec by film slouzil vyhradné vychové
a vzdeélavani. Provozovatelé biografli pottebovali pro provozovani Zivnosti specidlni licence.
Nékteti odbornici namitali, ze zdkazy a omezeni nepfinesou ocekavané vysledky. Namisto
toho navrhovali sestavit vhodné vzdé¢lavaci programy. Velice Uspé$né bylo kuptikladu
promitani Ceskoslovenského ¢erveného kiize. Zdravotng-vychovné snimky mély v porovnani
s pfednaskami a brozurami ohromny ohlas (Pokorny, 2003, s. 222-232). Druhym vyznacnym
médiem se stal Ceskoslovensky rozhlas, ktery spolupracoval s Narodnim divadlem,
Slovenskym narodnim divadlem, Ceskou filharmonii a dal§imi institucemi. Rozhlas mél
vlastni komorni a symfonicky orchestr. Jeho prostfednictvim se S§ifily odborné piednasky,

poradaly se rovnéz jazykové kurzy (Matula, 1928, s. 52-53).

4.4.4 Financovani lidovychovy

Osvétova ¢innost byla v pifedvaleéném obdobi odkézana na Clenské piispévky, sbirky a dary,
statnich subvenci bylo poskrovnu. Se vznikem republiky zastitily lidovychovu oficiélni
struktury. Finan¢ni podpora statu rostla do zacatku tficatych let, nasledné negativné zasahla
hospodarska krize. Jestlize roku 1919 ¢inily vydaje na lidovychovu 418 tisic K¢s, o rok
pozdéji se jednalo o ¢astku 2,5 milionu K¢s, roku 1926 dosahla dotace hranice 4 milionti K¢s
(Matula, 1928, s. 32). Od roku 1931 statni vydaje na lidovychovu kontinualné klesaly.
V letech 1931-1933 se ¢astka propadla z Sesti miliond na 1,6 milioni K¢&s. Na této hladiné
se vydaje udrzely do roku 1938, kdy se pted druhou svétovou valkou zvysily statni subvence
na 4 666 300 K¢&s (Skoda, 1991, s. 52).

4.4.5 Reflexe profesionalizace prvorepublikové lidovychovy

Profesionalizace a kodifikace osvétové Cinnosti méla bez pochyby své stinné stranky.
V dobach Rakousko-Uherska byl lidovychovny systém pokladan za protiklad k restriktivnimu
Skolskému systému, kompenzoval jeho nedostatky. Vyznacoval se tvofivosti a spontannosti,
zajem o dalsi vzdélavani vychazel z osobni iniciativy. Se vznikem osvétovych zakond vznikla
statni linie lidovychovy, ktera se vzdélavani dospélych vénovala cilené. Lidovychova se stala
sttedem vefejného zdjmu. V kazdé obci vznikaly osvétové instituce, vefejna knihovna
a pamétni kniha. Na okresni urovni plsobily osvétové sbory, pfisluSnikim menSin byla

garantovana plna prava (Matula, 1928, s. 29).
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Prvorepublikova lidovychova se odvijela ve dvou liniich. Prvni z nich pfedstavovaly spolky,
které nadale stavély na principu spontdnnosti a dobrovolnosti. Mnohé akce probihaly
nesystematicky, chybély finan¢ni prostfedky a lidovychovni pracovnici. Lidé si vSak mohli
svobodné zvolit, které organizaci vénuji svilj ¢as, energii a nadSeni. Veskera aktivita vyvérala
z realnych pozadavka prvorepublikové spolecnosti. Velka cast spolkii volné navazala
na predvalecné zkuSenosti. Po ptevratu dochédzelo k dalSimu rozvoji aktivit, vrcholil
centralizaéni proces. Mnoh¢ lidovychovné proudy véetné zenského a narodniho hnuti dosahly
svého cile. V novych podminkéch usilovaly o udrZeni vydobytych pozic, poptipadé ménily

programové zaméteni (Trnka, 1970, s. 208—209).

Druhy smér piedstavovala statni linie. Zakonodarci chtéli lidovychovu zasadit do pevného
rdmce: rozvijet praktickou i teoretickou stranku osvéty, definovat standardy, zajistit hmotné
zazemi, vSe pod zaStitou profesionalt. Odbornici uznavali, Ze v jistych oblastech
je vzdélavani nezbytné a stat ma narok k nému obc¢any ptinutit. Jednalo se o vykon funkci
ve statni spravé nebo participaci na obCanském zivoté. Osvétova Cinnost se meéla stat
kazdodenni realitou. Zakon garantoval volny pfistup k osvétovym aktivitdm. Redlnd situace
v8ak mnohdy zaostavala za vyt¢enym planem. Statni linie se stale vice pfiblizovala Skolskému
systému. Byla konzervativnéj$i a schemati¢téj$i. Mnozila se restriktivni opatieni, zakazy
a prikazy. Lidovychova méla stanovené pragmatické cile. Stat si narokoval pravo rozhodovat
o tom, k jakym hodnotdm a jakym zplsobem obcany povede. Jejich participace se méla stat
povinnosti. Hlavni nebezpeci spoc¢ivalo v tom, aby se osvéta neproménila v mechanické

Skoleni a politickou indoktrinaci (Trnka, 1970, s. 206—209).
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5 Zavér

V obdobi let 1848-1914 tvotily ceské zemé soucast mnohonarodnostni habsburské
monarchie. Na konci ¢tyficatych let 19. stoleti zapocal moderniza¢ni proces. Ze zapadni
Evropy pronikaly myslenky kapitalismu, industrializace a urbanizace, které predznamenaly
fadu zmén v politické, hospodarské a kulturni oblasti. Byla pfijata ustava a dalsi legislativni
normy, které umoznily rozvoj obcanské spole¢nosti. Dochazelo k emancipaci niZSich
a stfednich socialnich skupin, zeyména rolnikti, délniki a méstanii. O rovnopravnost usilovaly
rovnéz zeny. Vysadni postaveni ndlezelo Némctim, coZ zadsadnim zpiisobem ovlivnilo povahu
eského narodniho hnuti. Ceska spolednost se dynamicky rozvijela, v otazce politickych
zajmu ovSem neuspéla. Loajalitu k monarchii zachovala az do prvni svétové valky. Pozadavek
samostatného statu formulovali Cesi v okamziku, kdy se habsburskd monarchie fakticky

rozpadla.

Ceské narodni hnuti se prosadilo zejména v kulturni oblasti. Zpo&atku se omezilo na tizkou
skupinu intelektuélni elity. S postupujici gramotnosti sililo, nasledné zachvatilo celou narodni
spolecnost. Emancipacni proces zacal urcovat povahu kulturniho déni monarchie. Plivodné
jednotny narodné-politicky osveétovy proud se ve druhé poloving devatenéactého stoleti Stépil
do jednotlivych lidovychovnych smérid. Tato fragmentace byla provdzana s kontinudlni
diferenciaci spole¢nosti. Osvétové hnuti se odvijelo v linii hospodaiské, umélecké, socialni,
politické, literarni, vytvarné, hudebni, divadelni, ndbozenské, rekreacni a télovychovné, které

na sebe navazovaly. Dochazelo k vzajemnému prolinani a obohacovani.

Od ctyficatych let 19. stoleti pasobila prvni lidovychovné uskupeni. Postupujici liberalizace
vytvorila zazemi pro rozvoj spolkové cCinnosti. Osvétové organizace se oteviraly vSem
slozkam narodni spolecnosti. Lidovychovné linie silily, coz se pozitivné promitlo v nartstu
osvétovych organizaci. Kromé tradi¢nich uskupeni vznikala nova spoleCenstvi, kterad
se snazila prosadit v konkurenénim prostfedi. Spolky uzptsobovaly svlij program aktualni
spoleCenské poptavce, oslovovaly nové cilové skupiny. Dalsi vzdélavani plnilo fadu funkci.
Mohlo byt pojato jako néstroj emancipace, vyvazovalo nedostatky statniho Skolského

systému, skytalo pfilezitost k socidlnimu vzestupu a lepSimu profesnimu uplatnéni.
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Kromé pragmatické motivace je nutné zminit potiebu vyjadfit vlastni nazory a postoje,

zapojeni do komunity, pfedavani zkusenosti, zabavu a sebeuplatnéni.

Predvalecna osvéta tvofi obsdhlou mnozinu nejriznéjSich smérl, organizaci a aktivit, kterou
neni mozné obsdhnout v ramci jedné odborné prace. Analyza spolkové lidovychovy
vyzadovala nutné zjednoduseni. Z tady osvétovych proudii jsem se zaméiila na tfi smeéry.
Zabyvala jsem se praci zenskych a télovychovnych spolkli a €innosti narodnich jednot.
Z té€lovychovnych organizaci jsem zvolila Sokol, ktery reprezentuje celonarodni emancipacni
proud. Sokolové usilovali o vSestranny rozvoj Clovéka, podporovali vlastenecké citéni
a vefejnou angazovanost. Skrze kulturni déni a vzdélavaci aktivity vyzyvali ¢eskou spole¢nost
k boji za narodni zdjmy. Subkapitolu o télovychovném hnuti doplnila prace Délnickych
télocvicnych jednot a katolického Orla, které vznikly odstépenim od sokolské organizaéni
struktury. Osamostatnéni délnika a katolikl ilustruje postupujici diferenciacni proces Ceské
spoleCnosti. VSechny tfi télovychovné organizace se kromé fyzického cviceni vénovaly

osvetovym aktivitam, které¢ mély politicky podtext.

Mezi pozadavky Zenského hnuti patfilo pravo na vyssi vzdélani, zapojeni do vetejného zivota
nebo rehabilitace zen jako matek, manzelek a hospodyn. Z Siroké skaly Zenskych organizaci
jsem se zaméfila na ¢innost Amerického klubu dam a Vesny. Americky klub dam piedstavoval
specifické spolecCenstvi zen z vysSich kruhti prazské spolecnosti. Klub nabizel prostor
pro vzdélavani, nezapominalo se ani na dobro¢innost a projevy vlastenectvi. Americky klub
dam podnitil vznik dalSich spolkli. Jednim z nich byla brnénska Vesna. Situace na Moravé
byla ve srovnani s Prahou v mnohém specifickd. Nebyla zde organizovana inteligence,
spolkova sit' se rozrastala pomalu, vysadni postaveni nalezelo Némctim. Vesna
se z ptivodniho péveckého sdruzeni proménila v regionalné respektovanou vzdélavaci
instituci. Spolek spravoval Skoly a kurzy pro Zeny a divky nizSich a stfednich socialnich
vrstev. Pfevazoval diraz na lidové uméni, muzejni a socidlni ¢innost, nechybélo zapojeni

do celonarodnich kulturnich aktivit.

Existence narodnich jednot dokladd komplikované souZiti ¢eské a némecké narodnosti
v ramci jednoho statniho celku. Organizace se soustfedila na podporu kultury a hospodatstvi

Ceského etnika v pohrani¢nich oblastech. Narodni jednoty nabadaly k samostatnosti,
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Cinorodosti a systematické spolupraci. Vystavba ¢eskych $kol, intenzivni kulturni prace
arozvoj narodniho kapitalu mély Cechiim zajistit diistojn&jsi postaveni vi¢i Némctm.
Pro ¢innost nérodnich jednot bylo charakteristické propojeni kulturniho plsobeni
s hospodaiskou problematikou. Pohrani¢ni oblasti se potykaly s problémy v oblasti finan¢niho
zajisténi, nedostatku lidovychovnych pracovnikii, motivace t€astnikli, budovani osvétove site,

soustavnosti a propojeni s dal§imi organiza¢nimi jednotkami v ¢eskych zemich.

S jistou mirou zobecnéni lze konstatovat, ze si spolkova lidovychova vydobyla v kulturnim
zivoté monarchie vyznamné postaveni. Spolky plnily fadu funkci; vzdélavaci, emancipacni,
zabavni, rekreacni nebo socialni. Osvéta se rozvijela po kvantitativni i kvalitativni strance.
Kromé¢ lokalnich spolecCenstvi se budovaly vyssi stupné organizace. Vznikaly regionalni
osvetové sité a celozemska Ustfedi. Jadrem kulturniho plsobeni vSak ziistala mistni sdruZeni,
nadfizené organy se zaméfily na planovani, vzajemnou koordinaci a spolupraci. Navzdory
profilaci osvétovych proudu silila centralizacni tendence. ZastfeSujici instituce vznikla
na pocatku dvacatého stoleti. Veskera kulturni prace, stejn¢ jako Ceska ndrodni spolecnost,

se méla sjednotit.

Pro spolkovou osvétu ceskych zemi v letech 1848-1914 bylo charakteristické souZiti
s ptislusniky némecké narodnosti, legislativni omezeni, nepomér mezi zemskymi centry
a pohrani¢im nebo neujasnény vztah k politickym tématim. V mnohém se lidovychovni
pracovnici inspirovali zahrani¢ni praxi, jejiz modifikace vychdzela vstfic specifickym
podminkam &eskych zemi. Ceské prostiedi navazalo na danskou tradici lidového 8kolstvi
nebo anglickou praxi univerzitnich extenzi. Nejvice spole¢nych charakteristik nas pojilo
S bezprostfedné sousedicimi mocnostmi. V c¢eskych zemich, podobné jako v Némecku
a Rakousku, se spolky rozhodujicim zplGsobem angazovaly v kulturni oblasti. Rozvojem
dalsitho vzdélavani kompenzovaly nedostatky Skolského systému. Jejich cinnost byla
provazana s politickymi cili, shanély financ¢ni prostfedky. Podobnym zptisobem vznikala

rovnéz lidovychovna struktura, objevovaly se shodné formy kulturniho ptisobeni.

Roku 1918 doséhla ¢eska narodni spolecnost samostatnosti. O osvétu se zacaly zajimat statni
struktury. Zakonodarstvi ur¢ilo nové poslani lidovychovné ¢innosti: budovani obcanského

principu a demokracie. Namisto obecné vzdélavaciho zaméteni pievladla obcanska vychova.
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Odpovédnost za osvétovou praci prevzalo lidovychovné odd€leni Ministerstva Skolstvi
anarodni vychovy. Ve skuteCnosti se role stitu omezila na vydavani zékonl, smérnic
a nafizeni, jejich praktickd aplikace byla zdvisld na zapojeni spolkl. Tradi¢ni organizace
poskytly lidovychovnou infrastrukturu, vypomahaly s budovanim obecnich knihoven, nabidly
veskeré poznatky a odborniky z pfedvalecného obdobi. Samotné lidovychovné zakony
vychazely z koncepci, které vznikly v dobé Rakousko-Uherska. Navaznost na pfedchazejici

zkuSenosti byla jednoznaéna.

Vétsina tradinich spolkli pokracovala po prevratu v dosavadni ¢innosti. Nékteré organizace
navazaly na vytéeny program, jiné s ohledem na zménu spole¢enského zdzemi modifikovaly
své¢ zaméteni. Nadale platilo, ze spolkova zdkladna dokézala pohotové reflektovat verejné
déni a aktualnim potiebam pftizpusobit sviij program. Pro obdobi let 1918-1938 byla
charakteristickd dvojkolejnost osvétového ptisobeni. Prvni linii pfedstavovaly spolky, které
stavély na principu dobrovolnosti a spontaneity. Paraleln¢ vznikl statni lidovychovny proud,
ktery se zaméfil na kodifikaci osvétové prace. Jejimi hlavnimi znaky méla byt profesionalita,
systematicnost, materidlni a persondlni zajiSténi. Namisto individudlnich potfeb byly

rozhodujici statni zajmy.

Spolkové aktivity jsou soucasti spolecenského zivota dodnes. Tradi¢ni organizace mohou
existovat desitky let a stdle budou mit vetfejnosti co nabidnout. Nachazi kiehkou rovnovahu
mezi pivodnim programem a aktualnimi zajmy a potiecbami novodobé spole¢nosti. Angazuji
se v oblastech, které nejsou statni instituce schopny obsahnout. Nabizi pfesah a ptidanou
hodnotu. Ackoliv si to cCasto neuvédomujeme, s principy predvalecné osvéty jsme
konfrontovani kazdym dnem; v ramci Sokola, skrze cirkevni instituce, skautske oddily, spolky

dobrovolnych hasi¢ii nebo pévecka sdruzeni.
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