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1.

Aktudlnost (novost) tématu

Diplomant si za téma své diplomové prace vybral problematiku z oblasti préva bankovniho a
prava finanéniho trhu, konkrétné pravni postaveni Ceské narodni banky a jeji ¢innost. Jde o
téma dosti Siroké. Diplomant zacilil svou pozornost na problematiku transpozice smérnice EU,
jiz se stanovi ramec pro ozdravné postupy a feSeni krize Gvérovych instituci a investi¢nich
podnikd. Jde o téma zajimavé, aktudlni a vhodné ke zpracovani formou diplomové prace.

Naroctnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Vybrané téma predpoklddad znalost tuzemského finanéniho prava, jakoZ i prava EU. Nutno
konstatovat, Ze pro diplomantem zvoleny cil neni k dispozici dostateénd tuzemska literatura, a
proto se diplomant musel zaméfit zejména na zahraniéni zdroje. Diplomant v Gvodu diplomové
prace uvedl, Ze se zaméfuje na transpozici evropské smérnice z divodl, aby se vyhnul
popisnosti prace, coz se mu v3ak zcela nezdafilo. Diplomant v diplomové praci vyuZil zejména
metodu deskriptivni. JelikoZ jde o pomérné nové téma, je Skoda, Ze diplomant ve vétim
rozsahu nevyudil analyticko — syntetickou metodu a diplomovou praci vice neobohatil
vlastnimi nazory.

Formalni a systematické élenéni prace

Z formalniho hlediska prace obsahuje Uvod, 4 kapitoly, které jsou déle rozélenéné na
podkapitoly a zédvér. V obsahu diplomové prace viak postrddam oznaceni zavéru s pfifazenim
pfislu§né strany. Diplomovd prace dale obsahuje seznam pouZité literatury, pfilohy, seznam
zkratek a shrnuti v éeském a anglickém jazyce. K ¢lenéni diplomové prace mam vyhrady.
Diplomant zafadil shrnuti diplomové prace v ¢eském a anglickém jazyce na jeji poléatek pred
podékovéni a vlastni obsah diplomové prace, coZ je zcela nestandardni, ale zejména
zneprehlediujici. Shrnuti uvadi zkratky, které jsou vysvétleny aZ v nasledujicim textu
diplomové prace, coZ znesnadiiuje porozuméni obsahu shrnuti. Nepfiznivé plsobi i zvoleni
rizného pisma a velikosti v obsahu diplomové préce. Nevyrovnany je rovnéZ vécny obsah
jednotlivych kapitol. Diplomant nevénoval Upravé diplomové price patfi¢nou pozornost (viz
napf. str. 19 a 26, na kterych chybi odkaz na ¢islo kapitoly a podkapitoly a na misto toho je zde
uveden text ,Error! Reference source not found..”). Diplomova prace rovnéZ neni koncipovana
dle normy - jednotlivé strany vykazuji rizny pocet znak(, v dlsledku ¢ehoi celkovy pocet stran
¢ini 47 a mohlo by se zd4, Ze nebyl splnén stanoveny rozsah. Posouzenim po&tu znakd je viak
zfejmé, Ze pfi spravném &lenéni a splnéni normy by diplomant dosédhl po&tu p¥es 70 stran.

Diplomant v Uvodu poukazal na skute¢nost, Ze se bude pfevainé zabyvat transpozici smérnice
EU, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné postupy a FeSeni krize Gvérovych instituci a
investi¢nich podnikd (diplomantem oznalované zkratkou ,BRRD”). Dale si vytknul za cil
definovat postaveni Ceské narodni banky sohledem na novou evropskou prévni Upravu
v oblasti bankovni regulace, kapitdlové pfimérenosti, likvidity a prfipadnych krachd bank a
poukdzat na nové instituty a pravomoci centralni banky, které nova evropska pravni Gprava
pfinesla. Diplomant si v Gvodu préace poloZil otdzku, zdali nova evropska pravni Gprava splinila
svij cil, zdali jsou v3echny ji zavedené instituty fddné transponovény do ¢eského pravniho Fédu
a je-li néjaky prostor pro dal$i zmény.
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Prvni kapitola je deskriptivniho rézu a je zaméfena na postaveni, organy a cile Ceské néarodni
banky. Diplomant zdUraznil, Ze nema ambice vylerpavajicim zplsobem naplnit nizev prvni
kapitoly, nybrz Ze chce s ohledem na daldi obsah diplomové prace pouze nastinit rdmec, ve
kterém Ceskd néarodni banka funguje. Diplomant se ve struénosti dotkl i historie vyvoje
centralni banky.

Druhé kapitola je podrobnéji vénovana dlvodiim pfijeti a transpozici BRRD do Ceské pravni
Upravy, tj. do zakona ¢. 374/2015 Sb., o ozdravnych postupech a Fe$enf krize na finanén(m trhu
a zménového zdkona ¢. 375/2015 Sh. Diplomant v této souvislosti zmifiuje i legislativni proces
a kritizuje kratkou legisvakancni lhutu.

Ve tfeti kapitole, ktera tvofi zaklad diplomové prace, se diplomant zaméfil na obsah zakona o
ozdravnych postupech a feSeni krize na financnim trhu. Zde je tfeba ocenit, Ze diplomant
vyjadfuje vlastni ndzory na to, ze Ceska narodni banka byla zvolena jako orgén pfisluény pro
feSeni krize a rovnéz kritizuje definovani subjektd, vaéi kterym je vykondvéna jeji plsobnost,
v prévni Upravé Evropské unie. Autor dale rozebird jednotlivé pilife BRRD.

Ctvrtd kapitola se zabyva zhodnocenim regulace s ohledem na rozsah &innosti Ceské narodni
banky. Jde o kratkou kapitolu, kterou bylo mozné formalné spojit se zavérem.

V zédvéru diplomové price diplomant rekapituluje jeji obsah. V zavéru diplomové prace
diplomat odpovidd na otazky, které si poloZil v ivodu. Odpovédi jsou v3ak velmi sporé a
zaslouzily by si vétsi prostor. Pro lepsi {tivost préce by bylo vhodnéjsi, kdyby diplomant
zopakoval zavéry, ke kterym doSel v jiné kapitole, na misto toho, aby jen na ni odkdazal. Zavér
tak budi dojem, Ze diplomant chtél mit ukonceni diplomové prace co nejd¥ive za sebou. JelikoZ
diplomant neodhalil chybné odkazy v textu diplomové prace, mam za to, Ze se jejim findlnim
¢tenim nezabyval, coZ je ke $kodé, nebot pfedmétné formalni nedostatky diplomovou préci
degraduji i z vécného hlediska.

Vyjadteni k praci

Diplomovd prace nastifiuje fadu zajimavych otazek souvisejicich s pomérné novou pravni
Upravou — smérnici Evropského prava, ktera byla promitnuta do ¢eského pravniho fadu pred
nedavnou dobou — v roce 2015. Na omluvu diplomanta je skuteénost, Ze neexistuje mnoho
¢eskych pramend, které by diplomant mohl pfi zpracovani tématu vyuZit. Nicméné i pfesto
diplomant mohl vénovat diplomové praci vétsi peclivost a jednotlivé instituty vice zanalyzovat
a uvést bohatéji vlastnimi nazory. Zadany nazev diplomové price nekoresponduje s jejim
obsahem, coz sdm diplomant konstatuje v Uvodu diplomové prace. Diplomantovi nic nebrénilo
v tom, aby si zvolil individualni téma diplomové préce, které by vice korespondovalo s jejim
obsahem. Pokud jde o strukturu diplomové préce, je spravné, e diplomant postupoval od
obecného ke zvld$tnimu. Piinosné je uvedeni pfiloh, které diplomovou préaci ndzorné dopliuji.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomant v zdsadé splnil vytéeny cil, ale na poloZené

| otazky mohl v zdvéru odpovédét priléhavéji.
Samostatnost  pfi zpracovani | Systémem Theses.cz byla nalezena shoda s 57
tématu  véetné  zhodnoceni | dokumenty s mirou podobnosti < 5 %, jde viak vesmés o

| »Protokolu o vyhodnoceni | internetové zdroje, obsahuijici zakonny text. Neni dlvod
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podobnosti  zdvéreéné prace” | se domnivat, Ze by diplomant nezpracoval diplomovou

v systému Theses.cz praci samostatné.

Logicka stavba prace Prace je vhodné logicky ¢lenéna, ale diplomant mél vétsi
pozornost vénovat zavéru a vném shrnout, kjakym
poznatkim dospél. Jednotlivé kapitoly nejsou zcela
obsahové i rozsahem vyvaZené.

Prace s literaturou (vyuiiti | Diplomant wvyuZil dostate¢né spektrum literatury a

cizojazyéné literatury) véetné | vykdzal dostatené mnoistvi citaci. Jim provedené citace

citaci véak neodpovidaji vidy citaéni normé.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Diplomant mé podle mého ndzoru kapacitu na to, aby
jednotlivé,
Diplomova prace mohla byt proto propracovanégjsi.

zakladni instituty lépe zanalyzoval.

Uprava
tabulky)

prace (text, grafy,

K formalni Upravé diplomové prace mam vyhrady, které
jsou obsaZeny v pfedchozim textu. Pokud by diplomant
vénoval
nedostatky by jisté priSel a odstranil je.
hodnotim doplnéni diplomové prace pfilohami.

pozornost zavére¢nym  korekturam, na

Kladné

Jazykova a stylisticka troven

Jazykovd i stylisticka Uroven prace je v normé.

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Diplomovou praci tak,

jak je predloZena,

hodnotim zejména s pfihlédnutim k formalnim

nedostatkim, ale téZ pro absenci hlubdi analyzy a vlastnich ndzorl diplomanta, klasifikacnim
stupném dobfe. Diplomant ma vSak $anci pFesvéd¢it komisi pfi Ustni obhajobé diplomové prace, Ze
se s tématem podrobné sezndmil a tim si navreny stupeil hodnoceni vylepsit.

Diplomant by mél vramci Gstni obhajoby pedlivéji zodpovédét otazky, které si vytycil v dvodu
diplomové préace a obhdjit zavéry, ke kterym dospél. Diplomant by mél uvést vice namétl de lege

ferenda.

Doporuéeni/nedoporuceni prace k obhajobé

Tuto diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Navrhuji hodnotit tuto diplomovou prdci stupném
dobfie.

V Praze dne 2. 9. 2016

(Lo~

JUDr. Pavlina Vondra&kova, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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