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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Cilem prace Radky Muzikové je teologicka reflexe vztahu. Autorka se zaméfuje na teologické
posouzeni vztahu mezi kiestanstvim a vybranymi proudy alternativni religiozity, zejména
New Age. V tomto sméru formuluje své cile i hypotézy (str. 6).

Autorka dle mého nazoru pro své badatelské zaméry velmi zajimavé adaptuje a aplikuje
komunika¢ni model Friedemanna Schulze von Thuna (4. kap.) a s jeho pomoci osvétluje
komplikované, nevlidné a asymetrické vztahy mezi institucionalizovanym kfestanstvim a
zastanci alternativni spirituality (7. kap). Diplomantka ukazuje, Ze na zlep$eni vztahu mutize
zapracovat jeding cirkev, kterd ma dost diivodii pro teologické sebevédomi, kriticky odstup a
hlavn¢ evangeliza¢ni porozuméni, které je vSak bohuzel vétS§inou nahrazovano polemikou,
konfrontaci a strachem.

Originalni a samostané dilo Radky Muzikové ma i své vyrazné nedostatky, které souvisi az

S nepfiméfené rozsahlymi ptipravnymi pracemi (napf. 2.3) a pfiliSnym mnozstvim otevienych
kontextu (dle mého nazoru v zasadé cela 5. a 6. kapitola). Lapidarné feceno, kdyby
predkladani kvalifikacni prace méla o 30 stran méné,vyrazné by ji to prospélo.

Shrnuto: Autorka ptedvedla, Ze rozumi naro¢né teologické terminologii a umi samostatné a
tvotiveé promyslet aktualni teologicka témata. Systematicky a promyslené buduje svij text a
jedinou skute¢né vyznamnou vyhradou je dle mého nazoru az pfilisSna rozmachlost
predkladaného projektu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Zda se, ze pon¢kud oscilujete mezi naukovym, spiritualnim a eklezialné socialnim rozmérem
jak kiestanstvi, tak tzv. nové religiozity... Jaké elementy kiestanské nauky a jaké prvky
ktestanské spirituality se v alternativni spiritualité, resp. spiritualitach objevuji? Vidite zde
ptipadnou vstupni branu pro evangelizaci?

Muze se dle Vaseho nazoru i cirkev v setkavani s alternativni religiozitou a spiritualitou néco
naucit?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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