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Rozsah piedloZzené prace vyrazné presahuje pro bakalaiské prace stanovené minimum —
Cita celkem 99 stran /véetné piiloh). Soupis bibliografickych citaci obsahuje 26 polozek, které
vychazeji z dvanacti tituld (3 cizojazycné). Tuto zdanlivou zahadu vysvétlim nize.
Bibliografic zahrmuje 12 tituli (3 cizojazy¢né).

Autorka strukturovala praci do ¢ty kapitol, znichZ nejrozsdhlejsi je kapitola treti
(Psychologie v persondlnich cinnostech). Struktura odpovida nidzvu a nemam proti ni
zavaznéj$i namitky. Ty vyvstaly aZz pifi posuzovani obsahu a formalni stranky piedlozené
priace — viz Piipominky. V Uvodu autorka pise:“Tato prdce je vysledkem mych dosavadnich
poznatki  z teorie béhem nékolikaletého studia tohoto oboru, stejné jako praktickych
zkuSenosti ziskanych béhem nékolikatydenni staZe v Psychiatrické 1écebné a ve stavajicim
zaméstnani. ** (Str.8) Teorie vyrazn¢ pievazuje v prvnich dvou kapitolach, dalSi dvé kapitoly
vychazeji z teoretické struktury a poznatk, jsou v§ak bohaté komentovany a dopliovany
viastnimi zkuSenostmi a nazory, coZ obecné dokumentuje schopnost autorky pfemyslet o
moznostech aplikace teoretickych poznatka do praxe.

Pripominky

1. Autorka preferuje v praci spiSe esejisticky styl na ukor odbormného. Na tento piistup
misty doplaci odborma uGroven predev§im prvnich dvou Kkapiiol neduslednosti Ci
nepiesnosti v pouzivani nékterych odbomych pojmi a obcasnou povrchnosti ¢i
nedislednosti ve vykladu odbomych poznatkli ( napi. prezentace vzorce urovné
vykonu na str.24 postradid duleZitou pozmamku, tykajici se jeho zjednodusujici
podstaty: vykon ovliviiuji také objektivni moZnosti, které vzorec nezahrnuje, na str.29
je uveden typ osobnosti A - Beate Schulze - , aniz by tato typologie byla integralné
viazena do textu, na str.10 je bez zdivodiujici poznamky popisovano pouze
kancelafské pracovisté, na str.23 autorka uvadi, 7e vykonnost ¢lovéka je dana
osobnostnimi piedpoklady, znich vybrala pouze neuroticismus, aniz by to uvedla
jako priklad atp.).

Zvoleny styl vedl autorku mnohdy k tomu, Ze zatiZla praci fadou zbyteénych vét,

které¢ obsahu nijak nepfispivaji, napf.str.60: “Jak jisté tusite, tvto formdini a neformdaini

vztahy.. *

3. Na titulni stran¢ doplnila autorka nazev price poznamkou (zaméfeno na
Psvchiatrickou lécebnu). To obecné neni na zavadu, spiSe naopak. Po mém soudu viak
toto zaméfeni je v praci rozloZeno dost nerovnomeérng.

4. Prace obsahuje vice formulaénich nedostatkli a neopravenych chyb (napf.
str.17: .. formdini tresty v podobé pozitivnich odmén... ', |, Tvto aspekty ... , str.26:

o
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. DitleZité je uvédomit si... “, str.28: ,, ... lékar nadhodnoti stav pacienta... a nepfedepise
mu antibiotika ", na str.27 jsou jako mén¢ kvalifikované, popi. nekvalifikované profese
uvedeni elektrikafi, topenafi, Gdrzbaii , str.63: ,, ... zaméstnanecké vyhody, o nichz celd

tato prace pojednava... “ aj.).

pisu bibliografickych citaci jsou 4 tituly uvedeny vicekrat (vidy s odkazem na jinou
kapitolu) a cizi prameny nejsou zafazeny do abecedniho pofadku. V prici je fada od-
kazi na autora Stépanik (1999), ktery neni v bibliografii uveden (ani nemiiZe byt, po-
névadz v tomto vroceni nejspi§ Zidna jeho prace zfejmé neexistuje!?). Na str.80 je od-
kaz na NakoneCného praci z 1.2002, ktera v bibliografii neni. Podobné¢ je na str. 39 od-
kaz na praci Malinové, kierd rovnéz v bibliografii chybi.

6.  Pokud se tyCe gramatické stranky prace, obsahuje mnoho chyb v interpunkci, ale bo-
huZzel i chyby hrubé (str.14, str.29, str.35, str.63 - 2x).

Pies fadu v posudku uvedenych (i neuvedenych) chyb a nedostatkd cenim piedev§im
osobni pfistup autorky k tématu, ktery ji vedl k viastnim nazortim a postojim, v praci bohaté

prezentovanym.. Proto piedloZenou praci doporucuji k obhajobé. ('4 /,
PhDr.Zdengk é%ﬂnek {/

5.2.2007

y



