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(u kazdé polozZky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

1 2 3 4
Cile prace: uvedeny jasné - nejasné, neuvedeny| X
Soulad obsahu s ndzvem: ano - ¢astec¢né| x
Clenéni kapitol: logické ¢lenéni - nevhodné strukturovani| x
PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznac¢né - spiSe ne | x
Stanovené cile: spinény - nesplnény | x

Uroven navrhu projektu
1 2 3

Problém: jasné vymezen - nejasné vymezeni | X
Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmdm - zabyva X

se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolend - zcela nevhodné zvolend | x

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast - obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

1 2 3
Jazykova a stylisticka uroven: prace je Ctiva, pouziti jazyka primérené - X
nevyhovuje
Formalni Uprava prace: odpovida pozadavklm - zahrnuje mnozstvi X
formdélnich chyb
Graficka uprava: vyhovuje - nevyhovuje X

Mnozstvi vyuzitych literarnich zdroja: dostate¢né - nedostate¢né| x

Aktualnost literarnich zdroji: vesmés z poslednich let - zdroje zna¢né| x

zastaralé
Vyuziti cizojazyénych zdroja: dostacujici - minimaini| x
Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm - chybné uvadéné odkazy X
Seznam literatury: kompletnfi, bez vétSich chyb - nekompletni, s mnozstvim X
chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

Lze dotaznikem DUREL skutecné mérit vSechny tfi typy religiozity, kdyz
dva z nich zjistuje v dotazniku pouze jedina polozka? Nebylo by vhodné
uvazovat o pouziti nékterého z dalSich autorkou uvadénych dotaznik k
méreni religiozity? Proc si autorka vybrala praveé tuto metodu?

Specifické pripominky:

Pripominky se tykaji zejména formalni Upravy prace a jeji jazykové
stranky. Text obsahuje mnozstvi preklepl a chyb (napr. ¢asto chybi
mezery mezi slovy, opakované prebyvaiji ¢i naopak chybi ¢arky v
souveétich, nékteré véty jsou nekompletni, nedokoncené - napfr. 1.



odstavec na str. 11, nebo 1. véta ve 3. odstavci na str. 16), stylisticka
Uroven je na neékterych mistech nizka, coz se tyka zejména Diskuse a
Zaveéru, ale i nékterych pasazi hlavniho textu prace (napfr. véta na str. 21:
., Vérici také mlze nalézt v naboZenstvi zplsoby zvladani ndro¢nych
Zivotnich situaci, zvysovat jeho vnimani kontroly nad situaci a poskytovat
socialni oporu®).

V textu jsou chybné uvadény odkazy na literaturu (predevsim uvadeéni
Cisel stran i v pripadé, kdy se nejedna o primou citaci zdroje, ale i chybéjici
letopoclty apod.), mnozstvi chyb se pak objevuje i v citacnim aparatu
(nejednotna i nespravna forma citaci, preklepy).

V textu se objevuji nepresné, zavadeéjici Ci nesrozumitelné formulace, t;.
formulace, které Ctenare nuti hadat, co vlastnée chtéla autorka rict.
Napr. posledni véta na str. 11: ,, Toto vychodisko je predpokladem pro
kvalitni metodologické uziti.”“ Co ale znamena termin ,kvalitni
metodologické uziti“? Navic neni receno, o uziti ceho ma jit - o , kvalitni
metodologické uziti“ pojmu religiozity?

Text misty postrada logickou navaznost, napfiklad na prelomu stran 30/31
autorka ve dvou po sobé nasledujicich odstavcich rika totéz, aniz by si
toho byla védoma - ve druhém odstavci prezentuje dané téma tak, jakoby
je otevirala poprvé. Logickou koherenci postrada napr. i 3. odstavec na str.
38.

Celkové hodnoceni prace:

Prace je celkové dobre strukturovand a je tfeba téz ocenit snahu o
dUkladné vymezeni zakladnich pojm{, s nimiz autorka pracuje. Jedna se
zejména o rozliseni pojm0 religiozita a spiritualita a rovnéz o rozliseni
rlznych pojmu religiozity v¢etné vyjasnéni jejich vztahu, které je ¢astecné
prevzaté z literatury, ¢astecné je vsak vlastnim dilem autorky. Prednosti
predkladané prace je i rozsahly citaCni aparat obsahujici ceské i zahranicni
publikace, ktery poukazuje na dlkladnou obezndmenost autorky s
literaturou vénovanou danému tématu. Vyzkumna Cast je dobre propojena
s Casti teoretickou - teoreticka Cast prinasi vymezeni a popis proménnych,
s nimiz se nasledné pracuje v ¢asti vyzkumné, predstavuje existujici
metody k jejich méreni a shrnuje vysledky dosavadnich vyzkumd
zamerenych na zpracovavané téma.

Navzdory uvedenym vyhradam prace splinuje pozadavky standardné
kladené na bakalarskou praci, a proto ji doporucuji k obhajobé

a navrhuiji klasifikaci velmi dobre.

V Praze dne 26.8.2016 Mgr. Lea Takacs
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