Posudek na bakalarskou praci
Katefiny Navratilové
Genderové stereotypy v KniZce Ferdy Mravence

Vybér pramene pro tuto bakalafskou praci se ukazal byt, po pocateénim vahani, velmi stastny,
protoze tato klasika se pfi hlubsim pohledu jevi jako z genderové perspektivy znacné problematicka.
Zajimavé tuto skutecnost osvétluje i biograficky kontext, z néjz vychazi podezieni, Ze Sekora psal
knizky o Ferdovi Mravenci a dalSim hmyzu viceméné pro chlapce. Z genderového pohledu by to byla
sama o sobé zajimava informace, ktera by vysvétlovala nepopiratelny androcentrismus téchto knizek
pro ,déti“, jak je vesmés chapeme, méné vsak sexistické poselstvi téchto knizek, jez nelze zcela
svadét na jesté pochopitelné dobové stereotypy. Problém je dvoji povahy: jednak jde o obtiZznou
potencialni identifikaci divCich ¢tenarek s predloZzenymi Zenskymi postavami, jednak o obraz Zenstvi,
poselstvi predkladané jak divkam, tak chlapc@im. Ze Knizka Ferdy Mravence problematické znaky
vykazuje, se Kateriné Navratilové podafilo v praci presvédcivé dolozit - celkové Femeslné provedeni
prace vsak spliuje pouze minimalni naroky kladené na bakalarskou praci.

Jiz Uvod neni sepsan nalezité, chybi jasna formulace vyzkumné otdzky a predstaveni metody. Ani
informace o vybéru teoretické literatury neni kvalitni, autorka nepochopila, Ze teoreticka ¢ast neni o
osvété Ctenarstva, ale o hledani vhodnych konceptl pro naslednou analyzu. Tomu odpovida i
zpracovani teorii, které nesvédci o hlubsim porozuméni zakladnim pojmim, naptiklad deklarované
,presné rozliseni“ mezi pohlavim a genderem je problematicka formulace, nebot souéasné diskuse
tuto hranici zasadnim zplsobem problematizuji, najdeme redukci genderu na ,identitu” Zen a muzd,
ackoli na prednaskach, k nimz se autorka hlasi, byl mnohem vice zdlraznén Sirsi pojem genderovy
fad, s nimz nepracuje. Autorka sice vychazi ze standardni publikace Renzetti/Curran, ale
neuspokojivy, nahodily, je zpUsob, jak z ni excerpuje. Velmi problematické je také to, Ze soucasné
vychdazi z publikace Barrash/Lipton, aniz by se vyporadala se zcela odlisnymi vychodisky téchto autort
a sdélila své vlastni vychodisko ¢i paradigma.

Pozadavek hledani klicovych konceptl vsak autorka solidné napliiuje v pfipadé pojmu ,stereotyp” a
»genderovy stereotyp”. Vybrala si relevantni literaturu a dobfe ji zpracovala. V analytické ¢asti ji pak
efektivné vyuZzila, kdyz ze dvou zdrojl vytvorila pojmovou mfizku stereotypnich znak( spojovanych

s jednim a druhym pohlavim, funkénich pro identifikaci stereotyp( v prameni. Dalsi ¢asti teorii,
genderova socializace, genderova identita a média maji opét charakter skolackého konspektovani bez
jasného autorského cile, explicitni vazba mezi témito vypisky a cilem prace je minimalni, a jak v tak
mnohych bakalarkach evidentné slouzi pouze k ,,nafouknuti” rozsahu. Neni napfiklad jasné, proc se
autorka tolik vénuje médiim, kdyZz ma podstatné relevantnéjsi zdroje primo k problematice knizek pro
déti, a obecné by byla genderova literarni studia mnohem adekvatné;jsi nez studia medialni. U
détskych knizek byl jednoznacné stastnou volbou Karsten, oproti méné relevantnim rozvlaéné
opsanym zdrojim ho vSak autorka vzala pomérné zkratka. Celkové tedy teoreticka ¢ast nesvédci o
samostatném premysleni a neukazuje o mnoho vic, nez Ze autorka umi opisovat.

V analytické casti je dobre predstaven pramen, i kdyZ by byla jisté také zajimava a volbu pramene
podporujici informace o celkovém poctu vytisk( ze vSech vydani. Mame pouze tu o 4. vydani, z néjz
autorka cerpala. Jako metoda analyzy byla na mé doporuceni pouZita aplikace pojmové mfizky znaka
genderovych stereotyp(, kde autorka vhodné zkombinovala bohaté katalogy znak( podle Basow a
Karstena. Mohla sice podrobnéji popsat, jak presné postupovala, nicméné vidime naprostou
dlslednost v tom, Ze kazdy znak, ktery v analyzované knize identifikovala jako genderovy stereotyp,
zdlvodniuje odkazem na jeden z vybranych zdroju. Silnou strankou této prace je samotny sbér

genderové relevantnich situaci a postav, s nimz si autorka dala velkou praci a jenz je aZ prekvapivé



bohaty. Identifikovala pfitom nejen genderové stereotypy, ale také situace, které je prolamuji
(Ferduv plac), a dalsi genderové fenomény, vsima si mimo jiné i prostor(, v nichz se situace
odehravaji. Za uzitecny (a dle sekundarni literatury relevantni) poznatek povazuji také jakousi
kvantitativni analyzu, ktera ukazuje asymetrii v samotném zastoupeni muzskych a Zenskych postav.
Velmi signifikantni jsou také dvojice otcl a syn(, kterych si autorka spravné vsimla, kdyby vsak méla
naleZité zvladnutou préci s teoriemi, nasla by zde klice k interpretaci tohoto jevu a mnoha dalsich.
Nedostatkem analytické ¢asti tedy je, Ze nejsou predstaveny dalsi postupy nebo klice, na jejichz
zakladé autorka zaznamendvala genderové jevy. Pfitom si v§ima napfiklad takovych rozdild, jako
maiji-li postavy osobni jména, a jazyku vénuje pozornost na vice mistech. Celkové analyza trpi také
prevaZujici popisnosti, jemnéjsi, rafinovanéjsi genderové analyzy zde nejsou, nabizi se napfiklad
tematizovat pravo muzské postavy na roztomilé vady (Pytlik). Presto, jak bylo feceno, ocenuiji jako
solidné odvedenou praci jiZz samotny sbér situaci a postav, ktery je proveden zodpovédné a detailné a
presvédcivé odlivodnuje opravnénost genderové analyzy této détské literatury, ktera stale
predstavuje oblibenou klasiku.

Celkové tato bakalarska prace spliiuje poZzadované naroky, je velmi poctiva v resersni praci s textem a
zdafila v prokazani zavaznosti tématu, zatim vSak jesté nevyzrala v préci s teoriemi a s tim
souvisejicimi interpretacnimi dovednostmi.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobfte.
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