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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka postavila svou analyzu a interpretaci Narodniho pamatniku na Vitkové na
dukladnych teoretickych zékladech, exponovanych a precizovanych celou prvni ¢asti prace.
Vychazi tu prfedevsim z konceptu politického naboZenstvi, ktery formuloval docent
soucasnych déjin na fimské Universita La Sapienza di Roma Emilio Gentile. VyloZila jej
jasné a usporné a jeho relevanci hned presvédc¢iveé dolozila aplikaci na kontexty Pamatniku.
Zvolenému piistupu k pfedmétu prace odpovida soustifedéni na dila sochatstvi, malifstvi

a muzivniho uméni, autor¢inu rezignaci na analyzu samotné stavby povazuji za smysluplnou.
Zazvorkova a Gillarova architektura Paméatniku sice relativné ispé$né fesi rozpor mezi
moznostmi jazyka nové architektury a potiebou sd€lné monumentality, vSechna sdéleni
Pamatniku ale jeji abstraktni forma nést nemuze. I po této redukci postupuje autorka vybérove
a soustied’uje se na mozaiky Maxe Svabinského a Vladimira Sychry a na dvé dila plasticka,
Stursova Ranéného a Kafkova Zizku. Na analyze jejich ikonografie a ¢aste¢né i formy
ukazuje, jak dila legitimizovala rezim a slouzila ideologii. Za nejvétsi pozitivum prace
povazuji fakt, ze autorka ke svému tématu nepfistupuje staticky, ale sleduje je v plném
casovém rozpéti existence. Obratné uziti Gentileho konceptu umoznilo elegantné pieklenout a
vysvétlit rozpory a paradoxy, které se béhem toho Casu vyskytly. Rad také konstatuji, Ze
interdisciplinarni charakter prace neni jen proklamovan a snoubeni dé€jin uméni s politologii,
politickou historii a filosofii se déje bez nésili a kolizi a ve vysledku vyznivé presvedcive.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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