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Abstrakt

Tato bakalarska prace ma za cil reflektovat reakce na knihu Jaroslava RudiSe Konec
punku v Helsinkach v médiich — jak v ti§ténych periodicich, tak na elektronickych
webovych strankach — v obdobi od vydani (2010) az dodnes. Pro takové zjisténi jsou
relevantni nejen pocCty recenzi, ale hlavné jejich kvalita. Reflexe medidlniho ohlasu tedy
bylo dosazeno analyzou obsahu kritik reagujicich na knihu. Prace se snazi sledovat
nejCastéji se opakujici chvalené i1 vytykané aspekty, jeZ autorovu tvorbu provazeji.
Analyza doklada, ze mediéalni ohlasy na dilo Konec punku v Helsinkéach jsou vétSinou
pozitivni, dilo se setkavd s hodnocenim bestselleru. Nejcastéji je autorovi vytykana
jednoduchost a prvoplanovost, tedy to, Ze libivost stavi do kontrastu s kvalitou. Kromé
toho prace prostfednictvim rozhovoru zachycuje i autorovo vnimani kritik, tudiz
medidlni ohlas Konce punku v Helsinkdach zpracovava ze vSech dostupnych zdroji a

pohledd.

Abstract

This thesis aims to capture and dissect the response of both printed and online media to
Jaroslav Rudis' book "The End of Punk in Helsinki" - from the date of publication in
2010 until the present day.

For such analysis, the critical acclaim is even more important than just raw quantity of
reviews. Therefore the goal of the thesis was reached by the analysis of critics' opinions.
The text finds frequent, both praised and critized, matters in author's body of work. The
critics' responses to the book were mostly positive.

The most common criticism is author's tendency to simplify the content, trying to

appease the masses at the expense of quality.



The thesis also includes an interview with the author and his response to the criticisms,

in order to cover the response of media to the book from all angles.
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Uvod

Medidlni ohlas literarniho poc¢inu Konec punku v Helsinkdch od Jaroslava
Rudise jsem si vybrala zejména proto, ze v dobé vydani m¢ kniha na dlouhou dobu
ovlivnila a zasdhla. Mij subjektivni pohled na roméan nejsem zcela schopna vynechat,
pfesto se v pribéhu celé své prace snazim minimalizovat jeho dopad na samotny
vysledek. Naopak, pozndni literarnich kritik m¢ v mnohém obohatilo a donutilo nahlizet
na Konec punku v Helsinkach jinak, nez jak jsem ho vidéla prve, kdyZz jsem knihu v roce
2011 docetla.

Stale se drzim nézoru, ze Jaroslav Rudi$ na dvou stech strankach dokazal popsat
Casto nechdpany pohled dospivajicich na svét, problém soucasné ztracené generace
Ctyficatniki, které ale nefika beatnickd ani nijak jinak. Zaroven uspé$né zachytil i dopad
komunistického rezimu na lidi, ktefi ho zazili. Takové lidi, na néz pad opony casto
zapusobil spiSe jako by opona spadla na n¢ a zastavila jim slibn¢ se rozvijejici zivot.
RudiSovi hrdinové jdou Casto dopiedu pozadu, jako by se zastavili v ¢ase, v n¢jakém
svém vysnéném case, ktery ve skuteCnosti ani nebyl tak skvély a bezchybny... Jen
zpétné — s tim, jak se roky hromadily jeden na druhém, se i zaprdSené vzpominky
zabarvovaly do riizova.

Vliv dila spatfuji i v tom, Ze diky nezpochybnitelné schopnosti Jaroslava RudiSe
psat lehce jsou jeho knihy pfistupné pro Siroké spektrum ctenafd. Rudi§ dokéaze
popularizovat témata, jez jsou jinak mnohdy vetejné necitelnd. Schopnost vzbudit zajem
o punk, spolecnosti jinak Casto zatracovanou subkulturu, je dikazem toho, Ze lidem
mnohdy staci podat véci tak, jak je chtéji slySet, zplisobem jim blizkym, a oteviou se
vécem, o nichz nikdy nic netusili.

Prace je rozdélena na teoretickou €ast, v niz se zabyvam recepci textd a literarni
kritikou a snazim se zdlraznit vyznam medidlniho ohlasu na samotné dilo. Stru¢ny
popis zivota a d¢l Jaroslava Rudise, véetné¢ dila Konec punku v Helsinkach, mé pak
nastinit jak styl, tak vychodiska tvorby spisovatele. Hlavni ¢asti je ¢ast prakticka, kterou
tvofi medidlni ohlas tiSténych a internetovych literarnich kritik. Pro lepsi pochopeni
autorovy prace jsem s Jaroslavem RudiSem uskute¢nila i rozhovor, ktery je pfilozen
a ktery reflektuje, jak spisovatel medialni ohlas Konce punku v Helsinkach vnima.
Stejné nejcastéji vytykané prvky, k jakym jsem dosla analyzou ve své praci, pozoruje

1 sdm autor — stavi se k nim ale s nadhledem a sam tika, ze jeho tvorbu neovliviuji.



Pivodni strukturu préce, kterou jsem uvedla v tezich, jsem se zpracovavanim
tématu na zdkladé¢ noveé ziskanych znalosti pozménila. Vzhledem k mnozstvi
dostupnych zdroji bych na dvé knihy nedokdzala poskytnout relevantni a kvalitni
zpracovani medialniho obsahu, proto prace rozsdhle zachycuje medialni ohlas dila
Konec punku v Helsinkach. Pti sepisovani tezi jsem bohuzel k informacim, které jsem
pozd¢ji diky psani prace méla k dispozici, neméla ptistup, proto se v nécem teze
od dosazeného vysledku lisi. Kriticky ohlas na socialnich sitich jsem vynechala uplné¢,
dostupné zdroje mi neposkytly zddné¢ k tématu relevantni informace — jedinym
hodnotnym faktem se pro mé stalo to, ze k dneSnimu dni mé Jaroslav Rudi§ na své
facebookové strance pfiblizné 6 600 fanouski, k samotnému Konci punku v Helsinkach
uz se ale nikdo z nich nevyjadiuje.

Podklady pro zpracovani tématu jsou predevsim tiSténd média dohledana
v archivech nebo v elektronickych databazich, internetové zdroje, knihy zabyvajici se
literarni védou ¢i odborné texty ke zvolenému tématu a také samoziejmé RudiSova dila.
Ke shromézdéni dat potfebnych ke zpracovani medialniho ohlasu na knihu jsem ve své
praci vyuzila metodu analyzy téchto medidlnich obsahii. V knize Analyza obsahu
medialnich sdeleni (2011), kterd se obecné orientuje spiSe na politickd medidlni sdéleni
nez na kulturni, jeden z autori, Helmut Scherer, d€li obecné¢ analyzu mediélnich obsahil
na dva druhy. Jednim druhem je analyza hermeneuticko textova a obrazova, jez je
podrobnéjsi a spiSe rozebird mensi pocet textli podrobn¢. Druhym druhem je pak
kvantitativni analyza, ,,metoda pro systematicky a intersubjektivné ovéfitelny popis
komunikagnich obsahti, vychazeji zvédecky podlozeného kladeni otazek“'. Dale
rozvadi, Ze mezi témito dvéma idedly je mnoho smiSenych forem medialnich analyz,
smiSenou formu pouzivam ke zpracovani dat i ja ve své praci.
se ve druhém roc¢niku studia vysoké skoly rozhodla, Ze si vyberu jako svoji zavére¢nou
praci kriticky ohlas romanu Konec punku v Helsinkach od Jaroslava RudiSe. S odstupem
Casu a prerovnavanim hodnot v pribéhu let mohu toto dilo vnimat jakkoli, neméni to ale
nic na tom, ze je pro m¢ hmatatelnym diikazem toho, Ze krasna literatura ma stale na lidi
vliv, méni jejich mysleni a nuti je o vécech pfemyslet mnohdy vic, nez jakékoliv

odborné dilo ptesné zachycujici dobové udalosti.

! SCHULZ, Winfried a Irena REIFOVA. Analyza obsahu medidlnich sdéleni. 3., nezmén. vyd. Preklad
Barbara Kopplova. Praha: Karolinum, 2011. s. 30. ISBN 978-80-246-1980-4.



1.Co je literatura?

Co je literatura? Neuchopitelnd nestabilni mnozina. Literatura je imaginativni

psani, fikce, nebo také druh psani utvafeny ,,organizovanym nasilim pachanym na bézné

vvvvvv
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ta, kterd dopadla na HiroS§imu. A odpovida vcelku jednoduse. Literatura je vSude. A to
jsou tadky, které psal v roce 2010. Kolik je takovych hlav a nebezpeci ted’? Kde vSude a
jak moc blizko? Reénické otazky bez konkrétnich odpovédi vyjadiuji podstatu
myslenky. Eagleton rozvadi, co jsou takové bomby zac, kolik stoji a co by s takovymi
castkami, jako jedna podobna bomba stoji, Slo vlastné vSechno udé€lat. V ndvaznosti na

to se op¢t rozpolcené sam sebe ptd, co ma literatura spolecného s jadernymi bombami.

Literatura mad néco spoleéného uplné se vSim, co denné délame, slySime,
planujeme, chceme. VSechno, co zname, je, bylo nebo bude popsano. Vice nez cokoliv
utvaii lidské hodnoty, které se dennodenné odrazi v Zivotech recipientl. Literarni
historie je podle n&j perspektiva, z niz lze pohlizet na historii soudasnosti. Rika, Ze
neexistuje ,,Cista“ literarni teorie. Jde pouze o akademicky pojem, ktery v realité
fungovat ani nemtze. Eagleton popisuje literaturu jako néco, co je spiSe konkrétni nez
abstraktni a co je vysostné spjato s Zivotnimi situacemi, jez nas kazdodenné ovliviuji.
Literatura je pravé to, co nam dovoluje ochutnat Zivot ve v§i jeho rozmanitosti, dava

nam zakusit, jaké to je — byt nazivu.’

Cteni je akt, kterym literaturu vnimame. Jakym zptisobem nam spisovatel poda
informace, které se dozvidame, ovliviiyji rizné faktory. Rozmezi, v némz se recepce
pohybuje, je skute¢né neovladatelnou mnozinou. Zac¢ina jazykovymi prostiedky a konci
az n¢kde u nasi nalady nebo soucasného stavu mysli, zahrnuje i ¢tendfovu inteligenci,

znalosti, v§eobecny rozhled nebo naptiklad schopnost si spojovat véci do celku.

> EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Pieklad Petr Onufer. V
Praze:Plus, 2010. s. 12 Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.

> EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Preklad Petr Onufer. V Praze:
Plus, 2010, 318 s. Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.



Vsechny tyto okolnosti ¢ini napsani bestselleru (neboli nejlépe prodavané knihy), o to
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Znamy polsky sociolog Zygmunt Bauman zacind svou knihu Tohle neni denik
obséhlou tivahou o tom, co pro né&j psani vilbec znamend. Je to tvaha, ve které se
zhlédne lecjaky spisovatel, a oznacuje za jednu z pfi€in, pro¢ kazdy den uchopi pero
do ruky, nasledujici: ,,Bez psani asi nedokdzu premyslet... Podle vSeho jsem nejprve
Ctenaf a az potom spisovatel — utrzky, Gryvky, kousky a drobty myslenek se derou
k zivotu, v divokém vifeni jejich pfizracnych a désivych zjeveni se shlukuji, srazeji a
zase vytraceji a je tieba je nejprve zachytit pohledem, nez se je podati zastavit, udrzet je
na jednom misté¢ a dat jim néjaké kontury. Nejdiiv musi byt sepsany do fady, aby se
mohla zrodit n&jaké piijatelné vyzrala myslenka. Anebo, kdyZ se to nepodafi, aby byla

v v e . . , od
pterusena ¢i pohibena jako nepovedena.*

Akt ¢teni se ndm dale snaZi nastinit se vSemi jeho aspekty: ,,Proces ¢teni probiha
podle recepcni teorie vzdy dynamicky a komplexné a rozviji se v ¢ase. Jak uvadi polsky
teoretik Roman Ingarden, literarni dilo existuje jen jako sled ,,schémat® neboli obecnych
pokyntl, které musi étenaf aktualizovat. Ctenat k dilu pfistupuje s jistymi ,,predb&znymi
porozuménimi®, s neuréitym kontextem domnének a predpokladii, v jehoz ramci se pak
hodnoti rizné rysy daného dila. Jak vSak proces ¢teni postupuje, tyto predpoklady se
pod vlivem novych informaci modifikuji a hermeneuticky kruh - od celku k ¢asti a

od &asti k celku - se miize zagit roztadet.*

,,Co vlastné zahrnuje akt &teni?*’ pta se Terry Eagleton a snaZi se popsat, co vie
recepci textu ovlivituje: ,,... pak si uvédomite, Ze tu ptsobi literarni konvence, diky niz
jsme schopni pfirknout pfimou fec¢ néjaké postave, tiebaze to text sam explicitné necini.
Dojde nam, Ze uvodni vyrok pronesla néjaka postava. Pro¢ si vSak myslime zrovna

tohle? Vzdyt ta véta v uvozovkach nemusela zaznit vibec nahlas: moznd §lo o

* BAUMAN, Zygmunt. Tohle neni denik. Vyd. 1. Praha: Academia, 2015. s. 10. XXI. stoleti. ISBN 978-
80-200-2390-2.

> EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Preklad Petr Onufer. V Praze:
Plus, 2010, s. 95. Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.

8 EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Pteklad Petr Onufer. V Praze:
Plus, 2010, s. 92. Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.



myslenku nebo o otazku, jiz polozil nékdo jiny, nebo o jakési motto umisténé

na zadatku romanu.*’

V teoretické Casti je potfeba zminit i o jaky druh literatury vlastné jde, co je
Konec punku v Helsinkach za¢ a do jakych kategorii v literarni teorii vlastn¢ spada.
PtedevSim je Konec punku v Helsinkich préza neboli ,literdrni druh zahrnujici
neverSované texty narativniho a v S$irSim pojeti také argumentativniho nebo

deskriptivniho typu®.

Podle FEncyklopedie literarnich Zanru jde o dialogicky zanr, ktery zije
,vSednodennim hovorem lidi z privatnich sfér, ze spolecenskych periferii, miSenim

« Je to mimotadné

a konfrontaci nizkého a vysokého v jejich mluvé a feci vypravéce
ohebny, flexibilni zanr, v némz tézko hleddme hranice nebo jistd omezeni, stejné tak
jazykové prostfedky mohou byt v podstaté libovolné. Atypické na poli literatury neni
ani prolinani Zanrd, proto na sebe ,,Skatulka® romdn jako zdanlivé ucelend kategorie
mize brat mnozstvi podob, které se 1isi jak Zanrovym vymezenim, tak i stylistickymi

prostfedky a schovéava do sebe jesté spoustu jinych pojmill a moznosti.

Encyklopedie literarnich zZanrii déale popisuje roman takto: ,,Roman je svou
povahou urcen k tichému individuélnimu ¢teni, nevylucuje vSak zprosttedkovatele, kteti
text predcitaji anebo s jistou volnosti reprodukuji posluchactim. Jeho rozvoj podnécoval
knihtisk, napomdha mu postupnd demokratizace kultury a vzdélani s ptibyvajici

«107¢ zakladnich slozek ho miZeme rozliit

gramotnosti a volnym ¢asem pro kazdého.
podle tematické dominanty na tfi typy. Prvnim typem je roman se zaméfenim na d¢j,
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druhym roman s dominanci postavy, ve tfetim jde o pfevahu asoprostoru.

"EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Preklad Petr Onufer. V Praze:
Plus, 2010, s. 93. Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.

¥ MOCNA, Dagmar a PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich Zdnrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s.
526. ISBN 80-7185-669-x.

? MOCNA, Dagmar a PETERKA, Josef. Encyklopedie literdrnich anrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s.
576. ISBN 80-7185-669-x.

' MOCNA, Dagmar a PETERKA, Josef. Encyklopedie literarnich anrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s.
577 ISBN 80-7185-669-x.

""MOCNA, Dagmar a PETERKA, Josef. Encyklopedie literarnich anrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s.
526. ISBN 80-7185-669-x.



V ptipad¢ Konce punku v Helsinkdach jde o roman s dominanci postavy, kdy nam
kniha poskytuje moznost obzirat charakter hrdiny v mnoha proménlivych situacich i
Casech, psychologickém vyvoji, na zédkladé sebeprojekce a také rozpornych hodnoceni
jinych postav. Takové romany davaji na zdklad¢ abstrahovani vlastnosti konkrétni
postavy vzniknout existujicim a zab&hlym pojmim jako je napiiklad ,,Svejkovstina®
nebo ,,donkichotismus®“. A to tim zplsobem, Ze se jejich rysy tak vryji Ctenditm
do myslenek, Ze podle fiktivnich postav pak pojmenovavaji vlastnosti realnych lidi a
skute¢né povahové vlastnosti. Takové pojmy se do spolecnosti dostanou postupem casu,

v zavislosti i na tom, jakého uspéchu se roman dockal a kolik lidi ovlivnil."?

1.1.  Pojem literarni kritika

Literarni kritika je podle Slovniku literdrni teorie od Ustavu pro &eskou
a svétovou literaturu CSAV (1984) specificka oblast literarni védy zaméfena na dobovy
vyklad a hodnoceni literdrnich dél a jeva s literaturou spjatych. Kritika souvisi
s vyvojem literatury a k literatufe neodmyslitelné patii jako jeji nedilnd soucast.
Zaroven funguje jako prostfednik mezi literaturou a ¢tenafem a mé dosah a vyrazny vliv
na pfijeti dila. Dokdze literarni dilo zpopularizovat i naopak. Francouzské tradice
vyklada anglickd literarni teorie, kterd pod spojeni ,literary criticism® zahrnuje
1 literarné-historickou ¢innost vychazejici z vyklada textd. Literarni kritika je tak pro né
veskera historie oboru. Némecké prostfedi naopak literarni kritiku vniméa doslova —
jako hodnoceni literarni tvorby — a takové pojeti z velké Casti prebird pojeti Ceské:
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literarni kritika se zaméfuje na soucasnou literaturu a je jeji soucasti.

Literarni kritika je stejné stara jako literatura sama. Kritické zanry italsky filosof
a spisovatel Umberto Eco (2004) ¢leni na recenzi, literarni historii a kritiku. Recenze by
méla mit informativni funkci a mezi vydanim dila a vydanim recenze by méla ubéhnout
jen kratkd doba. V nejlepSim piipadé byl méla ctenafi poskytnout piedstavu
o popisovaném dile a vlastni nazor, soud. Literarni historie naopak popisuje dilo, které

ctenat dost mozna cetl. Dilo, které by mél znat a nejspiS o ném uz néco slysel. Jde

"2 MOCNA, Dagmar a PETERKA, Josef. Encyklopedie literarnich anrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004, s.
526. ISBN 80-7185-669-x.

" Slovnik literdrni teorie. 2. Rozs. Vyd. Editor: Stépan Vlasin. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984,
465 s.



o d¢jiny literatury a v nejlepSi mozné verzi se pro Ctenafe literarni historie stane

kone¢nym a Giplnym poznénim dila, nasméruje ho a ukéze mu dalsi pohled na véc.

Kritika textu sama o sobé pracuje se ¢tenarem, ktery o dile nevi zhola nic. Jde
prakticky o sémiotické cteni textu, které by melo recipientovi pomoci dilo pochopit,
navést ho. Kritik ma Ctendii vysvétlit, jak text funguje a pro¢ tak funguje. Recenzni
kritika se ze své pfirozené predur¢ené formy ani nemize vyhnout hodnoceni. Umberto
Eco dodava: ,,Nuze, prava kritika je ta, co se smé&je naposled, protoze kazdému necha

jeho vlastni pozitek, ale u viech ukaze jeho divod.«'

Kritikou se zabyva i jiz zmifovany Roman Ingarden, ktery ve 30. letech
20. stoleti rozpracovava teorii, v niZ rozdé€luje vrsty textu na ,,schematizované aspekty*
(vrstva textovych vyznamtll) a ,,zobrazované predmétnosti* (vrstva fikéni skutecnosti).
V podstaté pracuje stim, jak se text proméiuje tim, Zze ho vnimaji recipienty a jak
podstatny vyznam pro vyznam samotného textu takové vnimani ma. Ingarden tvrdi, ze
takové rozliSeni vrstev v podstaté zndzorniuje vrstvu, v niz kazdy jedinec ma prostor si
konkretizovat vyznam textu tak, jak ho vidi on. V kazdém textu tedy existuje prostor
pro domysleni si a zhmotiovani, text netvofi jen jeho autor, dovytvafi ho i ¢tenaf. Dité
je bud’ hol¢icka nebo chlapec, které¢ je bud’ dvouleté nebo Sestileté. A je na Ctenafi, jak
si kazdé takové slovo predstavuje a posklada do celku. Dany motiv ,,dit€“ je v tomto
ptfipadé€ univerzalni, jeho konkretizace ve Ctenafovych piedstavach je pak individualni

konkretizaci.”’ Takové vnimani je pro vyznam kritiky ve svété literatury pielomové.

Nejde tedy jen o to, jak vnima své dilo autor, dilo se dotvaii interpretaci. A
kritika takovou interpretaci je. Proto medialni ohlas tvofi vyznamny prvek dila, jde
v podstaté o zhmotnéné vnimani literatury recipienty, o dotvofeni tohoto dila kazdym
kritikem, ktery svym textem aplikuje ,,ingardenovskou individualni konkretizaci® a
poskytuje ji dal§im Ctendiim, ¢imz ji medializuje a poskytuje k dalSimu zpracovani a
posunu univerzdlnich vyznamu textd. Tato recepcni estetika stoji v bindrni opozici
k teorii ,,novokritického pfistupu®, jehoz ,,jadrem je pfedstava textu jako vSezahrnujici
organické jednoty, vniz jakékoli expresivné ¢i konativné funkéni hledisko vede

k vytvateni ,klamného' ihlu pohledu. Text v tomto pojeti zahrnuje své vyznamové

" ECO, Umberto. O literature. S. 158. Vyd. 1. Praha: Argo, 2004, s. 313.

" BILEK, Petr A. Hleddni jazyka interpretace: k modernimu prozaickému textu. Brno: Host, 2003. s. 84-
85.



sméfovani uz sam v sob¢ a ukolem interpretace je toto vyznamové smefovani odhalit,
vzit v uvahu pokud mozno vSechny rysy, aspekty, vyrazové prostfedky a vyznamové
celky a nabidnout vyslednou interpretaci, jejimz hodnotovym kritériem bude pravé
schopnost zahrnout co nejvice rtznorodych aspekti pod sjednocujici stiechu
objevené¢ho vyznamového sméfovani. Text v ,novokritickém' pojeti se tedy zda
odkazovat ke svému uvnitf skrytému a uz pied fazi interpretace predur¢enému

, 16
vyznamu.

Literarni véda se interpretaci textu zaobird dopodrobna a recepce literarnich
kritiki hraje nemalou roli. Je ale potieba zminit, Ze i vzhledem k proménlivosti
vyznamu jiz dopsané¢ho dila, musime vnimat jeho medidlni ohlas s nadhledem.
»Vyznamem dila neni to, co mé¢l autor v ur¢itém okamziku na mysli, ani jednoduse
n¢jakd vlastnost textu nebo zkuSenost ¢tendie. Vyznam je nevyhnutelny pojem, protoze
neni né¢im jednoduchym ¢i jednoduSe ur¢enym. Je zkuSenosti subjektu, a zaroven
vlastnosti textu. Je tim, ¢emu rozumime a soucasn¢ tim, ¢emu se v textu rozumét
snazime. ... Pokud budeme muset pfijmout néjaky vSeobecny princip ¢i formuli, mohli
bychom fici, ze vyznam je urCovan kontextem, nebot’ kontext zahrnuje jazykova
pravidla, situaci, vniz se nachdzi autor i Ctenaf, a vSechno ostatni, co muize byt
za urcitych okolnosti relevantni. Pokud vSak fekneme, Zze vyznam je ohranicen
kontextem, musime také dodat, Zze kontext je bez hranic: neni mozné piedem urcit, co
by se mohlo pocitat za relevantni; jaké rozsifeni kontextu by bylo schopno pfivodit
posun v tom, co povazujeme za vyznam textu. Vyznam je ohranicen kontextem, ale

kontext je bez hranic.“'’

Kromé zohlednéni promeénlivého kontextu a wvnitinich predispozic ctendie,
musime pii zkoumani medialnich obsahli vnimat i prvky, jez se dokola opakuji a jez
reflektujeme vétSinou podobné jako ostatni Ctendii. Napiiklad ve své Anatomii kritiky
popisuje kanadsky literarni kritik Northrop Frye typ hrdiny, kterého si de facto Jaroslav

Rudis vybral pro svilj roman Konec punku v Helsinkach jako:

' BILEK, Petr A. Hleddni jazyka interpretace: k modernimu prozaickému textu. Brno: Host, 2003. s. 38-
39.

17 CULLER, Jonathan D. Kratky uvod do literarni teorie. Nové, rozs. vyd. Pieklad Jifi Bares. Brno: Host,
2015. Teoreticka knihovna. s. 76. ISBN 978-80-7491-233-7.
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,Umeélec vsak daleko castéji ukazuje hrdinu v jakémsi ironickém mrtvém bodu,
kdy jej smyslena spole¢nost povazuje pfinejmensim za hlupaka, zatimco Ctenar je
ohromen poznanim, ze ma v sobé cosi cennéjsiho nez celd jeho spolecnost. Typickym
a zifejm¢ nejlepSim piikladem je Dostojevského Idiot, avSak existuji mnohé jiné.
Riiznorodost tohoto tématu ilustruji dila jako Dobry vojik Svejk, Nebe je miij cil

a Kopytem do hlavy.<'®

I pfes unikatni prvky RudiSova hrdiny lze tudiz vidét, Ze charakteristika postav
mize byt v mnoha ohledech shodna s aktéry jinych literarnich dél. Soucasné je to vSak
znamka faktu, Ze tento typ hrdiny je urcitym zptsobem velmi plsobivy, a proto se t&si
znaéné oblibé u Ctendii. V tuto chvili uz si mizeme byt jisti, ze Jaroslav Rudis
nevymyslel ani zanr ani druh hrdiny. Je mozné vysledovat oblibenost takovych hrdint
u ¢tenafti v prabéhu celé historie literatury. Otdzkou zlstava, co nas ¢tenafe na takovych
hrdinech vibec 1aka? Odpovéd’ neni jedna. Je to jejich neschopnost nebo neochota se
zatadit do normélniho Zivota, schopnost pfemyslet jinak nez ostatni nebo se vymanit
zramci, do kterych my sami zlstdvame v bézném Zzivoteé, v némz ¢teme tyto knizky
cestou domtll z prace v tramvaji, zahaleni. I jen kontakt s nimi skrze stranky knih nam
zfejm¢ ddva moznost nad takovy rdmec nahlédnout. Ale bezpecné, zpoza stranek knihy,
aniz bychom riskovali, ze se vtom zivoté ztratime tak jako oni. Jako nasi vysnéni

hrdinové. Nebo mozna mohu spis fici antihrdinové?

' FRYE, Northrop. Anatomie kritiky: ¢tyfi eseje. Vyd. 1. Brno: Host, 2003, s. 67. Teoreticka knihovna.
ISBN 80-7294-078-3.
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2. Jaroslav Rudis

2.1. Zivot a tvorba Jaroslava Rudise

Jaroslav Rudi$ se narodil 8. ¢ervna 1972 v Lomnici nad Popelkou, vystudoval
gymnazium v Turnové a po ném nastoupil na Pedagogickou fakultu Technické
univerzity v Liberci se specializaci na obor némcina-déjepis. Zajem o historii a némcinu
mu zistal dodnes, s timto geografickym sousedem Ceské republiky blizké vztahy:
studoval na Humboldtové univerzité, ¢asto tam jezdi a prakticky vSechna jeho dila jsou
do némciny prekladana, ¢aste¢né dokonce némecky pise. Autorska cteni v Némecku ma
mozna i ¢astéji nez u nas, coz vede k tomu, ze reflexi zemé a vliv némecko-ceskych
d&jinnych uddlosti nachazime skoro v kazdém jeho textu, komiksu, jakékoliv tvorbé.
Naptiklad celé dilo Alois Nebel je situované do pohranici a i sdm hlavni hrdina Konce
punku v Helsinkdach v mladi jel na koncert do Némecka. Kromé Liberce Jaroslav Rudi$
studoval i v Praze a Curychu, svlij 30. rok Zivota prozil v Berling, kde mu bylo
na Svobodné univerzit¢ udéleno novinaiské stipendium. Pozd&ji se vénoval praci
ucitele, ptisobil jako manaZer punkové skupiny, DJ i jako novinaf.

Jednu ze svych nejznaméjsich postav, Aloise Nebela, vytvofil spolu s umélcem
Jaromirem 99, na motivy komiksu vznikla divadelni hra a v roce 2011 také mezinarodné
uspéSny stejnojmenny film reziséra TomaSe Lundka ocenény Evropskou filmovou
cenou. Jaroslav Rudi§ se podilel na nékolika Ceskych a némeckych rozhlasovych
a divadelnich hréch i filmovych scénafich.

Za svou kariéru dosud obdrzel Cenu Jifiho Ortena (2002) a ¢tenarskou cenu
Magnesia Litera (2007). Kromé toho ma kapelu Kafka Band, Od roku 2007 potadaji
Jaroslav Rudi§ spolu s basnikem Igorem Malijevskym literarné¢ hudebni kabaret
v divadle Archa nazvany EKG. Kazdé takové setkani se nese v jiném duchu a pod jinym
tématem, kazdé predstaveni je neopakovatelné a je prokladané improvizaci, ctenim

moderni literatury, debatami s hosty i zapojenim divaka v sale.”

' Jaroslav Rudis [online]. [cit. 2016-05-07]. Dostupné z: http://rudis.cz/biografiebibliografie-d/
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2.2. Interpretace tvorby Jaroslava RudiSe

2.2.1. Zacatek se zaCatkem tisicileti

Prvotinou autora z roku 2002 bylo Nebe pod Berlinem, takzvana kniha pro zivé
1 mrtvé, ,rockové piibehy z berlinského metra®. Piibéh o tficetiletém uciteli CeStiny
a némciny, Petru Bémovi, ktery z hlavniho mésta Praha uprchne do némecké metropole
— Berlina. Jeho nyni jiz byvalé pfitelkyné z Prahy je t¢hotnd, Petr tedy utik4 skoro az
v panice. UZ z nazvu knihy jasna lokace je pro roman pirelomové dilezitym prvkem.
Hlavni hrdina si v Berliné zaklada svou kapelu U-Bahn a vypravi o svém ,,punkovém®
nenapravitelném zivoté. Sezndmi se se svou nejspise zivotni laskou.

Kniha je psana ich-formou a hlavni déjovou linkou je Bémulv pobyt v Berling.
Okolo se odehravaji vzpominky na Némeckou demokratickou republiku, pad berlinské
zdi, zpévaka Deana Reeda a pfelézani zdi ambasaddy v Praze a nechavani trabantt
napospas Cechtim. I piesto, 7e Jaroslav Rudi§ pouzil hodné slangu a obecné &estiny,

presto je roman jednoduse pochopitelny a pro kazdého dostupny (napi. ,,fotra“*,

“2ly Kniha byla vydana v nakladatelstvi Labyrint®’ a pozdgji prelozena

,vyhulim
do némciny, polstiny, srbstiny, bélorustiny nebo bulharstiny.

V roce 2006 Jaroslav Rudi§ vydava svlj romdn Grandhotel. Opét
v nakladatelstvi Labyrint pod vedenim Joachima Dvofdka. Pfibéh je situovany
do severoceského Liberce a vypravi o zivoté Fleischmana, podivina, ktery pracuje
ve futuristickém Grandhotelu nachdzejicim se na hote Jestéd. Fleischmantv piibéh je az
tragicky, nemd rodinu ani domov a véti tomu, Ze jedind cesta, jak Grandhotel opustit,
vede skrz nebe. Je az posedly pocasim, které nékolikrat denné méfi a zapisuje si
poznamku za poznamkou kazdy detail ohledné zmén, které se na obloze nad nim
odehravaji.

Fleischmann nikdy nebyl oblibeny, nejspi§ pravé kvili svému konicku

a podivnym, az podivuhodnym zalibam — spoluzici mu ve Skole fikali Rosnicka,

*Y RUDIS, Jaroslav. Nebe pod Berlinem. Praha: Labyrint, 2010. Boute. s. 14

*I RUDIS, Jaroslav. Nebe pod Berlinem. Praha: Labyrint, 2010. Boufe. s. 99

22 Labyrint je nakladatelstvi a vydava kulturni revue. Jiz pies dvacet let vydava kvalitni beletrii, ceskou i
ptekladovou (zejména némecky psanou prozu), knihy o uméni, komiksy a v edici Raketa knihy pro déti.
Mezi kmenové autory patii napt. Petr Sis, Jaroslav Rudis, Jaromir 99, Lenka Reinerova, Olga Wallo,
David Béhm, Luka$ Urbanek a Milada Rezkova. Labyrint podporuje fadu nezavislych kulturnich projekta
a spoluporada mezinarodni festival KomiksFEST! Nakladatelstvi Labyrint zalozil Joachim Dvorak, stejné
jako zalozil v roce 1990 i ¢esky kulturni ¢asopis Labyrint revue. (Zdroj. www.labyrint.cz)
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Mrakomor nebo Rampouch. A pfitom je jeho zaliba nepochopitelnd. Zrovna tam, kde
stravi cely svij zivot, je pocasi nejhorsi, jak si jen lze pfedstavit. Neustale prsi nebo
snézi. Hezky je vskutku ztidkakdy. To je pravé to, co kazdodenné Fleischmann zapisuje
do svého deniku. Skoro kazdou kapku, ktera na jestédsky kopec kdy dopadla.

K tématu Némecka, kter¢ je k nalezeni snad v kazdém romanu Jaroslava Rudise,
odkazuje uz jen to, ze je JeStéd oblasti Sudet, uzce tak souvisi s ¢esko-némeckou
historii. Rudi§ vyzdvihuje, jak jsou si Cesi a Némci podobni a nezapomina naznadit, jak
moc znicila vztahy obou zemi druha svétova valka.

Fleischman se ve své hlavni déjové linii zamiluje do Ilji, Ilja chodi s Patkou,
Fleischmaniiv bratranec Jégr je majitelem hotelu a zaroven zosobiluje zdchranu
hlavniho hrdiny pied détskym domovem a socidlnimi pracovnicemi. Maly svét na kopci
Jestédu je kupodivu rozsahly a zachycuje rizné lidské charaktery, nalady a piib&hy.

Dalsi z RudiSovych slavnych a oblibenych roméant je Potichu z roku 2007.
Roztfisténost knihy je symbolickd svou sjednocenosti. Kniha vypravi pfibeh jednoho
dne a jedné noci v podani péti riznych osob. Je konec léta, hlavni mésto Ceské
republiky Zadna z postav si neni ni¢im podobna. Dospéli i pubertaci, hluk i ticho,
soucasnost 1 minulost, vS§echno se stietava na par strankidch a na konci knihy ctenar
pochopi, co maji spolecného.

Posledni letni den v podani fidi¢e tramvaje Petra, jehoz zivot se odehrava
na trase tramvaje Cislo 22 a jenz stidle hledd svou osudovou lasku. Posledni den
amerického pravnika Wayna, kterému zivot vzhiru nohama oto¢i jedind zprava
v televiznich novinach. A i posledni den punkerky Vandy, kterd nenavidi ticho
a k zivotu potiebuje muziku a také diplomatky Hanky, kterd se vraci z Lisabonu
do Prahy s tim, Ze najednou chape, Ze si musi uZzivat a zit naplno. A koneckoncti
1 posledni den Vladimira, ktery potiebuje ticho, podivina chodiciho po hlavnim mésté
a odstfihavajiciho lidem sluchatka, protoze hluk je opak toho, co je podle n¢j dobré
a spravné. Piibéh vrcholi setkanim péti hrdint, ktefi si vlastné ptizvisko hrdina

v zadném piipadé nezaslouzi.

2.2.2. Komiks Alois Nebel a novela Narodni trida

Dal$im, netradi¢nim pocCinem Jaroslava RudisSe je Alois Nebel. Alois Nebel je
vypravci vlakd, postava vznikla na zdkladé komiksu, kterou spisovatel vytvoril
ve spolupraci s umélcem Jaromirem Svejdikem (Jaromir 99). Piibéh je zasazen

do Jesenicka a odehravd se v okoli Zelezni¢ni stanice, jejimz piedobrazem byla
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ve skuteCnosti ziejmé zastdvka Horni Lipova. Vznik je datovan do roku 2003, kdy
autofi vydali prvni komiks s nazvem Bily Potok, potom nasledovalo Hlavni nadrazi
a Zlaté Hory.”

Alois Nebel je osamély, tichy a svym zptisobem dost podivin. M4 halucinace,

které ho postupné ptivedou do bldzince a pfipravi ho o praci. Piibéh se zamotava
a RudiSovo klasické vysvétleni zapletky na konci neni vyjimkou ani zde.
Aloise Nebela na platné vroce 2011 ztvarnil Miroslav Krobot. Film se objevil
na filmovém festivalu v Benatkdch a byl dokonce navrzen na cenu Akademie (Oscara)
v kategorii Nejlepsi cizojazycny film. Pozdéji (2013) byl Alois Nebel odvysilan jako
prvni film televizniho kanalu CT art. **

Zatim posledni vydanou knihou Jaroslav RudiSe je Narodni trida (2013). Novela
vypravéjici relativné kratky a nerozvedeny piibéh Vandama, rvéace, ktery se zivi jako
natérac stfech. Zamlada zazil pad komunistického rezimu v Praze a tvrdi, Ze byl prvnim,
kdo dal ranu pfi sametové revoluci. V prubéhu romanu se ale dozvidame
a pochybujeme, na které strané vlastné byl a komu dal tu povéstnou a dulezitou prvni
ranu. TroSku hloupy a zasekly hlavni hrdina, ktery byl kdysi zavisly na drogéach a prosel
si 1 odpykévanim trestu ve vézeni. Sdm sebe ale celoZivotné povazuje za odvazného
bojovnika, pfitom se z toho v§eho vyvine, Ze je vlastné obycejny zbabélec proplouvajici
zivotem, ktery si piSe vysnil, nez vybudoval.

Kniha je kratkou novelou, ptivodné divadelni hrou. RudiSovi bylo po jejim
vydani Casto vycitano, Ze Slo pouze o knihu z diivodu vydélku. Takto kratky pfibéh by
totiz mohl umistit i na internet, panuji i pochyby, zda si zaslouzi misto v knihovné mezi
dalsimi RudiSem vydanymi romdny. Ndarodni tridu opét vydalo nakladatelstvi

Labyrint.”

 Alois Nebel ve své kreslené podobé zdobil strany tydeniki Respekt a Reflex. Na filmovych platnech se
objevil v roce 2011, jeho rezii mél na starost Tomas Lundk a se svym debutem velice uspél i
v mezinarodnim méfitku. P¥ibéh filmu se odehrava na podzim roku 1989 na Zelezni¢ni stanici Bily Potok
v Jesenikach.

** Jaroslav Rudi§ [online]. [cit. 2016-05-09]. Dostupné z: http://rudis.cz/about/
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3. Konec punku v Helsinkach

,Zapali si, dopne bundu az ke krku, hodi do sebe pragek proti smrti a jde.“*°

Zacatek celého romanu, prvni kapitola s pfiznaénym nazvem — Krabicka cigaret. O kom
je? O ¢em muZe vibec takovy text byt? Uderna RudiSova slova kdysi dopadala
na klavesnici pfi psani téchto par poskladanych hlasek tak, aby odvypravéla piibéh,
ktery ho tézko fict jak napadl, a aby davala smysl. Zaroveil jednoduchost jeho ptibeht je
mozné klicem ke vSem tém vérnym cCtenaftim, ktefi jsou si schopni v neuvéfitelnych
nakladech kupovat o par let pozdéji i roman Narodni tfida, o némz kritika piSe, ze jde
o nedodélanou kratkou povidku, ktera ma autorovi jen vydélat. Takze o ¢em je Konec
punku v Helsinkdch, ktery za¢ind ptizna¢né zimou, cigaretami a takzvanym praskem
proti smrti?

Konec punku v Helsinkach je o Olem. O ctyficatnikovi, ktery prozil bouflivé
mladi a nikdy z ného tak uplné nedospél. O Olem, jehoz zivotni osamély ptib¢h je
diimysIné zakomponovany do padu rezimu, do totality a do Némecka. Motivy, kterych
se 1 dnes tiiactyficetilety Rudi$ vlastnima rukama dotknul, se prolinaji v§emi strdnkami.
Ole hned ze zacatku proziva obycejny den, ktery nas uvadi do celého jeho Zivota.

,Ole jde dal, zapali si jeSté jednu cigaretu a vi, Ze po ni uciti jemny tlak
na plicich, jako by mu né€kdo §lapnul na hrudnik. Je rad, kdyz néco citi. Cestou do prace
vytahne vzdycky tfi. Nékdy ho napadne, Ze jeho Cas neurcuji hodiny, ale cigarety.
Krabicky cigaret. Kartony vyhulenych cigaret jedné staré znacky, kterda existuje
od valky. A kdyz se ohlédne za sebou, nevidi za sebou hlavni tfidu, ale hromadu
prazdnych zmackanych krabicek od cigaret, na kterou se marné snazi vySplhat slunce
a prokousnout mraky.“*’

Tézko ftict, kolik cigaret ,,vyhuli* Ole za téch 259 stranek potisténého papiru.
Ale kromé¢ cigaret v zivoté moc véci nemd. Jednou z téch oblibenych jsou vinyly —
gramofonové desky se stopaZzemi, minutami, hodinami hudby, ktera tak spoutala jeho
zivot. Tak, jako se zasekava gramofon, zasekl se totiz i Ole. Tak jako deska, co davno
dohréla, i on potdd dokola d€la to samé. Den co den, jde stejnou cestou do baru,
do Helsinek, jak se jeho ,,doméci bar jmenuje. Dny se opakuji ve smycce a vystihuje to

pfiznac¢ny konec prvni kapitoly slovy ,,a pak je rdno a hlava boli. A tak prvni, co udéla,

*® RUDIS, Jaroslav. Konec punku v Helsinkdch. 1. vyd. Praha: Labyrint, 2010, s. 11.

*"RUDIS, Jaroslav. Konec punku v Helsinkdch. 1. vyd. Praha: Labyrint, 2010, s. 13
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je, ze polkne pragek proti smrti.*“*®

Kromé¢ cigaret a vinyli ma jesté¢ Lenu. Vycpélou
nebo moznd jesté nevzplanutou lasku, se kterou tak radi pijou kafe, jedi soljanku
a po vecerech na ulicich vyfvavaji zbésile ,,Vajické™, neboli nejsprostsi ceské slovo.

Druhou rovinou je pak denik z roku 1987, denik punkerky, ktera Zije v ,,adoli
dutych hlav® a nesnasi sviij Zivot, svoje rodite, svou kolu. Casto ma kocovinu
a posloucha Die Toten Hosen, co taky jiného, a miluje Helmuta. Denik neni v er-form¢,
ale samoziejm¢ v ich. Takze Rudi§ komunikuje jazykem Sestnactileté holky ztracené
v rezimu, v Némecku, a hlavné ve svych myslenkach. Pfesto jak tézky udél to musi byt,
to bravurné zvlada.

Jaroslav Rudi§ a jeho schopnost si hrat se slovy v dneSni dobé¢ piesné zapadla
do potteb ctenate. Jednoduchost a poetika, dvé véci, jez je velmi tézké skloubit aniz by
se vypravéni prehouplo do kyce nebo klisé vyrazi. Moderni témata ptiznaéné zakotvena
n¢kde v relativné davno uplynulé historii. Zarovenn ale néco, co zaujme Ctenaie
dospivajiciho i dospélého.

Nancy, kterou tak pojmenoval jeji kluk Helmut podle Sidovy Nancy, legendarni
soucasti punkové historie. Nancy, které je vSechno ,,egél”, posloucha HNF a nesnasi
Michala Davida, bude ji sedmnact, docela obstojné mluvi némecky a nevychézi s vlastni
matkou. Tak pfesné té je dajné vSechno ,,egal®. Znazornéni puberty s nddechem punku,
revolty, strachu a lhostejnosti. Nancy se boji, ze¢ vybuch Cernobylu ji ovlivnil, Ze je
nemocnd, obc¢as se boji, Ze je t€hotnd a obcas je ji jednoduse vsechno ,,egal. Nancy
také vidi divné véci, psa, co mu sviti o€i, coz je vlastné diivod, proc¢ si zacala psat ten
Htany denik, ktery kdyz ji pfecte bratranec, tak ho zabije. Je sprosta, nevychovana
a drza, zaroven citlivd, neznald a hodnd. Nancy je synonymem schizofrenie Konce
punku v Helsinkdch.

V rozhovoru pro Instinkt s titulkem Mdam se proti cemu bourit Jaroslav Rudi§
mluvi o knize jako o vazné knize. ,Jesenickou ¢ast knihy jsem naptiklad konzultoval
s Jaromirem 99 a on mi potad opakoval: smutek, beznad¢j, depka, konec svéta. To tam
musi bejt, jinak ti daj pankaci do drzky. Toho jsem se pfi psani drzel. Ted’ na jednom
punkovém foru vysla pochvalna recenze od starého pankace Mrtvoly, tak jsem rad,*

odkazuje Rudi§ v rozhovoru i na niZe rozebranou recenzi od jednoho ze zastupct

*RUDIS, Jaroslav. Konec punku v Helsinkdch. 1. vyd. Praha: Labyrint, 2010, s. 26

* RUDIS, Jaroslav a SAFRANEK, Simon. Mdm se proti cemu boufit. Instinkt, 2010, rog. 9, &. 45, s. 38-
40.
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subkultury, o niz kniha pojednava a do jejichz spart v mladi zabtednou Ole i Nancy,
oba hlavni hrdinové romanu.

O Némecku a Némcich Rudi§ k4, Ze po tom, ¢im si v historii prosli,
se vzpamatovali a rychle promeénili svou roli ve svétové politice. Dnes dokdzi byt
,zachranci demokracie a svobodomyslné spole¢nosti.“?’ Cesko-némecké vztahy ale
pro zbytek naroda podle n¢ho tak pfitazlivé jako pro néj nejsou. Vyznacuji se napétim
a propletenosti. Tim, ze obé zemé& spolu sousedi, jsou taky tak trochu vynucené.
Ptestoze by se z toho, jak blizko k Sudetim ma4, dalo pfedpokladat, ze bude autor jasné
na strané sudetskych vyhnanct®', neni autortv postoj v realitd uplné Eernobily. Jaroslav
Rudis je urcité na stran€ vSech spisovateld, ktefi o historii opfené romany pisi: ,,nemélo
by se zapominat, co vyhnani Némct ptedchéazelo, ik4 k tématu. Zaroven ale dodava,
ze ,,nic samoziejm¢ neospravedliiuje tu mstu, ty tragédie na Casto nevinnych lidech,
k nimz doglo v Postoloprtech nebo Dobroning.***

Simon Safranek, autor rozhovoru se spisovatelem, se RudiSe ptd na mnohé.
Na Némecko, na ezoteriku a duchy v knihdch a samoziejm¢ také na punk. Jaroslav
Rudis se k subkultufe stavi jednoduse. Rika, Ze potad je proti ¢emu se boutit. Punk neni
mrtvy.

Jaroslav Rudi$ je sectély literat, naucil se predavat slova dal zplisobem, kdy
se roman Cte lehce a chdpe jednoduse. Neprobird zavazna témata soucasného svéta, ani
vzpominky na dtlezité momenty historie lidstva, feSi spi§ Zivotni krize, osobni
ptibchy zivotl, které se zdaji byt jednoduché. Obcas se da fici, Ze az trosecnické
a zbyte¢né, ale nikdy ne nudné. Lidé, které vymysli, jako by skute¢né spadli z reality
na papir, pak se zas ozivovali ve vaSich pfedstavach tésné po docteni prvniho odstavce.
Pravé ve zdéanlivé obycejnosti postav tkvi sila RudiSovych ptibéht, které ptresahuji
vSednost lidského osudu a davaji ve srozumitelné formé, jez umoziuje vstiebat i velmi

komplexni sdéleni. A hned po ném uz musite pfecist dalsi odstavec, kapitolu, knihu.

O RUDIS, Jaroslav a SAFRANEK, Simon. Mdm se proti cemu boursit. Instinkt, 2010, ro&. 9, &. 45, s. 38-
40. ISSN 1213-774X.

I Dédecek Jaroslava Rudise byl nadrazak v Sudetech, utikal pied nacisty a zaZil i odsun, jmenoval se
také Alois.

2 RUDIS, Jaroslav a SAFRANEK, Simon. Mdm se proti cemu boufit. Instinkt, 2010, rog. 9, &. 45, s. 38-
40.
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3.1.  Kiriticky ohlas v tiSténych médiich

Podstatnou ¢ast medialniho ohlasu tvofi kritiky v ti§ténych médiich. Téch jsem
pro svou praci vybrala devét, napfi¢ riznymi kulturnimi periodiky, jeZ jsou na nasem
trhu dostupna.

Jedna z tisténych recenzi vysla v revue Host. Host je mési¢nik pro literaturu
a Ctenafe. Jeho zaloZeni se datuje uz do roku 1921, od té doby prodélal nespocet zmén,
véetné zmény nazvu. Mezi jeho redaktory v prubcéhu let patfily nejvyznamnéjsi
osobnosti mezivale¢ného kulturniho zivota jako byl Jaroslav Seifert, Vitézslav Nezval,
Jifi Wolker, Frantisek Halas, Vaclav Cerny nebo Karel Teige. Logicky se tedy da
odvodit, Ze prvni Casopis se jménem Host, ktery u nds vychazel, byl na pocatku spjat se
skupinou Devetsil. Jeho vydavani bylo ukonceno v roce 1929. Navézal na n¢j Host
do domu roku 1954, ktery mél na svych strankach jména jako Jan Skacel, Milan Uhde
a Oldfich MikulaSek. Dnes$ni Host se formuje od roku 1985, zaloZen byl jako samizdat,
pod vedenim rtiznych $éfredaktort ménil formu i myslenky, nazev mu ale ztstal. Od té
doby v ném publikovali autoti jako Michal Ajvaz, Jan Balaban, Petr Borkovec, Vaclav
Bélohradsky, Milan Kundera a mnoho dalSich, v soucasné dobé¢ ho vede Miroslav
Balastik. >

Kritickou reflexi Konce punku v Helsinkach napsala pro Casopis Host Eva
Kli¢ova. Jeji text Punk is dead, isnt it? vysel s podtitulkem: ,,Jak vyrobit bombu, jak si

udglat &iro.«**

Eva Klicova mluvi o Jaroslavu RudiSovi jako o milovnikovi Sudet,
berlinského metra a méstskych subkultur. Rudi§ pry ,,sestupuje do nehostinnych
osmdesatych let, aby se presveédcil, ze Zadné dogma neni vééné — ani to punkové, jehoz
zaklinaci axiom zni ,no future®...«*

Jaroslava RudiSe Eva Klicova nevnima jako punkera, ale nékoho, kdo se o popis
scény pokusil ,,zvenku®. Je to pro ni hodny hoch ovénceny literarnimi cenami. Zaroven
mu ale pfiznava dostatecnou schopnost nacerpat informace a divéryhodnost. Autorka
kritiky si v§ima4, Ze Rudi§ zachytil jisty vyvoj a generacni proménu, zachytil socialismus

a nasledny trzné-liberdlni systém, ale v podstaté¢ pouze z pohledu punku. Soucasnou

%3 Host [online]. [cit. 2016-05-09]. Dostupné z: http://casopis.hostbrno.cz/o-nas/historie

#* KLICOVA, Eva. Punk is dead, isn’t it?:;jak vyrobit bombu, jak si udé&lat &iro. Host, 2010, ro¢. 26 &. 10,
s. 58-59.ISSN 1211-9938. Dostupné také z: http://casopis.hostbrno.cz/archiv/2010/10-2010/punk-is-dead-
isn-t-it.

3 KLICOVA, Eva. Punk is dead, isn’t it?:;jak vyrobit bombu, jak si udé&lat &iro. Host, 2010, ro¢. 26 &. 10,
s. 58-59.ISSN 1211-9938.Dostupné také z: http://casopis.hostbrno.cz/archiv/2010/10-2010/punk-is-dead-
isn-t-it.
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revoltu namifil ve svém romanu proti konformite, rodinnym domktm na kazdém kroku,
koc¢éarkim, stereotypu a bio posedlosti. Z punkovych rebelt se v prubéhu dvaceti let stali
naprosto ztraceni outsidefi. Pravy punk zmizel v ,,éasoprostoru NDR a CSSR*.

Eva Kli¢ova preskakovani v rtiznych ¢asovych pasmech nazyvé originalnim slovesem.
Jaroslav Rudi$ podle ni ,,sendvicuje a sama se snazi vystihnout piib&h, ktery se ji zda
zajimavy, v par slozitych vétach. Oceniuje vziti se do role Sestnactileté pubertacky,
jakou je Nancy.

»lext prosty interpunkce, plny vulgarismili, germanisml a slangovych vyrazi
pfimocare uto¢i na bezvychodnost tehdejsiho systému, kterd dnes byva tiSe odsouvana
do pozadi za usmévné vzpominky na bananové fronty a dederonovou moédu. ,Nancy*
krade, fetuje a soulozi bez jakykoliv zabran dévcete z ned€lni Skoly, aniz by pusobila
silicky nebo nevérohodné. Predstavuje jisty, pies svou jest¢ détskou naivitu ad
absurdum dovedeny materialismus socialisticky u§mudlané bidy.**°

Kritika RudiSovi vytyka v podstaté snad jen pftiliSnou ,,nahodilost v piechazeni
mezi jednotlivymi vypravécskymi vrstvami a v pomérech jejich rozsahl, kde ¢tenare
nechd o nutnosti sdélovaného pochybovat ¢astéji, nez by se sluselo na opravdu ctivy
roméan.“>’ Eva Kli¢ova to nazyva autorskou nedisciplinovanosti, kterd pak spada
do sentimentality, v niZ se Casto opakuji autorovy stylistické vrtochy.

Dalsi zrecenzi vyS$la v Casopisu Tvar, ktery se zaméfuje na literarni tvorbu
a literarni kritiku. Jsou zde publikovany jak uryvky prozy, tak poezie, rozhovory,
literarné-védecké studie. Zalozen byl v roce 1990.

Kritickou reflexi pro ¢asopis 7var napsal Pavel JanouSek a ve svém textu si
v§ima RudiSovy slabosti pro hudbu, kterou pfiznacné a ¢asto propojuje s literaturou.
Na rozdil od ostatnich ale RudiSovi nevéii skuteCny zdjem o punk: ,mam vSak
podezieni, Zze si punk dostudoval az v okamziku, kdy jej zacal povazovat za vhodny
materidl pro rozehrani tématu, k némuz odkazuje druhé magické slovo v titulu, totiz
tématu konec (konec jedné generace).”® Zaroveti podle Janouska Rudi§ vyviji snahu

punk zpopularizovat a civilizovat.

KLICOVA, Eva. Punk is dead, isn’t it?:jak vyrobit bombu, jak si udélat &iro. Host, 2010, ro¢. 26 ¢&. 10,
s. 58-59..Dostupné také z: http://casopis.hostbrno.cz/archiv/2010/10-2010/punk-is-dead-isn-t-it.

'KLICOVA, Eva. Punk is dead, isn’t it?:jak vyrobit bombu, jak si udélat &iro. Host, 2010, ro¢. 26 ¢&. 10,
s. 58-59.ISSN 1211-9938. Dostupné také z: http://casopis.hostbrno.cz/archiv/2010/10-2010/punk-is-dead-
isn-t-it.

¥JANOUSEK, Pavel. [Konec punku v Helsinkach]. Tvar, 2010, ro¢. 21 & 20, s. 3. ISSN 0862-657X.
Dostupné také z: http://old.itvar.cz/prilohy/47/Tvar20-2010.pdf
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Vybrané téma ale Janouskovi pfijde typické, takové, k jakému dospéje snad
kazdy autor. Nezpochybiiuje RudiSovu schopnost psat, smysl pro napad a navozeni
situace, zpochybiiuje ale schopnost RudiSe napsat nosny, epicky romén. Podle Pavla
Janouska je RudiSovym zanrem kratkd povidka. Vysledkem toho jsou udajné desitky
pismeny popsanych stranek, které jsou nudné a Sedé.

Autora kritiky Konec punku v Helsinkach neoslovil, fika o ném: ,,pfed nudou
celku bych dal pfednost tém péti, Sesti pozoruhodnym povidkam, které potencialné

3% Automaticky to znamend, Ze Jaroslav Rudi§ pfiblizuje punk ,,konvenéné

obsahuje.
uvazujicim* adresatim a tim vytvaii prakticky neexistujici svét, kde je punk piijatelny,
oblibeny, pochopitelny pro kazdého ctendie. Ale to ma opét mnoho spolecného se
stylizaci hlavniho hrdiny, ktery je blizky kazdému, kdo slysi jeho pfibéh, protoze je
v ném skryto mnohem vic, nez kolik ukazuje navenek. Takovym hrdinou je v tomto
pfipadé¢ Ole — prototyp byvalého punkera, zastupce subkultury vefejné¢ nechapané
a 1 v dne$ni mnohem mén¢ omezené a mén¢ striktni dob¢ potad nepiijatelné (viz ptiloha
¢. 3).

V Casopisu Tyden vySla recenze na RudiSiv Komnec punku v Helsinkdach
v listopadu 2010, tésné v navaznosti na vydani knihy. Autor recenze Vojtéch Varys
v kritice porovnava novinky dvou prosperujicich a relativné uspésnych ceskych autorti —
Jaroslava Rudise a Davida Zabranského. Tou dobou, kdy vysel Rudistv Konec punku
v Helsinkach, vysel 1 Zabranského Kus umeéni. ,,Ta podobnost by uz nemohla byt vétsi:
od vzhledu pfes vyvoj kariéry az po postaveni, které oba na soucasné literarni scéné
zaujimaji. Jaroslav Rudi§ a David Zabransky nyni navic prakticky soub&zné vydali své
nové knihy,“*" hlasi hned na za¢atku ¢lanku. Dale ale uvadi, e se oba romany od sebe
1i8i, 1 pfestoze oba autofi reprezentuji tentyz fenomén. Vojtéch Vavrys§ tento fenomén
popisuje jako: ,mlady, le¢ pomalu zrajici muz s jistou lezérnosti uvazuje o svych
moznostech v tomto svété za pomoci pointovanych historek i ironickych postieha.

r s v T [ r Mo c odl
A za nemalého z4jmu Ctenafi i kritické vetejnosti.*

JANOUSEK, Pavel. [Konec punku v Helsinkach]. Tvar, 2010, ro¢. 21 & 20, s. 3. ISSN 0862-657X.
Dostupné také z: http://old.itvar.cz/prilohy/47/Tvar20-2010.pdf.

*VAVRYS, Vojtéch. Jara s Dadou na literarnim piskovisti. Tyden, 2010, ro&. 17 &. 47, s. 62-63. ISSN
1210-9940.

Y VAVRYS, Vojtéch. Jara s Dadou na literarnim piskovisti. Tyden, 2010, ro&. 17 &. 47, s. 62-63. ISSN
1210-9940.
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Clanek se symbolicky jmenuje Jdra s Dadou na literdrnim piskovisti a nejdiive
se snazi postihnout oba autory a jejich dosavadni literarni pociny. Oba jsou Vojtéchem
VavrySem oznaCovani za profesionalni spisovatele. ,Jara“, jak Vavry§ pratelsky
zkracuje jméno Jaroslav, popisuje RudiSovo typické psani jako plné ,,lakonickych vét,

struénych point a melancholického nadhledu**

. ,,Jara“ si Vavryse ziskava spiSe stylem
psani nez ptibeéhem, protoze ptib¢h, kde je hrdina ztraceny a nevi, co se sebou, neni
vskutku nejsiln€jsi moznou zapletkou. Recenze ptirovnava RudiSe ¢astecné k Michalu
Vieweghovi, a to pravé tieba pro lehkost psani a volbu literarniho popu. Rozdily obou
autord spatfuje v mensi kiecovitosti ,,Jary*. Kviili dobovému zatazeni kritika vzpomina
i na Obcansky pritkaz nebo Bdjecna léta pod psa. Konec punku v Helsinkach ale
vyzdvihuje za uplné jiny pohled na véc. Vojtéch Vavrys$ oceniuje piibch Sestnactileté
punkerky, zaroven ale naznacuje, Ze je z knihy misty ,.citit péza“. VavryS povazuje

¢j$i “#a to hlavné protoZe je
z jeho knih silné€ citit inspirace, i napiiklad co se literarnich predc¢itani tyce. Rozdil mezi
Zabranskym a RudiSem kritika spatfuje v tom, Ze Rudi§ proslavil nakladatelstvi
Labyrint, zatimco Zabranského z velké ¢asti proslavilo Argo.

Secteno podtrzeno ale hodnoti Konec punku v Helsinkdach velmi kladné: ,,Nahle
uz nejde o pouhou Cetbu na jedno 1éto — 1ze predpokladat, Ze kniha bude mit co fict, az ji
Ctenaf vytahne z knihovny i za deset let. A to je u RudiSe, jak jsme ho dosud znali,
co Fict.«**

Nad ¢tyfmi RudiSovymi romény se ve své kritice RudiSova zoologickéd zahrada
v 85. ¢isle Revolver Revue zamysli Petr Simék. Za kli¢ovy motiv v RudiSové tvorbé
povazuje Berlin, ,,mésto svobody a punku, mésto singles, nezadanych, mésto, do néjz
bije od severu mofsky vitr, a proto tolik nezahniva.“* Historicky zafazuje Berlin jako
meésto, v némz zil Nabokov a viibec celda ruskd porevolu¢ni emigrace, vzpomina

i na slavnou knihu My déti ze stanice ZOO, ktera letos oslavila 40 let. Po kratkém

geografickém exkurzu Petr Simak vrha svijj kriticky pohled na celou Rudidovu tvorbu:

2 VAVRYS, Vojtéch. Jara s Dadou na literarnim piskovisti. Tyden, 2010, ro€. 17 ¢. 47, s. 62-63. ISSN
1210-9940.
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* VAVRYS, Vojtéch. Jara s Dadou na literarnim piskovisti. Tyden, 2010, ro&.17 &. 47, s. 62-63. ISSN
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45 SIMAK, Petr. Rudisova zoologicka zahrada. Revolver Revue, 2011, €. 85,s.227-231. ISSN 1210-2881.



22

»Doufal jsem, Ze o RudiSovi budu moci psat v pozitivnim duchu. Nakonec mi
sam nedal moc Sanci, pfestoze jeho Ctyfi romany nepostradaji vtip, piekvapeni, poutavé
ptibchy, zmény vypravéciho tempa a hlasu riznych vypravéct, coz by mohlo ukazovat
na jeho spisovatelskou zruénost.“*® Simak si vii¢i Rudigovi nebere servitky. Vysmiva se
RudiSovym dialoglim a snaze napodobit lidi, co ziji ,,naplno*. ,,Postavy si totiz nemysli
zhola nic[...], Ziji ne¢asovou, absolutné pfitomnou existenci.*’

Ke konci svého podrobného rozebrani Rudisovy tvorby Simak pise:

,RudiSovy postavy unikaji do fantazijnich svétii svych pohodovych kapelek, cool zalet
a vyklidnénych kavarnicek. Je to nutné, aby si od vlastniho zivota, ktery pozbyl
veskerého smyslu, mohli odpocinout. Autor sdm, starnouci radobypunker, se potom
schovava do svéta své tvorby, kde se utvrzuje v tom, zZe to, co dychavicné popisuje, je
v§echno, s ¢im se ve svété mizeme setkat. Mimochodem, Steve Jones ze Sex Pistols
to fekl v samych pocatcich punku vystizné: ,Bézny Zivot je tak nudny, Ze ho opoustim

tak Gasto, jak to jen jde*...«*

Recenze v kulturni rubrice Mladeé fronty DNES snazvem Punkovd novinka
Rudise ma mensi tah, ale je nejvyzralejsi napsana Alici Horackovou v fijnu roku 2010
hodnoti RudiSovu knihu 70 % a tika, Ze je v ni ,,vztek i rezignace, Ceskoslovensko
1 NDR, komunismus, kapitalismus i biomdda, a dohromady to docela funguje. I kdyz
se do Helsinek nedojede a pankadi maji Sediny.“*” Text knihu popisuje i hodnoti
(viz ptiloha ¢. 4). Mluvi o Jaroslavu RudiSovi jako o autorovi, ktery je az posedly
Némeckem, zkrachovalci a dé&jinami. Bohémsky pfirovnava autora k Hrabalovi
i Pelcovi a chvali jeho syrovost a schopnost vytvofit ,,dokonalou surredlnou metaforu
neviditelné zkdzy — bilou nemoc’. Na jednu stranu mu autorka lichoti, na druhou ale

vycCitd az moc velkou rozttiSténost a to, ze ,,nemd takovy tah jako autorova prvotina

% SIMAK, Petr. RudiSova zoologicka zahrada. Revolver Revue, 2011, &. 85,s. 227-231.
" SIMAK, Petr. RudiSova zoologicka zahrada. Revolver Revue, 2011, &. 85,s. 227-231.
48 SIMAK, Petr. Rudisova zoologicka zahrada. Revolver Revue, 2011, €. 85, s.227-231. ISSN 1210-2881.
¥ HORACKOVA, Alice. Zadna jizda, "jenom" nejvyzralejsi roman Jaroslava Rudise. Mladd fronta Dnes

- Praha, 14. 10. 2010, ro¢. 21 ¢&. 239.s.7. Dostupné na: http://kultura.zpravy.idnes.cz/recenze-punkova-
novinka-rudise-ma-mensi-tah-ale-je-nejvyzralejsi-phj-/literatura.aspx?c=A101013 160802 literatura_tt

** HORACKOVA, Alice. Zadna jizda, "jenom" nejvyzralejsi roman Jaroslava Rudise. Mladd fronta Dnes
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Nebe pod Berlinem*>'. Co presné ale Alice Horackova zminénym tahem mysli, uz
nezjistime. Mozna jde o témata, moznéa o dynamiku, mozné o samotny piib&h.

RudiSovu novinku kladné ohodnotil i denik Pravo, a to v Cele s FrantiSkem
Cingerem. Clanek s piiznaénym titulkem Posmutnéli hrdinové prézy Jaroslava Rudise
zaCina perexem a slovy: ,,Nad¢je byvalych pfivrzencii punku a jejich zmar je jednim
z hlavnich témat nové prozy Jaroslava Rudise.“>* Kritik se kratce zabyva d&em knihy
a Olemu pfisuzuje jeho Uplné jméno, které¢ snad v pribchu knihy ani jednou
nezazn¢lo — Oliver. V§ima si obou dé&jovych linii, zddnou ale neupfednostiuje.
Za dulezitou zfejmé& povazuje i ukdzku, autenticnost tudiz dodavéa nékolika citacemi
a pfimymi fe¢mi pievzatymi z knihy. Skoro nejpiesnéji tedy zvlada poskytnout ctenafi
ptehled o tom, jak kniha ,,zije. Jakoby se FrantiSek Cinger nezatadil do fady piisnych
kritikli a také Jaroslavu RudiSovi pfiznava urcité autorské zranmi i schopnost se vzit
do mladych své doby. Postavy povazuje za propracovangj$i, nez jak tomu bylo
v Grandhotelu nebo Nebi pod Berlinem.

»Rudi§ si zvedl latku. Nejde mu o piibéh osamoceného ,hvézdare‘, ale
o generacni zkusenost. Nevim, jestli existuje stejnd, navic ¢esko-némecka, v podobé, jak
vnimaji svét jeho hrdinové.*>

Pro Souvislosti — revue pro literaturu a kulturu napsala recenzi Nekonecny Rudis
Marta Ljubkova hned v lednu 2011 a oznacila novinku Jaroslava Rudise jako soucasny
literarni pop — jeho psani je podle ni mddni, elegantné stiizené, dokonale sluSivé.
,,Pekné se nosi, a kdyz se obnosi, neni problém ho odlozit. VSak bude v pfistim dile zase

3

jako nové.“ Metaforizuje a davd RudiSovi novou rovinu vyrazy jako ,salonni

. oy v . , . . 54
provokativnost®, ,,melancholi¢nost™ ¢i ,,nesnesitelny sentimentalismus.

Ohrazuje se ale vuci pfirovnani k Bohumilu Hrabalovi, a to z toho diivodu, Ze
Hrabal neni tak banalné€ jednoduchy, Rudi§ podle ni nezachycuje ,,bizarni svét okraje®.

Rudisiv hrdina je vzdy perfektné vykalkulovany jako nékdo, kdo spliiuje zakladni

HORACKOVA, Alice. Zadna jizda, "jenom" nejvyzralejsi roman Jaroslava Rudise. Mladd fronta Dnes
- Praha, 14. 10. 2010, ro¢. 21 ¢&. 239.s. 7.Dostupné na: http://kultura.zpravy.idnes.cz/recenze-punkova-
novinka-rudise-ma-mensi-tah-ale-je-nejvyzralejsi-phj-/literatura.aspx?c=A101013 160802 _literatura_tt
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mainstreamova kritéria, aby ¢tenéafe bavil. Hospodsky povale¢, o kterém si radi ve svém
volném cCase prectete. Marta Ljubkova se kriticky stavi vi¢i vSem ostatnim recenzim
a obvinuje Jaroslava RudiSe z toho, Ze jeho Ctivé véty ve skutecnosti nemaji jazykovou
hodnotu.”

Pro ptedstavu toho, co autorka recenze pravdépodobné myslela, uryvek jednoho
z dialogli z knihy (pfesné takovy styl odlehcenych a prakticky nic neznamenajicich

dialogli ma v knize zna¢né zastoupeni):

,Podle mé $tésti neexistuje. Je to jen néjaka nase hloupa iluze. Kdyz je ti Sestnact, tak
mas pocit, ze musi$ bejt Stastnej, ze je na to n¢jakej recept, stejn¢ jako si myslis, ze
nikdy nenatdhne§ brka. A pak ti poprvé da n€kdo do drzky, nebo se na tebe vykasle
néjaka holka a ty vis, ze to tak jasny a jednoduchy nebude.*

,»Ale ja chci bejt Stastnd.*

,,Ja ti to taky neberu.*

,» Lakze jsou momenty, kdy ses i ty Stastnej?*

,Jsou chvile, kdy jsem docela v pohod&.«*®

Pasdze o pubertdlni Nancy jsou podle autorky recenze ,,pfiSerné pateticke,
kostrbaté a vykonstruované*>’, Rudi§ v osmdesatych letech podle ni pouziva klasické
vyrazy cestiny let devadesatych. Autorka nevidi Zadny posun v RudiSové tvorbé,
naopak ji ptijde ,,zaseknuty*, ptsobi na ni jako manipulator, ktery jen umi zdatné vyuzit
jednoduchych pozadavki soucasnych ctendit. Jedna z nejptisnéjSich a nejdukladnéjsich
kritik Jaroslava RudiSe vysla v lednu 2011.

»Ivori stale jeden, konzistentni svét, srozumitelny, protoze vlastné docela
jednoduchy, pfitazlivy, zasazeny do diivérné znamého prostiedi, okofenény nestastnou
laskou, zdravou porci sebereflexe a komniskou davkou sentimentu pievleceného

za drsnost. Rudis je zdafily konstruktér a obratny manipulator se slovy, pohybuje se

> LJUBKOVA, Marta. Nekone¢ny Rudis. Souvislosti, 2011, o¢. 22 & 1, s. 249-251. ISSN 0862-6928.
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za hranici lehce stravitelného stfedniho proudu. Neni bofitelem stereotypt, je jejich

v 58
stvrzovacem.

V Hospodarskych novinach vysla recenze 4. 11. 2010 a na starost si ji vzal
Ondiej Horak. Titulek Punk is dead neni tentokrat ani otazkou, ani pochybou, je
deklaraci. ,,Jaroslav Rudi§ pise o lidech s povadlym punkovym Gdesem,*’ popisuje
Konec punku v Helsinkdach jako zatim nejrozsahlej$i RudiSovo dilo a vS§ima si
vychodonémeckych prvki, vyraznych skokil v ¢ase a rozsahlost romanu co se tyce
zachyceni Casového a genera¢niho a zaroveinl jistou vyhranénost co se tématu tyce.
Ondrej Hordk se zajiméa pro¢ zrovna punk. Pro autora kritiky by se mohla kniha stat
uzavienim prvni etapy tvorby spisovatele. Spojuje prvky dosud vydanych
romant — a to jak klady, tak zapory Jaroslava RudiSe. Je skladankou z toho, co jiz vyslo,
zaroven ale kritik nepovazuje koncept romanu za zdafily — sklddanka piibéhi do sebe
totiz nezapada. Lepsi by podle néj bylo zakomponovat vice prozivani jedné roviny, nez
usilovat o to, aby do sebe zapadly vSechny casti romanu jak pocitové, tak piibéhové.
Vede to totiz k tomu, Ze piib&éh vyzniva az moc uméle. Kritik v podstaté vyzyva autora,

aby psal dal. ,,Zdatilého dila se dockat mizeme.“

Roman, ktery neni o ,, hezkych lidech..., titulek recenze v Casopisu Protimluv,
od Katefiny Skalikové se ostatné také nedokaze oprostit od struéného jako pies kopirku
potfizeného popisu déje. Autorka si v§imd toho, Ze kniha nemé Zadnou souvislost
s Finskem a skute¢nymi Helsinkami, RudiSovy posedlosti Némeckem i dvou hlavnich
linii d&je. Navic se ale tentokrat Skalikova snazi Ctendfiim nastinit, o co se spisovatel

ve svém dile snazi praveé viici nim:

»K ¢emu mu tedy tento osvédéeny postup slouzi? Kromé zvyseni dynamiky déje
nejspiS také knepfili§ optimistickému zachyceni lidského zrani: od aktivniho
az revoltujictho mladi, které¢ se snazi vydobyt pocit svobody a pravo na to vystoupit z

fady ,hezkych‘ ke stfednimu véku, kdy idealy z ¢loveka uz ddvno vyprchaly a heslem

¥ LIUBKOVA, Marta. Nekoneény Rudis. Souvislosti, 2011, ro¢. 22 €. 1, s. 249-251. ISSN 0862-6928.
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dne je prost¢ mit klid. Kde revolta se objevuje jen v nostalgii a zastr¢enych

a1 bl
vzpominkach.*

Ponékud zbyte¢né porovnava i zminéné dvé linie dé€je, jelikoz snad nic nemuize
byt rozdilngj$i. Nazyva je jako ,,protipoly”, celkem trefn€, a popisuje i jazykové
prostiedky, jichz Jaroslav Rudi$ ve svém romanu pouzil. I Katefina Skalikova RudiSovi
jeho punkerskou pdzu uvétila, presvédcil ji svou snahou zachytit ,,rebelské mysleni, kde
cilem neni devastovat a nicit, jak by se mohlo zdat, ale spi§ vytvaret prostor pro

) , N , L , 62
toleranci, a také nemoznost této tolerance nenasilné dosahnout.

Ke konci kritiky je nastinén zavér knihy, zaroven je ¢tenai odkazan sdm na sebe.
Medialni dosah takové recenze je pochybny, autorka se nestavi ani na stranu chvaly, ani
zasadné nekritizuje. Jen strucné popisuje d¢j knihy bez hodnoticich prvkii nebo projevil

osobniho nazoru na ni.

3.2. Kriticky ohlas v elektronickych médiich

Jako dals$i zdroj medidlnich ohlasti jsou zvolena elektronickd média. V daném
pfipadé jde o deset recenzi napii¢ Ceskymi kulturnimi servery. Kriticky ohlas
v elektronickych médiich obsahuje podkapitolu Ctendriské zdjmové weby, kde jsou
reflexe webl, na nichZ nachazime spise neprofesionalni kritiky — ptikladem je recenze

na webu www.punk.cz.

Revue pro literaturu, filozofii a jiné, www.aluze.cz, vydala recenzi Punk is dead
od Erika Gilkeho. Jaroslava Rudise chvali jako autora, ktery prod€lava vyvoj a literarné
,»dospiva®“. Erik Gilk si zaroven v§imd, ze RudiSovy postavy starnou spolu s Rudisem a
jeho myslenky taktéz. Petr Bém z Nebe pod Berlinem totiz ma ptiblizn€ o stejné let min,
jako je rozdil mezi vydanim prvotiny (2002) a vydanim Konce punku v Helsinkdach
(2010). Zcela spravné si recenzent vSima pocitu ,.zivotni rezignace®, ktery Rudis
zachovava i pifes plynouci Cas a ktery je snad vSem jeho hlavnim literarnim hrdinim

spolecny. Zména mezi hrdiny je ale jasna, té si Gilk v§ima hned v prvnim odstavci své

o SKALIKOVA, Katefina. Roman, ktery neni o ,hezkych lidech®. Protimiuv, 2011, ro&. 10 &. 1, s.
61. ISSN 1802-0321.

02 SKALIKOVA, Katefina. Romén, ktery neni o ,hezkych lidech®. Protimluv, 2011, r0&. 10 & 1, s.
61. ISSN 1802-0321.



27

kritiky. ,,Zatimco Bém prozije v zavéru romanu urcitou katarzi a nalezne motivaci do

dalgiho Ziti, pro Oleho uZ je na novy za¢atek pozdé.«*

V§ima si i tragikomedie prvku v celém ndzvu roménu. Zminované Helsinky jsou
totiz ndzev baru, nejde o hlavni mésto Finska. Tam se hrdinové snad ani netouZzi
podivat. Sdm autor knihy, Jaroslav Rudi$, se nechal slySet, ze Finsko si nejspi§ nechalo
prelozit knihy do svého jazyka a uvést na svém trhu jen z toho divodu, ze
predpokladali, Ze ma piib¢h skutecné alesponi néco spole¢ného s Finskem. Gilk si i dale
v§imé podstatnych rozdill v celé autorove tvorbe naptic uplynulymi roky. Lokace, ktera
byla diive jasna v nazvu knihy a skute¢né tomu nazvu odpovidala. Lokace, ktera byla
vzdy az moc dilezitym prvkem na to, aby nebyla sou¢ésti nazvu. Tentokrat je mésto ale
anonymni. Vime jen, Ze jde o byvalé¢ vychodonémecké mésto. Co zlstava, je
,metaforické zpodobeni a vystiZzeni atmosféry anonymniho mésta, at’ uz je jim Lipsko,
kde text jako na jednom z mist vznikal, anebo tfeba Drazd’any, je silnou strankou také

v ’ . 64
Rudisova posledniho roméanu*™".

Erik Gilk dale celkem podrobné popisuje d¢j knihy a svou vlastni interpretaci
toho, jak ptib&éh pochopil. Jako ustiedni vypravéci linii oznacuje Ctyficetilet¢ého Oleho,
jeho bar Helsinky a Oleho zastydlé punkerstvi pojmenuje jako ,,masku, kterd se nemutze

«“%  Recenzi Erika

stat smyslem Zivota, jakkoliv Ole pfedstira vlastni spokojenost
Gilkeho bych spiSe nez jako nalakdni na novou knihu nazvala jeji analyzou, podrobn¢ se

totiz v textu vénuje jak ptib&hu, tak stylistice.

Zuzana Stichova v tomtéz médiu nazyva svou recenzi Konce punku v Helsinkach

jednoduse po punkersku: Hlavné se z toho neposrat a vibec... No future!*®

Text vnima vice ze svého pohledu, ale opét si v§ima zakladnich prvka celé

knihy. ,,Autor ani zde neopustil prostfedi svého oblibeného punku a porevolu¢niho

% GILK, Erik. Punk is dead? [online]. [cit. 2016-05-09]. Dostupné z:
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Némecka. I kdyz nazev tentokrat k lokalit¢ pfimo neodkazuje. Naopak. Smétuje do
Cech a k dnes jiz kultovnimu filmu. Vzdoruji ale skute¢né Ole & Nancy, hlavni
hrdinové knihy, po vzoru Stépana Safranka nastolenému systému? Nebo jde pouze o
nevhodné pouzité klisé?“’” A naznaluje jistou korespondenci se slavnou postavou z
filmu Jak bdsnici neztriceji nadéji. Stichova nehleda hlavni a vedlejsi linku, hlavni jsou

zfejme obé.

Poeticky zachycuje atmosféru Helsinek slovy: ,,Helsinky jsou barem ve mésté,
kde jezdi tramvaje, kde méa vSe své koleje, které pomysiné linkuji monoténni Zivoty

“0% Navic si v&ima i ,,Manifestu Hezky 1idi“®’, hrabalovsky napsanych

obycejnych lidi.
tiinacti stranek Konce punku v Helsinkach. Nachézi zde jistou symboliku a propojenost
s tfeti linii — dcerou Oleho, Evou, ktera je punkerkou moderni doby — anarchistkou. Ze
stranek knihy a z tivah recenzentky jako by na ¢tenafe dopadala moznost, Ze se dédi i

zivotni styl. V tomto ptipadé punk.

Sedteno podtrzeno Zuzana Stichova hodnoti RudiSovo dilo kladng.
,Nejpunkovéjsi kniha se naSemu nejpunkovéjSimu spisovateli koneéné povedla
dotahnout do konce. Nikdo uz nemtize pochybovat o tom, zZe by to byla od Rudise jen
p6za. On hudbou doopravdy zije a kazdy, kdo si ptecte tuto knihu, to pociti na vlastni
ktzi. Originalni zpracovani harmonicky ladi s jednotlivymi ¢astmi pifibehu, a to ptimo
mistrovsky.“’® Zuzana Stichové &aste¢né hodnoti i Rudisovu slovni zasobu a stylistiku.
Vsima si kratkych vét i misty az argotického vyjadfovani. Jediné, co jeji kritické oko
hodnoti zaporné, je neoriginalita samotné¢ho pifibéhu. Jako to, co déla Rudise Rudisem

hodnoti spiSe zptisob, jakym piib&h vypravi, nez ptibéh samotny.

8 STICHOVA, Zuzana. Hlavné se z toho neposrat a viibec.. No future! [online]. [cit. 2016-05-09].
Dostupné z: http://aluze.cz/2011 01/09 recenze.pdf
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. TakZe teda danke, Rudis, za tenhle erlébnis.«”" Zakonéuje Zuzana Stichova svijj
text a i v posledni véte se ji zdafile dafi poukézat na germanismy v RudiSovych textech,

které ale nalézame ve vsech jeho dilech, nejen v Konci punku v Helsinkdach.

Na serveru www.literarni.cz se o recenzi postarala Olga Stehlikova, kterd svou
kritiku napsala na zacatku roku 2011 a titulek kritiky je obycejny: Jaroslav Rudis:
Konec punku v Helsinkdch”. Text je pak o néco zajimavéj$i. Pfirovnava Jaroslava
Rudise k Emilu Haklovi a Haklovym tzv. ,hrabalovskym legenddm a mikroptibéhtim,
vypravénkam a vtipkiim rozesetym husté po povrchu ptibéhu, které jej jednou ozivuji,
jednou dusi“”®. Zarovet ale RudiSovi lichoti a povy3uje ho nad Hakla, a to tim, Ze jeho
pfibéh oznacuje za ucelenéjsi. Na druhou stranu podle ni ale neni Rudis§ tak ,,obratny

stylista jako Hakl“™*.

Hlavni hrdina je opét, ,,jak pfes kopirku®, ztraceny, jako by nevédél kudy kam,
outsider. Stehlikova si taktéz v§ima posedlosti Némeckem, Sudety a néasledky vysidleni,
tentokrat ale mirn¢ z jiného pohledu. Nancy a jesenickou déjovou linku popisuje
jednoduse: ,,Sedmnéctiletd Nancy, punkerka z Jesu, jak svému rodnému méstu tikd, svij
rebelujici, jen mélo naivni Zivot 1i¢i ve svém deniku tak skvéle, ze na hudbu Die Toten

, . v v v ry , v 5
Hosen malem poguje pred vasim Gtenaiskym kieslem.*’

Rudistv vykon v popsani Sestnactilet¢ divky hodnoti jako vtipny, napinavy,
uvéfitelny a opravdovy. A jako nejsiln€js$i ¢ast knihy originalné hodnoti neopunkovy

manifest, ktery si bere do ust profanované véci.
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,V pravy cas pfichazi i predél, neopunkovy manifest, ktery sice v toku
vypravéni pusobi jako nataZend struna, o kterou se lze jen pierazit, ale mozna pravé
proto je nejsilngj$i casti knihy. At si bere do ust opét véci proflaknuté (méstacky
blazeované, piivétivé eko-bio pokrytectvi a akcentem socidlniho angazma, totiz témét
nefalSovanym zdjmem o lidska, pfirodni, zvifeci a jind prava, vykofenénost
a odkazanost na technologie opfené o protiklad s nezadouci radikalni anarcho-scénou,
ktera jako by se ve své naivité a snad i opravdovosti pfesvéd¢ovala o nalezitosti svého

. ror W r . I , v , vrow r 1w 6
jednani, ba spé&la k novodobému hrdinstvi, jeZ se napadné podoba poéitadové hie.«’

Celkové ptedstavuje pro Olgu Stehlikovou Konec punku v Helsinkdch jeho

doslova ,,zatim nejlepsi dilo*.”’

Trochu préazdné plsobi recenze pro www.rozhlas.cz od Mileny M. MareSové.
Zajimavé jsou snad jen dva okamziky. Zaprvé, kdyz autorka popisuje, jak se podle ni

RudiSovi opét, podobné jako v Nebi pod Berlinem, dati dosahnout Ctivosti.

,Jaroslav Rudi§ ve své knize sleduje postavy svérazné, trochu podivinské,
,vySinuté¢® z jakéhokoliv hlavniho proudu. Mluvi jejich jazykem, srozumitelné
a prirozen¢. Nenavrhuje jim ani ¢tenaftim ,nejlepsi‘ feSeni, nerozhoduje jejich zapasy,
jen o nich vi a nechavé je znit. Lehce tak dociluje, Z¢ se jeho kniha vyborng ¢te.”’
Zadruh¢ je origindlni fakt, ze autorka kritiky nepovazuje Manifest Oleho dcery

za d¢jovou linii, déjové linie v romanu vidi tedy narozdil od vétsiny kritik pouze dvé.

Na serveru iliteratura.cz vychazi 16. 11. 2010 relativné pozitivni recenze
O smutnych pankadcich od Pavla Mandyse. Konec punku v Helsinkach povazuje
dvou hlavnich autori jsou ,,bezitésné“. Po tom, co autor obecné rozebere piibéh

popisovany v knize, ptfirovna knihu k RudiSové prvoting. Podle Pavla Mandyse je totiz
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knize Nebe pod Berlinem dilo v mnohém podobné — vzidjmu o muziku,

v s s v v . , .o 9
v neusporadanosti Zivota, v pfistupu autora k jeho vlastnim hrdintim. ’

»Rudis je sleduje s pochopenim i ironickym odstupem: jsou mu sympaticti a dost
mozné se citi byt jednim znich, ale zaroven si uv€domuje, Ze jejich mirné
nonkonformni Zivot je spiSe politovanihodny; rozhodné ne zabavny, inspirativni

a dobrodruzny, jak to &asto prezentuji jini.“*’

Kromé dé&jové stranky si Pavel Mandys v§ima i stranky lexikdlni a poukazuje
na RudiSem v knize Casto pouzivanou obecnou cestinu, foneticky psané germanismy
a subkulturni argot. Jako minus celého romanu spatiuje nedivéryhodnost tii do sebe
,»zapadajicich® rovin, ptesto Komnec punku v Helsinkach oznafuje za rozhodné

. v v ‘vo , r cv ¥ 1: 81
nejpodarenéjsi Rudisliv roman a samotného Rudise za ,,Hrabalova dédice®.

3.2.1. Ctenaiské zajmové weby

V listopadu 2013 na serveru www.vaseliteratura.cz pod taktovkou autorky Hany
Horakové vychazi recenze, kterd reaguje na vydani Ndarodni tridy, ale popisuje Konec
punku v Helsinkdach. Opozdéna recenze se to¢i kolem tématu punku, které se autorka

snazi zachytit.

,»Co déla punk punkem v knize? U RudiSe je to styl projevu, ktery se ale néhle
jen tak neobjevil. Mizeme si v§imnout, Ze se spiSe vyviji, v romdnu Potichu (Labyrint,
2007) se objevuje u postavy jménem Vanda. V nasem romdnu Konec punku
v Helsinkdch je nejpunkov&jsi uréité osobnost Nancy z Ceskoslovenska, ktera
se projevuje skrze svlij denik. V téchto ¢astech knihy je projev hrdinky velice osobity
a autor se zde dosti vyfadil. Je to zmét mySlenkovych pochodii néctilet¢ holky.

Ta se zmitd ve svém svété plném provokaci, volnomyslenkaistvi a odporu vici

” MANDYS, Pavel. O smutnych pankacich [online]. [cit. 2016-05-04]. Dostupné z:
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komunismu ¢i rasové diskriminaci. Jeji vzdor autor vyjadfil i jazykové, a to zejména

slangem.“*

Recenze v podstaté autorovi nic nevytyka ani nechvali, jen zb&zné popisuje
obsah knihy a zamysli se nad aspektem tématu. Ke konci jen pokladd otazku, zda

se konec skute¢né v dokola opakovanych Helsinkach uskute¢ni.

Nezbytné nutnd a neopomenutelna je samoziejmé verze serveru www.punk.cz.
Pokud projde Rudis i testem samotné subkultury, asi uz mu uvéti kazdy. Recenzi napsal

autor s umé¢leckym pseudonymem Mrtvola na konci fijna 2010.

,Rikal jsem si, co tak miize o totalitnim punku napsat typek ovénéeny literarnimi
cenami, ktery se jednak nepohyboval v punkové scéné a ktery byl navic tehdy
za komousské totality moc mlady na to, aby si to vSechno mohl pofadné uvédomit
a srovnat v hlavé.“® Stranku po strance ho ale Jaroslav Rudi§ presvédgil, ze kniha ma
co nabidnout i ,pankacim®“. Mrtvola pfirovnavd Rudise k Nicku Hornbymu,
populdrnimu britskému spisovateli, ktery se specificky orientuje podobnym smérem
jako pravé Rudi§ — ztracené¢ mladi, posedlost vinyly, hudbou, Zivotnim stylem starého
mladence a to i pfes Ctyficet let na krku. I styl psani je mu relativné podobny. Ve slozité
angli¢tiné dokaze Nick Hornby z celé rozsdhlé slovni zdsoby volit takova slovni
spojeni, kterd se Ctou jednoduse a davaji smysl i pies Casté pouzivani metafor a
pfirovnavani.

Mrtvola Rudiovi piiznava osobity styl i ,opravdovy talent vypravéce“®*.

Na zéavér dodava: ,,Roman se Cte upln€ sdm od sebe a kdyz jsem cely pribéh konecné
zhltl, zbyl mi v mysli jen ten nepopsatelné tisnivy smrad té zkurvené doby, jenz s sebou
tak néjak vnitiné¢ a neoddélitelné tdhnu Zivotem a snazim se s nim dodnes néjak

vyrovnat, jen ten nepopsatelné tisnivy smrad té zkurvené doby, v niz vSak pro nds, co

%2 HORAKOVA, Hana. Punk podle Rudise aneb pied stiny minulosti nelze utéct, vzdycky na vés zatitoéi
zezadu [online]. 2013 [cit. 2016-05-04]. Dostupné z: http://www.vaseliteratura.cz/pro-dospele/3653-
konec-punku-v-helsinkach
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jsme to zazili, byl jes$té¢ punk opravdovym punkem a protestem proti zasranému

v ’ r 85
komousskému systému.*

Zrovna posledni zminény odstavec vnimam jako diikaz toho, ze Konec v punku
Helsinkach umi s ¢lovékem pohnout a zanechava vic stop nez jen jako dalsi lapac

prachu v knihovné.

RudiSovo dilo hodnoti také server www.nekultura.cz, dava RudiSové Konci
punku v Helsinkach hodnoceni 80 %. LukaS Holecek, autor recenze, se ztotoziuje
s nazorem, ktery ziejmé obecné panuje. Jaroslav Rudis se dostava do téch nejlepsich let
a stejn¢ tak jeho tvorba, ktera s pfibyvajicimi roky v obcanském prikazu jednoduse
zraje. Popisuje Rudiovy postavy jako ,,ondfi¢kovsky stiizené“*®, kazda z nich ma svoji
charakteristickou podivnost. Kazdy RudiSem vymysleny dialog mé podle Lukase
Hole¢ka ambice stat se ,,hlaskou®’. Recenze tak jako i viechny ostatni texty kratce
uvadi do déje, uplné stejnym zplsobem, jen s pouzitim jinych slov, zaznamenava Oleho
Zivot a zaroven priznava, ze to RudiSovi uvétil. VSechno punkerstvi v jeho podani je

natolik pfesvédcivé, Ze by nejspiS nemélo umfit, a tak posledni véta recenze vybizi:

,A jakou formu protestu zvolite vy?”**
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Zavér

Cilem bakalaiské prace Medidalni ohlas dila Konec punku v Helsinkdch
od Jaroslava Rudise bylo analyzovat, jak rizné typy médii na knihu reagovaly a jaké
vystupy pak poskytly ¢tendiim nebo i1 potencidlnim Etenaiim, tudiz reflektovat jisty

medialni obraz, jaky dilo Konec punku v Helsinkach ma.

Prace byla rozdélena na ¢ast teoretickou, ve které jsem se vénovala zdkladnim
pojmim kritiky a recepce textu a jejich zachyceni v odborné literatue. Dale v praci
pfedstavuji zivot a tvorbu Jaroslava RudiSe, a to pro zasazeni knihy do kontextu
a pochopeni nékterych prvki, které se jak v tomto romanu, tak v celé¢ tvorbé autora
Casto vyskytuji a které jsou pro néj charakteristické. Tato ¢ast dava prostor a moznost
se dale mnohem snadné&ji orientovat v kritické reflexi dila, mnohdy je totiz zfejma
pfirozena navaznost na piedeslou tvorbu a n¢kolik kritikli samoziejmé knihu porovnava
s debutem autora. Kromé toho vhled do Zivota spisovatele vysvétluje i spojitosti, které
by bez uvedenych informaci nedavaly smysl, naptiklad profesni zajem o Némecko,
Sudety, subkultury i provazanost autorova zivota s hudbou. V tezich jsem zminila
planovany rozhovor s autorem, ktery se mi nakonec povedlo uskutecnit, i pfestoze autor
v podstaté pobyva v soucasné dobé v Némecku. Rozhovor je soucasti prace a poskytuje

bliz8i pohled na autora a usnadni vnimani prace.

Praktickou cast prace tvoii literarni kritiky, a to s rozd¢lenim na tiSténé
a elektronické zdroje. TiSténé jsou z velké ¢asti rozsahem 1 obsahem profesionalnéjsi
a hodnotnéjsi, pfesto nemizeme pominout ani ty elektronické — uz jen proto, Ze
s odstupem casu jsou pro bézného Ctenafe a zdjemce o dohledani si tipti na knihy
uzivatelské zdroje mnohem jednoduSeji dostupné a pfistupnéj$i. Vytisténou
profesiondlni recenzi totiz, pokud nemd periodikum archiv, musime dohledavat

v knihovnach a ¢asem se tak stava pro budouci ¢tenare irelevantni.

Zmapovanim medidlniho ohlasu romanu Konec punku v Helsinkach prace
poskytuje relativn¢ obsahly piehled o nazorech literarnich kritikli. Recenzenti si plosné
v§imaji RudiSova spojeni s Némeckem a jeho jakési posedlosti ztracenymi existencemi,
které se v jisté Casti svého Zivota zaseknou a nedokazou se posunout uz ani o kus dal.
Také panuje shoda ohledné talentu Jaroslava RudiSe a jeho schopnosti psat ,,lehce®
a Ctivé. Slova, ktera voli, tak néjak jednodusSe zapadaji do kazdého pifibéhu a jasné¢ mu

dodavaji formu. Kratké stru¢né véty, skoro az otfepané fraze, melancholie, rebélie,
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schizofrenie, vulgarismy, slang. VSechno to dava smysl v kontextu, v jakém Jaroslav
Rudis§ ptibéhy podava. Recenzenti zaroven pozitivné reaguji na jeho diveéryhodnost
a schopnost se vzit do role, i kdyz jde tfeba pravé o Sestnactiletou pubertalni Nancy,

ktera mluvi vétSinu Casu sprosté a o ni¢em.

Co je RudiSovi vytykano, je nekomplexnost, roztiiSt€énost piibéhu a mireni
popularnim smérem, jen aby spisovatel zasahl ctenafe. PiSe libiveé, tak aby
se 1 to neoblibené ukazalo v dobrém svétle — skoro az nuti kazdého, kdo si roman precte,
aby hlavniho hrdinu nekriticky pochopil. Casto je pfirovnavan k Bohumilu Hrabalovi,
hned na to je ale v nékolika kritikdch striktni ohrazeni se proti tomuto ,,nesmyslu®
a zjednodusenému nahliZzeni na Hrabalovu tvorbu. Nejvice je Jaroslav Rudi$§ zasazen
kritikou Marty Ljubkové na serveru www.souvislosti.cz. Ta se neboji ho nazvat
,obratnym manipulatorem se slovy a stvrzovaéem stereotypt,“® vytyka mu plytkost

a jednoduchost.

Konec punku v Helsinkach je ale celkov€ pfijiman kladn€. Mnozi kritici ho
povazuji za RudiSovo nejvyzralejsi dilo. Do karet mu nahrava i zminiovana uvéfitelnost
a nejspiS 1 to, Ze mnoho udélosti popisovanych v knize se skute¢né¢ udédlo a nejsou
pouhym vymyslem autorovy fantazie. Prvek, ktery mu ptidava autenti¢nost, mu dost

mozna ziskal na svou stranu i mnoho ¢tenafu.

Dle mé osobné si kritici Casto vSimaji podobnych véci, na druhou stranu,
odlehéeny nazor samotného spisovatele na kritiku dost pfesné popisuje, jak tyto nazory
Casto vznikaji. Sdm autor naptiklad vycitky Ctivosti povazuje za nesmysl (viz rozhovor
v priloze, ptiloha €. 1) a reaguje na n¢ s nadhledem. Zminuje, ze recenze na jeho psani
vliv nemaji, 1 kdyZ je samoziejmé cte. Kritiklim vycitd, Ze Casto napiSou negativni
recenzi, aniz by knihu pofadné cetli (nebo aniz by ji docetli), coz je pro autora
jednoduse poznatelné, pro ¢tenare uz mozna ale nikoliv. Konec punku v Helsinkach sam
autor oznacuje za svilj oblibeny roman a jeho medialni ohlas vnima hodn¢ pozitivn¢, ma
pocit, Ze kritici jeho knihu pfijali relativng dobfe (jak v Cesku, tak napiiklad
i v Némecku). Autor v rozhovoru zmitiuje, Ze to kritici v Ceské republice nemaji lehké,

protoze se literarni recenze v dennim tisku témét nevyskytuji. (viz ptiloha €. 1).

V nékterych bodech se s kritiky shodnu i j4, ale nejsem si jist4, zda jde autorovi,

at’ uz jakémukoliv, vycist, Ze je ,,az pfili§ ctivy*. Libivost RudiSovy literatury je jejim

% LIUBKOVA, Marta. Nekone&ny Rudis. Souvislosti, 2011, ro¢. 22 &. 1, s. 249-251. ISSN 0862-6928.
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pojmovym znakem a jeho Ctendf by si myslim mél podvédomé uvédomovat, ze Cte
inteligentniho autora, ktery umi psat lehce a nepiSe odborné dilo — a pravé proto Casto
zjednoduSuje myslenky, jez by sjeho kapacitou znalosti bezpochyby mohly byt
ze vSech stran probiranym faktem je i samo zvolené téma punku. Je pro mne
nezpochybnitelnou vyhodou beletrie pravé to, Ze si mize autor vymyslet a stavét na
zakladech, které ani neexistuji. Autor nemusi byt svym hlavnim hrdinou, kdyz pise
roman. Nevy¢itala bych Jaroslavu RudiSovi ani libivost, ani faleSny punk, ani zaméfeni
na Némecko (které je dalSim Castym bodem kritik). Ani Casto vycitané kopirovani
jinych spisovatelit by nemélo byt zcela negativnim faktorem, inspiruje se totiz kazdy

autor — a tak by se to ve vétsi ¢i mensi mife dalo vyc¢ist v podstaté kazdému.

v

Pravdivéjsi a trefnéjsi body kritiky spatfuji v jisté nesourodosti romanu, v tom,
zZe tteti rovina — dcera Oleho, tak trochu nezapada do celého jeho konceptu a roman by
m¢él pfirozen€jsi priab¢h bez ni. Zaroven je potfeba hodnotit roman i z toho hlediska,
pro koho je psan a jaci ¢tenafi jsou cilem. V této roviné€ ptred kritiky zjevné obstal, i pred
témi, ktefi kritizuji jeho jednoduchost — v podstaté vSechny zkoumané recenze uznaly,
ze je kniha populdrni — v pravém slova smyslu — neapeluje tedy na tzky okruh

akademicky zamétenych Ctenari.

Pii zpracovavani prace jsem méla piilezitost hloubéji poznat dilo jednoho
zmych oblibenych ceskych souCasnych autorti, rozhovor s nim m¢ donutil hloubéji
se zamyslet nad rozmanitosti literdrni kritiky v Ceské republice a oteviel pro mé dosud
neoteviend témata jeji urovné a také meé donutil se na kritiku podivat z vyssi perspektivy
— nejen jaky medidlni obraz ma kniha diky recenzim, ale jaky dopad ma na samotného
autora. Spravné piijeti kritiky jako dilezita soucast sebereflexe i posunu v tvorbé, je
pro mne i na konci bakalafského studia zurnalistiky néco, co se zatim ucim vstifebavat

a co si umim ptedstavit jako téma mého dalSiho badani.
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Summary

The goal of the thesis ,,Media responses to The End of Punk in Helsinki
of Jaroslav Rudis * was to analyse the reception Rudis' book received in various media
and the output the media produced for the readers. Basically, to reflect the overall image
the book was given in the media. My thesis was split into two parts. The first,
theoretical part begun with a description of the basic terms used in literary science, such
as literary criticism or reception, and their use in the literature. I also introduced
Jaroslav Rudis' life story and his body of work, so that the book can be read in proper
context and the reader can appreciate certain themes typical for the author, found in this
book as well as his other work. The overview enables the reader to better appreciate
the criticism of the book, since the reviewers oftentimes naturally take into account
the whole body of work and compare this book to author's previous publications.
This insight into the author's life also explains certain facts that would not make sense
otherwise, such as his professional interest in Germany, Sudetenland, certain
subcultures and the author's life-long relationship with music. I managed to conduct
a planned interview with the author, despite the fact that he essentially lives
in Germany. The interview is a vital part of the thesis and offers a closer look
at the author.

The practical part of the thesis consists of reviews, divided between printed
and electronic media. Printed reviews tend to be longer, more comprehensive and
generally more professionally written, but we cannot disregard electronic media, since
they tend to be much more accessible for potential readers looking for a few quick
literary tips. Unless the magazine keeps a comprehensive archive, the printed reviews
tend to be stashed away in the libraries and become irrelevant for future readers.

The reviewers tend to notice Rudis' connection to Germany and his obsession
with "lost souls", people who get stuck in certain parts of their lives and are unable
to crawl back out, to move forward. Critics generally don't question Rudis' talent and his
innate ability to write in a pleasing, easy to read, manner. Rudis is known for his use
of short, poignant sentences with, somehow, schizophrenic meaning, vulgar terms and
slang. It all makes sense in the context in which Rudis presents his stories. Critics also
praise his believable writing style and empathy: his ability to see the world through
the character's eyes, even if the character is a sixteen year old teenager Nancy,

who spends her time constantly talking whilst saying nothing of substance except
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for oft used vulgar terms. Critics tend to negatively comment upon Rudis' tendency
to split his stories into multiple sub-stories, trying to appeal to masses and "hit" their
primal emotions. He tries to showcase even negative events in a positive light, almost
using his talent to force readers into unquestioning fondness of the main character.
Rudis is likened to Bohumil Hrabal by some, while other critics seem to strongly
disagree with that assessment and the implied simplification of Hrabal's work.
The strongest negative criticism is written by Marta Ljubkova from the website
www.souvislosti.cz. She is not afraid to call Rudis "skillful manipulator of words who

" (free translation). She also pinpoints a lack of more

tends to confirm stereotypes
complex ideas in the book.

With all that said, my analysis shows that "The End of Punk in Helsinki"
generally enjoys critical acclaim and the critics tend to think that this is the author's
most mature work. The aforementioned believability of the story, as well as the fact that
parts of the story are rooted in real history instead of being products of the author's
fantasy, seem to help the book, since authenticity is likely to help win the hearts of some
readers. The critics tend to agree fairly often, but then again, the author does not take
them too seriously and his opinion on the creative process of some critics says a lot.
The author considers the attacks on his "easy to read writing style" to be nonsensical
(see the interview in the appendix n. 1). He claims that the reviews have no impact on
his work, even though he obviously reads them.

He also claims that the critics oftentimes write a negative review without having
properly read the book, which is recognizable to the author but not necessarily to
the general audience. The author considers "The End of Punk in Helsinki" to be one
of his favorite novels and its critical reception to be overwhelmingly positive, not only
in the Czech Republic, but also in Germany. The author argues that domestic critics
have a fairly difficult job, since the literary reviews rarely make it into daily printed
media (see appendix n. 1).

I tend to agree with certain points made by the critics, but I'm not at all
convinced that we can attack the fact that the book is "too easy to read". That is one
of the basic characteristics of the author's body of work and his readers should realize
that they are reading an intelligent author who does not write scholarly texts, which is

why he tends to simplify ideas that could be presented in a more complex way.

%0901 JUBKOVA, Marta. Nekoneény Rudis. Souvislosti, 2011, ro. 22 &. 1, s. 249-251. ISSN 0862-6928.
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Personally, I don't consider that to be a negative characteristic of the book. Another
widely talked about characteristic of the book is the chosen theme of punk. I think that
the indisputable advantage of fiction is the author's opportunity to build on a premise
that does not exist. The author does not have to be his own hero when writing a novel.
I would not blame Jaroslav Rudis for the appealing writing style, nor fake punk, nor the
focus on Germany, nor the often pinpointed by critics inspiration from other writers
(almost every writer does that). I do agree with the critics' points about certain
inconsistencies in the plot and I agree that the third storyline - Ole's daughter - does not
fit the overall structure of the plot and the novel would flow better without it. We also
need to consider the novel's target demographic, and almost every review agreed that
the novel's writing style and themes fit its target audience - it does not appeal
to the academically leaning readers.

Working on this thesis allowed me to deepen my understanding and appreciation
of the body of work of one of my favorite Czech contemporary writers
and the interview forced me to reconsider the variability of the literary critique scene
in the Czech Republic. It forced me to widen my appreciation of the impact the reviews
have, not only on the general image of the book, but also on the author himself. Proper
acceptance of the critical response is an important part of any author's growing process,
necessary for the evolution of his work. Its importance is one of the things I am just
learning to appreciate at the end of my Journalism studies and I can see myself trying

to continue to work on this branch of research in the future.



40

Pouzita literatura

Knihy:

BAUMAN, Zygmunt. Tohle neni denik. Vyd. 1. Praha: Academia, 2015. XXI. stoleti.
204 s. ISBN 978-80-200-2390-2.

BILEK, Petr A. Hleddni jazyka interpretace: k modernimu prozaickému textu. Brmo:

Host, 2003. S. 59 — 63. Teoreticka knihovna. ISBN 80-729-4080-5.

CULLER, Jonathan D. Krdtky uvod do literarni teorie. Nové, rozs. vyd. Pieklad Jifi
Bares. Brno: Host, 2015. Teoreticka knihovna. ISBN 978-80-7491-233-7.

EAGLETON, Terry. Uvod do literdrni teorie. 2. vyd., V nakl. Plus 1. Pieklad Petr
Onufer. V Praze: Plus, 2010, 318 s. Speculum. ISBN 978-80-00-02587-2.

ECO, Umberto. O literatuie. Vyd. 1. Praha: Argo, 2004, 313 s. ISBN 80-7203-588-6.

FRYE, Northrop. Anatomie kritiky: ctyri eseje. Vyd. 1. Brno: Host, 2003, 440 s.
Teoretick4 knihovna. ISBN 80-7294-078-3.

JANOUSEK, Pavel a kol.: Dé&jiny ceské literatury IV. Academia, 2008. 980 s. 978-80-
200-1631-7

KONCELIK, J. - Veéeta P. - Orsag, P.: Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Portal, 2010.
312 s. ISBN 978-80-7367-698-8.

MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanrii. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2004, 699 s. ISBN 80-7185-669-x.

RUDIS, Jaroslav. Konec punku v Helsinkdach. 1. vyd. V Praze: Labyrint, 2010, 260 s.,
[8] s. barev. obr. ptil. ISBN 978-80-87260-17-3.

RUDIS, Jaroslav. Potichu: roman. 1. vyd. Editor Joachim Dvofak. Praha: Labyrint,
2007, 200 s. ISBN 978-808-5935-875.



41

SCHULZ, Winfried a Irena REIFOVA. Analyza obsahu medidlnich sdéleni. 3., nezmén.
vyd. Pieklad Barbara Kopplova. Praha: Karolinum, 2011. ISBN 978-80-246-1980-4.

Slovnik literdrni teorie. 2. roz3. vyd. Editor: VLASIN, Sté&pan . Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1984, 465 s.

Clanky:

CINGER, Frantisek. Posmutnéli hrdinové prozy Jaroslava Rudise. Pravo. Praha —

Stredni éechy, 2010, roc. 20 €. 235, s.19. ISSN 1211-2119.

HORACKOVA, Alice. Zddnd jizda, ,,jenom” nejvyzrdlejsi roman Jaroslava
Rudise. Mlada fronta Dnes - Praha, 14. 10. 2010, roc. 21, ¢. 239. s.7. Dostupné na:

http://kultura.zpravy.idnes.cz/recenze-punkova-novinka-rudise-ma-mensi-tah-ale-je-

nejvyzralejsi-phj-/literatura.aspx?c=A101013 160802 _literatura_tt

HORAK, Ondfej. Punk is dead. Hospoddiské noviny [online]. 4. 11. 2010 s.

12 [cit. 2016-05-04]. Dostupné z: http://archiv.ihned.cz/c1-47734860-punk-is-dead.

JANOUSEK, Pavel. [Konecpunku v Helsinkach]. Tvar, 2010, roc. 21 €. 20, s. 3. ISSN
0862-657X. Dostupnétaké z: http://old.itvar.cz/prilohy/47/Tvar20-2010.pdf

KLICOVA, Eva. Punk is dead, isn’t it?:jak vyrobit bombu, jak si udélat &iro. Host,
2010, roc. 26 €. 10, s. 58-59.ISSN 1211-9938.Dostupné také z:
http://casopis.hostbrno.cz/archiv/2010/10-2010/punk-is-dead-isn-t-it.

LJUBKOVA, Marta. Nekonecny Rudis. Souvislosti, 2011, ro€. 22 €. 1, s. 249-
251. ISSN 0862-6928.

RUDIS, Jaroslav a SAFRANEK, Simon. Mam se proti ¢emu boufit. Instinkt, 2010, rog.
9, ¢. 45,, s. 38-40.

SKALIKOVA, Katetina. Romén, ktery neni o ,,hezkych lidech”. Protimluv, 2011, rog.
10¢. 1, s. 61. ISSN 1802-0321.



42

SIMAK, Petr. Rudi$ova zoologicka zahrada. Revolver Revue, 2011, €. 85, s. 227-
231. ISSN 1210-288]1.

VAVRYS, Vojtéch. Jara s Dadou na literarnim piskovisti. 7yden, 2010, ro¢. 17 €. 47, s.
62-63. ISSN 1210-9940.

Weby:
Jaroslav Rudis [online]. [cit. 2016-05-06]. Dostupné z:
http://rudis.cz/biografiebibliografie-d/

Labyrint [online]. [cit. 2015-03-27]. Dostupné
z: http://www.labyrint.net/stranka/23/profil

Slovnik ¢eské literatury [online]. [cit. 2016-05-06]. Dostupné z:

www.slovnikceskeliteratury.cz

Internetové ¢lanky:

GILK, Erik. Punk is dead? [online]. [cit. 2016-05-09]. Dostupné z:
http://aluze.cz/2011_01/09_recenze.pdf

STICHOVA, Zuzana. Hlavné se z toho neposrat a viibec.. No future! [online]. [cit.
2016-05-09]. Dostupné z: http://aluze.cz/2011_01/09 recenze.pdf

STEHLIKOVA, Olga. Jaroslav Rudis: Konec punku v Helsinkach [online]. 2011 [cit.
2016-05-06]. Dostupné z: http://archive-cz.com/page/1123071/2013-01-

MARESOVA, Milena. Konec punku v Helsinkach [online]. 2010 [cit. 2016-05-04].
Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/kultura/literatura/_zprava/konec-punku-v-

helsinkach--805224




43

HORAKOVA, Hana. Punk podle Rudi$e aneb pied stiny minulosti nelze utéct, vzdycky
na vas zautoci zezadu [online]. 2013 [cit. 2016-05-04]. Dostupné z:

http://www.vaseliteratura.cz/pro-dospele/3653-konec-punku-v-helsinkach

MANDYS, Pavel. O smutnych pankacich [online]. [cit. 2016-05-04]. Dostupné z:

http://www.iliteratura.cz/Clanek/27379/rudis-jaroslav-konec-punku-v-helsinkach

MRTVOLA. Konec punku v Helsinkach [online]. [cit. 2016-05-06]. Dostupné z:
http://punk.cz/index.asp?menu=3&record=12268

HOLECEK, Lukase. Konec punku v Helsinkach [online]. [cit. 2016-05-06]. Dostupné
z: http://www.nekultura.cz/literatura-recenze/jaroslav-rudis-konec-punku-v-

helsinkach.html



44

Seznam priloh

Priloha ¢. 1: Rozhovor s Jaroslavem Rudisem (text)

Ptiloha ¢. 2: Fotografie z autorského ¢teni Konce punku v Helsinkach, které jsme
organizovali 1. 6. 2011 (fotografie)

Ptiloha ¢. 2: Recenze Pavla Janouska pro Casopis Tvar (screenshot)

Ptiloha ¢. 4: Ukéazka z kritiky Alice Horackové pro www.kultura.zpravy.idnes.cz
(screenshot)

Ptiloha ¢. 5: Ukézka z kritiky Erika Gilkeho na www.aluze.cz (screenshot)
Ptiloha €. 6: Obalka knihy Konec punku v Helsinkach (obrazek)



45

Prilohy

Priloha ¢. 1: Rozhovor s Jaroslavem RudiSem (zex?)

Jak obecné prijimate Kkritiky a jak pristupujete k recenzim a ohlasim na
internetu? Ctete je viibec, piisobi na Vs negativné, dodavaji Vam chut’ psat, oboje

najednou - nebo uZ jste po tom case, co piSete a publikujete, rezistentni?

Ctu je, jasné. N&kdy to prozivam vic, jindy méng. Vliv na psani ale nemaji. To
ovliviiuje Gplné néco jiného, prosté chut’ psat. Nejvic me asi nastve, kdyz se v recenzi
objevi chyby. Kdyz vam vy¢itaji tfeba popovost nebo i povrchnost, a vy vidite, ze
Spatné napisi jména postav, Spatné cituji a ze tu knihu mozné ani nedocetli do konce. To
se stava docela Casto bohuzel. Taky mi bylo nékym myslim vycteno, Ze je tahle kniha
moc ¢tiva. To mé& opravdu nastvalo. Co to je za kravinu? A to maji byt knihy jako

nectivé? Ja stejné piSu jen tak, jak umim. A jsem rad, ze to Ctivé je.

Jaky byl ohlas na Konec punku v Helsinkdch? Veskrze pozitivni, negativni, pil na
pil? Pamatujete si jednu recenzi, co knihu vychvilila, a jednu, co ji roztrhala na

kusy?

J& myslim, Ze spiSe hodn¢ pozitivni. I kdyZ par kritickych recenzi taky vyslo. Vim, ze

dobra recenze vysla tieba v Reflexu, ty blbé jsem uz zapomnél.

Nemate tieba néjakou z recenzi vytiSténou, zaramovanou?

To ne. Ale mam vlastni literarni archiv, takze je mdm vSechny schované, ty dobré, i ty
Spatné recenze, vSechno. Ale samoziejmé, Ze vas potesi, kdyZz vyjde pochvalna recenze
ve Francii v denicich jako Liberation nebo Le Monde. Tam romanu vénovali celou
stranku literarni pfilohy. To samoziejm¢ potési. Nebo dobra recenze v Neue Ziirucher
Zeitung ¢i nyni v holandském deniku NRC. Vlastné jsou tyhle zahrani¢ni ohlasy a
je v zahranic¢i s odstupem i n€kolika let Ctena, je mozna zajimavéjsi a vyznamngjsi néz

to, jak ji ptijala Ceska kritika ve chvili, kdy vysla.
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Jaky pocit si viibec vybavujete z psani Konce punku? Pamatujete si to jeSté?

Tu knihu jsem psal opravdu s velkou chuti. Mam ji ze vSech romani, které jsem napsal,
nejrad€ji. Mam rady vSechny postavy, Nancy, Oleho, Franka, Prazaka. A vim, ze

zasdhla hodné lidi.

Byl pro Vas Konec punku v Helsinkach v literarnim prostiedi né¢im zlomovy?

Je to moje nejpfekladanéjsi kniha. Vysla némecky, polsky, holandsky, ukrajinsky,
francouzsky, finsky, chysta se pteklad do ital§tiny. Velmi slusny ohlas méla v Némecku
a v Polsku, jak u kritiky, tak u ctenafid, ale prekvapivé taky ve Francii. A ted v

Holandsku. Ve Finsku ale tieba nevysla jediné recenze a knizka tam uplné zapadla.

Jak dlouho jste knihu psal a jak to psani ve Vasem pripadé probiha?

Asi rok. Snazim se psat kazdy den dopoledne. Ale nez za¢nu, musim védét, jak to celé
skonci, jak se to zavie. Na zacatku jsem myslel, Ze budu psat jen ten divoky denik
Nancy z roku 1987. AZ pak mé napadnul piib&h Oleho, ktery se na stejné udalosti diva s
velkym odstupem. A upln¢ nakonec mé napadnul ten punk ze soucasnosti, piibéh Oleho

dcery. Ten jsem napsal v tahu za par dni.

Jaky vztah ke kritikiim mate Vy osobné? Psal jste nékdy recenze na literaturu?
Par jsme jich napsal, ale jen na knizky, které m& né¢im zaujaly. Kritici to u nas nemaji
lehké, v ¢eskych novinach myslim recenze na knizky nikdo moc mit nechce. Mn¢ vadi,
kdyz jsou kritiky o né€em jiném nez o té knize, kdyz jsou povysené, osobni, posmésné,
to mi pfijde Gplné trapné.

Davaite na kritiky a nechate si podle nich doporudit literaturu?

Kritiky ¢tu. A obcas si skutecné i néjakou knihu koupim. Ale vic ¢tu némecké noviny

nez ceské. Ale to je i tim, ze v Némecku dnes viceméné Ziju.
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Je jina kritika v némeckém prostiedi, nez jaka je v ¢eském?

Ta Ceska mi ptijde hodné osobni. VSichni se u nds znaji, autofi a kritici, ten ma rad toho
a ten zase toho a tohohle zase tenhle upln€ nesnasi. To je trochu pitomé, détské a
zaroven legracni. Nekteti kritici taky spi$ piSi sami o sobé nez o té knize. To uz je Gplné

legracni.

A viibec, jaké Vam prijde némecké literarni prostiedi?

Némecko je nejvétsi knizni trh v Evropé a literarni prostfedi je velmi profesiondlni.
Autofi za Cteni dostavaji honoraie, z téchto ¢teni také vétSina spisovateld zije. A také v
Némecku existuje mnoho stipendii a dotovanych literarnich cen, téch je u nas jen par.
Literatura je tu mnohem vice vidét. Kniham patii pfedni misto v kulturnich rubrikach. Z

téch ceskych se mi zda, Ze spiSe mizi.

PiSete ted’ néco, planujete néco?

Pracuju na nové divadelni hie pro Divadlo Feste, ktera se odehrava v muzské sauné. A v
Berlin€ piSu s Martinem Behnkem scénafr k detektivce pro némeckou televizi, odehrava
se v Praze. A také pracuji na divadelni adaptaci novely Narodni tfida pro Theater

Bremen.
Jaky vztah ke Konci punku mate ted’? Nenapadlo Vas pokracovat v pribéhu
hlavniho hrdiny a vénovat mu zas trochu oZivujicich fadka? Nebo je pro Vas

uzavienou kapitolou?

Je to uzaviené, ale myslim, ze diiv nebo pozd¢ji se objevi divadelni adaptace. To by mé

bavilo.

Co Vas nyni bavi nejvice? Cemu se nejradéji vénujete?

Chozeni do sauny! Mam jednu jednu oblibenou saunu v Berlin€ a jednu v Ceském riji,

v Ji¢in€. A taky rad chodim v Berlin¢ do divadla a do kina. A zase jsem zacal vice Cist.
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Piiloha ¢. 2: Fotografie z autorského ¢teni Konce punku v Helsinkach, které jsme
organizovali 1. 6. 2011 (fotografie)

Priloha €. 3: Recenze Pavla Janouska pro ¢asopis Tvar (screenshot)

JAROSLAV RUDIS: KONEC PUNKU V HELSINKACH. LABYRINT, PRAHA 2010
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Priloha €. 4: Ukazka z kritiky Alice Horackové pro www.kultura.zpravy.idnes.cz
(screenshot)

Az trochu moc historek

Na jednu stranu je tedy novinka "povédoma”. Najdeme v ni RudiSovy
ztracence se "stfepy v bfise", Ctyficatniky Oleho a Franka, a opakuje se i
trochu hrabalovsky zplsob, jakym se historie pfeléva do historek. Zaliba v
tragikomickych epizodach a bizarnostech v3ak zvlasté ve stfedni ¢asti romanu
buji pfili§ — dusi nejen tempo pfibéhu, ale i dobré dialogy.

Naopak pfijemné nové jsou tu tvrdé tony: Zenské a "punkoveé” zataté, piné
vzteku, slangu, germanismu a psané jakoby na jedno nadechnuti. Jeseniky
80. let jsou vyliCeny tak depresivné, Ze se Ctenaf skoro aZ pta, jestli Zil ve
stejné zemi, ve stejné dobé.

Ale ano, Zil, jen na n&j tfeba nedoléhala tak, jako na RudiSovu nactiletou
hrdinku, ktera ma némecke kofeny a nici ji Skola, rodina i Cernobyl. Z jaderné
katastrofy Rudi$ udélal dokonale surredlnou metaforu neviditelné zkazy, "bilou
nemoc". V Ceské beletrii zatim existuje jen mélo dél, ktera by takhle syrové
"natfela" normaliza¢ni komunismus. Snad jen Pelclv roman, nazvany ... a
bude hof.
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Priloha €. 5: Ukazka z kritiky Erika Gilkeho na www.aluze.cz (screenshot)

Punk is dead?

laroslav Rudi¥: Konec punku v Helsinkdch.
Labyrint, Praha 2010.

Pravidelny &tenaf RudiSovych pré: si
nemuze neviimnout prosté skuteénosti:
protagonisté jeho pfib&hd starnou spolu se
svym tvlrcem a ten -ase autorsky vy rava.
Osm let oddélujicich jeho Gspéinou
prvotinu Nebe pod Berlinern (2002) od
posledniho romanu odpovidd -hruba
vékovému ro-dilu tficatnika Petra Béma
ao deset let starSiho chlapika Oleho.
Obéma je spoleény nekonvenéni -plsob
Zivota, jistd spoleenska ne-dvislost, kterd
G-ce hraniéi s nemoZnosti najit néjakou
vys3i hodnotu stejné jako plnohodnotny
milostny v-tah a stivd se spise Zivotni
recignaci. “atimco Bém proZije v -avéru
romdnu urcitou katar-i a nale-ne motivaci
do daldiho Ziti, pro Oleho uZ je na novy
-acatek po-dé. Ale ~acnéme poporfadku.

Priloha €. 6: Obalka knihy Konec punku v Helsinkach (obrdzek)
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