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Abstrakt:

Prace se zabyva problematikou ,,stavebniho programu® mauretanského panovnika
Juby II. Cilem je postihnout hlavni charakteristické rysy Jubovy stavebni Cinnosti a zasadit
je do kulturniho a politického kontextu soudobého Stiedomofti. V ivodu je vymezena prace
z hlediska historického, kulturniho a teritoridlniho, nasledné¢ se vénuje jednotlivym
urbanistickym ¢i stavebnim po¢inim Juby II. Tyto jevy jsou pak sledovany ve srovnani
jednak vzajemné a jednak s Cinnosti dalSich soudobych osobnosti, zejména Augusta a

Heroda Velikého.

Abstract:

This thesis deals with the issue of building program of the Mauretanian ruler Juba
II. Its aim is to capture the main features of Juba’s building activity and put them in the
cultural and political context of the contemporary Mediterranean. At the beginning, the
thesis is defined in historical, cultural and territorial terms. Then the work describes Juba’s
urban and building achievements. These phenomena are observed in comparison with each
other and with other contemporary urban programs of personalities like Augustus and
Herod the Great.
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1. Uvod

Augustovskému obdobi ptredchazela dlouhd 1éta vleklych obcanskych valek, jejichz
Mezi nimi byly i kmeny Numidti a Maurd, které ovladaly Zapadni ¢ast severni Afriky. Ty se
priklonily na stranu Pompejovych spojenct proti Caesarovi. Nasledné po Caesarove vitézstvi
ztratily svou samostatnost a numidska fiSe byla patrné v¢lenéna pod fimskou spravu. V ramci
Augustova uspotradani svéta po Caesarove smrti zde bylo vytvoieno nové vazalské kralovstvi
S nazvem Mauretania, zahrnujici jak pavodni berberské kralovstvi Mauretanii na zapadni
stran¢ pohoti Atlas, tak i sousedni Numidii po hranice s provincii Africa Proconsularis. Na
mauretansky trin usedl z Augustovy vile Juba Il. jediny pfezivsi potomek numidského krale

Juby 1.

1.1. Postup a cile prace

Ackoliv se otazka stavebniho programu mauretanského krale Juby II. muze zdat
v celku banalni, spiSe opak je pravdou. Nemoznost opfit se o dobova svédectvi v podobé
literarnich pramenii vyZaduje oporu pouze v materialni roviné. Hlavnim cilem této prace je
tedy vykreslit moZznou podobu tohoto stavebniho programu na zéklad€ architektonickych
pozistatku, které byly z rozlicnych diivodi identifikovany jako soucast tohoto programu.

V druh¢ kapitole bude prace zasazena ramcové do kontextu geografického a kulturné
historického. Geografickd ¢ast vystihuje zdkladni rysy mistni krajiny, které neodmyslitelné
ovliviiovaly chod a ptipadnou prosperitu mauretinského kralovstvi. Dale je uvedeno nékolik
vyznamnych oblastnich center pro lepsi orientaci v poloze zminovanych lokalit. Nasleduje
nastin historického pozadi, ktery je vtomto piipadé velmi dulezity pro dalsi pochopeni
smyslu a pohnutek, s jakymi byl stavebni program realizovan. Historicka cast se dale d¢li na
tii faze. Prvni se zabyva strunymi déjinami mistnich kmenovych svazl ¢i krélovstvi a
¢astecné 1 jejich vztahu s punskymi mésty na pobiezi. Dalsi ¢ast obsahuje stru¢ny zivotopis
krale Juby II., ktery umoZni pohlédnout na jeho osobnost z n€kolika thll jako nositele fecké
vzdélanosti €1 jako vladafe vazalského kralovstvi. Ve strucnosti zde bude uvedena
charakteristika vnitini i zahrani¢ni politiky Mauretanie, mimo jiné i jeji vztah k Rimu a
piipadna zavislost na ném v dob¢ panovani Juby II. Posledni ¢asti této kapitoly je strucny
popis udalosti post-jubovské Mauretanie, pfedchazejicich fimské anexi.

V usttedni kapitole je podavan stru¢ny ptehled jednotlivych staveb ¢i jejich souborti
spojenych s vladou mauretanského krale Juby II. Je zde snaha izolovat shodné prvky, které
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1ze urcitou mérou povazovat za signifikantni znaky tohoto programu. Mezi t€émito prvky se
nachdzi priklady vné&jsi dekorace objekti. Kromé dekorace zde budou uvedeny i shodné ¢i
napadn¢ podobné stavitelské techniky uzité v jadru staveb, napiiklad zdivo ve vnitinich
strukturach objektl, druh stavebniho kamene, piipadné zpiisob jeho opracovani aj.

Na zaklad¢ tohoto rozboru nésleduje syntéza poznatkii a zhodnoceni stavebniho
programu jako celku. Nemén¢ dulezité je porovnani jeho piipadnych paralel se stavitelskou
¢innosti v kontextu soudobého Stfedomoii — na uzemi fimského impéria i mimo ng¢j.

Zavérecna kapitola obsahuje shrnuti tématu a vysledku této prace.

1.2. Stav badani

Bohuzel se zde nemiizeme obratit na pisemné prameny a dobova svédectvi antickych
autortl. Neexistuje soupis ani popis staveb, které byly soucasti Jubova stavebniho programu.
Znacna Cast zachovanych struktur byla podrobena badani jiz v pfedminulém stoleti ¢i jeste
diive. Nové poznatky ohledné jiz prozkoumanych objekti nelze Casto opatfit z prostého
divodu, Ze struktury musely jiz v minulosti UStoupit nové zastavbe a jiz neexistuji. Ackoliv
byly vysledky tehdejSich vyzkumt skutecné publikovany, ptistup k t€émto vykopovym pracim
je velice omezeny a literatura mnou vyuzita tak neziidka nepodava kompletni vysvétleni,
nybrz pouze odkazuje na konkrétni vykopové publikace, jez ma k dispozici jen minimum
knihoven. Dalsi problém piedstavuje fakt, Ze tyto star§i vyzkumy se zabyvaly vétSinou pouze
architekturou, jez se vyznacCovala vyraznym dekorem. Zajimalo je vSe na pohled esteticky
vyrazné - naptiklad mozaiky, sochy, hlavice sloupti. AvSak keramice ¢i dalSimu materialu,
ktery by mohl poslouzit jako vhodny K dataci, byla vénovana pramala pozornost. Tudiz
z téchto, dodnes bohuzel nezachovanych staveb, Casto nejsou k dispozici nalezy, které by
mohly byt podrobeny dalSimu zkoumadani. Jejich evidence a urceni by mohly poslouZit
Kk upfesnéni datace, ucelu ¢i odhaleni starSich struktur.

Pokud jde o problematiku samotného stavebniho programu, patrné neexistuje
novodobd publikace, jez by si kladla za cil vytvofit ptehled vSech staveb a objektil, jez by
mohly byt soucasti programu. V nékolika publikacich miZeme nalézt jakysi pokus. Jedna se
vSak vesmés o publikace, které se zabyvaji spiSe d¢jinami a postavenim Mauretanie. Nejveétsi
pfinos pfineslo nékolik dél Ph. Leveau. AvSak kromé& nckolika menSich ¢lankd se autor
omezuje pouze na Caesareu a jeji okoli. Jeho zabér je tedy spise lokalni.

Uvedena a pouzita literatura saha misty do 19. stoleti. V téchto piipadech jsou uzity
zejména pro popis staveb, které se v této dobé¢ nachézely v lepSim stavu dochovani.

V ptipadé, Ze jde o pozistatky dnes jiz nezachovanych staveb, jedna se Casto o jediny
8



dokument o nich vypovidajici. Zejména u novégjsi literatury se setkdvame casto V textu
sudajem o dataci, ktery je pouze ocitovan, ale neobsahuje kompletni informaci, na zaklad¢
¢eho byla datace takto stanovena. Citovanou vykopovou publikaci nebylo mozné dodatecné
dohledat s ohledem na omezenou dostupnost vytisk.

Mezi starSimi publikacemi jsou samoziejmosti prace S. Gsella publikované zejména
po roce 1900. Jeho rozsahl¢ dilo patii mezi zakladni literaturu k problematice nejen alzirské
archeologie. I pies svou letitost je stale hojné citovanym zdrojem informaci, a da se fici, ze
zakladni pfiruc¢kou. Mnozstvi hodnotnych publikaci pfinesla druha polovina 20. stoleti, kdy
bylo vydano nékolik ptehledovych publikaci, které se vSak nespecializuji na konkrétni obdobi
a Casto ani na konkrétni lokalitu — mezi t€émito naptiklad autor Andé Jodin. Zasadni vyznam
V této problematice ma jiz zminovany Philippe Leveau, jehoZ prace se specializuje zejména
na hlavni sidlo Mauretanie Caesareu a pfilehlé okoli jak z pohledu samotné méstské zastavby,
tak také venkovského zdzemi a oblasti majicich vliv na chod ve mésté samotném. Mezi
publikacemi z poslednich let vynika prace z roku 2002, jejimz autorem je Michéle Coltelloni-
Trannoy. AvSak prace klade diiraz zejména na historické pozadi a charakteristiku Mauretanie
jako statniho tvaru, nikoliv na architekturu a archeologicky material jako takovy.

Tato préace se snazi dodrzovat ¢eské nazvoslovi 1 jména lokalit. S ohledem na ptfevahu
francouzské literatury bylo nutné misty vyuzit francouzské nazvy lokalit, jejichz cesky

ekvivalent se nepodatilo dohledat.



2. Ramec prace

Jak jiz bylo piedestieno v uvodu, dfive nez piikro¢ime k samotnym stavbam a
stavebnimu programu jako takovému, je nutné definovat rdmce a jejich charakter. Hlavnim

ucelem je definice zkoumaného z geografického a kulturné-historického hlediska.

2.1.  Historicky ramec

Tato Cast se vénuje ve strucnosti historickému pozadi, které mélo vliv na osobnost
Juby II. a jeho stavebni program. Nejprve je nutné uvést zakladni rysy i historické udalosti
tykajici se této oblasti, jez nam mohou priblizit toto prostiedi pfed existenci Jubovy
Mauretanie. Z tohoto diivodu kapitola ve své prvni €asti pojednavad vSeobecné o Numidech,
jejich uspofddani, teritoridlnim Cclenéni a dé&jinach, az k bodu té€sné pied vytvorenim
klientského kralovstvi Mauretdnie Augustem. Poté navazuje shrnuti zasadnich udalosti

kralova zivota. Posledni podkapitola se vénuje pojubovské Mauretanii.

2.1.1. Numidie

Informace o Numidanech ziskavdme prostfednictvim fimskych autori, coz nam
bohuzel dava pouze jednostranny a da se predpokladat az misty zkresleny pohled na jejich
déjiny a nckteré pomérné zasadni udalosti. Jednalo se pifevazné o kocovné kmeny uskupené
v menSich spole€enstvich. Tyto se béhem 3. stoleti pf. n. l. sjednotily ve dva silné kmeny
Massylti a Masseasylt. Centrem Massyll se stalo mésto Cirta ve vychodni ¢asti Numidie,
zatimco zépadni cast v okoli Sigy ovladali Masaeisylovél. Mezi nimi vladly neustalé
konflikty, v nichz se objevuji vladci Syfax a Gaia, kterého brzy nahradil jeho syn Massinissa.

Béhem druhé punské vélky zacali Rimané i Kartaginci usilovat o jejich podporu.
Masaeisylové, v éele se Syfakem, se priklonili na stranu Rima, zatimco jejich znepiateleni
sousedé na stranu Kartaga®. Syfakova vojenska podpora Rima viak neméla dlouhého trvani.
Po umrti Gaiy se jeho syn Masinissa obratil na stranu Rima a po jeho boku se roku 202 pf. n.
1. zG¢astnil rozhodujici bitvy u Zamy®. Za jeho zasluhy mu Rim garantoval rozsifeni uzemi az
do oblasti Tripolitany, diive ovladané Kartagem. Masinissovi se tak podafilo ovladnout celé
uzemi Numidie az k uzemi dne$ni Libye. Za dobu své vlady, ktera trvala od roku 202 az do
roku 148 pf. n. 1. prodélala Numidie mnoho zmén a snazila se zaclenit do mezinarodniho

obchodu s nejrizngjsimi artikly. Nejvice vSak té€zila z vyvozu obili a citrusového dieva. Nejen

L Alf51di 1979, 46.
2 Alfsldi 1979, 46 — 47.
3 Alfoldi 1979, 50.
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diky obchodu dochéazi k pfejimani rdznych kulturnich vjem proudicich zejména
z vychodnich helénistickych mést, které mizeme ¢astecné pozorovat v architektuie u tzv.
vézovitych hrobek. Ani tato prosperita vychazejici zjeho vlastni fiSe vSak Masinissovi
nestacila a snazil se nadéle nelegalné¢ zabirat izemi sousedniho Kartdga. I pfes veskeré
namitky a upozornéni na Masinissu, kterych se fimskému sendtu ze strany Kartdga dostalo,
vzdy senat jen pohrozil a doporucil dodrzovani smlouvy. AvSak nakonec toho bylo jiz pro
Kartago pfili§ a rozpoutalo valku proti jiz postarSimu Masinissovi, kterd nakonec pierostla ve
treti a zaroven posledni punskou valku. Ta nakonec znamenala definitivni zkazu Kartéga4. Po
smrti Masinissy se Scipio Africanus rozhodl nadale neriskovat a jeho tfi dédice jmenoval do
vyznamnych postd, jako spravce kralovského mésta Cirty, vojenského velitele a nejvyssiho
soudce®. Netrvalo dlouho a ze ti bratrii byl stale Ziv pouze nejstarsi Masinissiv syn Micipsa,
ktery se snazil pokracovat ve $lépé&jich svého otce. Numidie se téSila stale vétsi prosperité.
Predpoklada se, ze urcitou roli v tomto rozvoji hraje i usazeni umelcti a obchodnikti diive
obyvajicich Kartago a jim ovladané pristavy. Zde ptichdzi na scénu Jughurta jako Synovec
krale Micipsy a velitel numidskych vojsk na strané Rima. Jako velitel se velmi dobie osvédéil
a tak Micipsa Jughurtu adoptoval.

Roku 118 pt. n. 1. Micipsa umira a v Numidii zac¢ina obdobi pozvolné¢ho upadku.
Jughurta, ktery si diky svym uspéchtim v taZeni po boku Rima ziskal naprostou divéru a
podporu senatu, se snazil postupné ovladnout toto izemi. Sallustius nam bohaté 1i¢i postupy
jednéni mezi Jughurtou a jeho sourozenci Heimpsalem a Adherbalem. Ta ovSem selhala a
Jughurta nechal Hiempsala zavrazdit (Sallustius, Bell. lug. 95.). Adherbal se rozhodl pozadat o
pomoc fimsky senat, ktery posléze rozhodl rozdélit fis1 na dvé poloviny. Adherbal vSak nebyl
spokojen se svou vychodni ¢asti, kterd se bohatstvim a prosperitou nemohla rovnat zépadni.
Brzy doslo k dalsim konfliktim, které skoncily obkli¢enim Adherbala v jeho kralovském
mésté — Cirté. Rim zastoupeny uplacenymi ufedniky a senatory nebyl schopen véas zasahnout
a zabranit Adherbalové smrti (Sallustius, Bell. lug. 111.). Za toto své chovani se jiz musel
Jughurta v Rimé zodpovidat, ale utekl véas z mésta, nez mohl byt souzen. Nasledovaly vleklé
boje sRimem, ve kterych nakonec rozhodlo spojenectvi Rima s mauretinskym kralem
Bocchem (Sallustius, Bell. lug. 196.)°. Konené byl Jughurta porazen, veden v triumfalnim

privodu Rimem a nakonec umistén do vézeni, kde posléze zemiel. Bocchus obdrzel cast

* Alfoldi 1979, 54.
® Alfoldi 1979, 57.
¢ Alf5ldi 1979, 60 — 62.
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numidské fise a jeji zbytek dale spravoval Gauda posledni z legitimnich nastupcti numidské
kralovské dynastie.

O dalSich udalostech se dozviddme az ze zprav o tzv. vélce africké, kde je licen
konflikt mezi pompejovci a luliem Caesarem, na jejichz strané stal Juba I. Béhem pobytu
v Rimé& obdrzel Juba I ze strany senatu titul rex, jenz se posléze objevuje i na jeho
mincovnich razbach. Na pocatku boji s pompejovcei Caesar podcenil numidského nepfitele a
jim poslané jednotky byly porazeny. Pozdéji se osobné zucastnil boji, které ukoncil
vitézstvim nad pompejovcei roku 46 pi. n. I. v bitvé u Thapsu7. Numidsky kral Juba I. spachal

sebevrazdu. Po téchto udalostech se Numidie stala soucasti fimského impéria.

2.1.2. Juball.

Pfesny rok narozeni Juby Il. neni znam, avSak zpravidla se uvadi udaj 48 pt. n. 1. Poté
co, Juba I. spachal sebevrazdu, byl jeho syn Juba II. zajat a veden v okovech Caesarovym
triumfalnim privodem v Rimé& O tomto se zmifiuje Plitarchos ve svém dile popisujicim
zivotopis Caesarlv takto: ,,Tehdy také byl veden v triumfu Juba, syn onoho krale, jesté velmi
mlady. Toto zajeti bylo pro néj velmi pozehnané, nebot se z barbara a Numidana stal jednim
Z nejucenéjsich reckych spisovateli. “(Platarchos, Bioi Parallgloi 1., 55.). Caesar mu daroval
svobodu a Juba tak pfijal jméno Gaius Iulius Juba. Byl vychovan v Caesarové domé a dostalo
se mu nadstandardniho vzd&lani®. Na tento fakt poukazuje zavér predeslého citatu, ktery jej
ptredstavuje jako vyznacného feckého autora.

Z jeho mladych let se ndm dochovala mensi anekdota zachycena Suetoniem, kdy pfti
soudnim sporu jednoho z Caesarovych klientli s kralem Hiempsalem doslo k tomu, Ze Caesar
»VzneSeného jinocha Masinthu hajil proti krali Hiempsalovi tak urputné, Ze synovi krale Juby
pri soudnim preliceni vjel do vousii. “(Suetonius, De vita Caes. I. 71.).

Dle Cassia Diona doprovazel ve své dospélosti Augusta na valeCnych vypravach.
Zucastnil se valky proti Antoniovi a Kleopatie VII. a posléze 1 operaci v Hispénii proti
mistnim kmenim. Po ukonceni boji v Tarragoné¢ obdrZzel titul rex’. Zahy po navratu do Rima
se ozenil s Kleopatrou Selené, dcerou Marka Antonia a Kleopatry VII., ktera byla po bitvé u
Aktia pfivedena do Rima v triumfalnim privodu. Thned poté Augustus prohlasil Jubu Il. za
vlddce nového kralovstvi Mauretanie a jiz v roce 25 pif. n. 1. zapocala prestavba sidelniho

meésta ol na nové vystavni mésto, které bylo na znameni loajality vici Augustovi

T Alfoldi 1979, 68.
8 Roller 2003, 60.
® Roller 2003, 98.
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pfejmenovano na Caesareu. Béhem jeho vlddy nedoSlo k zavaznym vnitropolitickym
vojenskym konfliktim. Neustalé potlacovani kment Gaetulli, kteti ohrozovali prosperujici
piimofskd mésta, neznamenala tak vazné problémy, jako v sousedni fimské provincii tzv.
Tacfarinova revolta'®. Tacfarinas byl piivodné vojék pochazejici z jednoho z mistnich kmend,
ktery byl vycvi¢en v fimské armadé. Rozpinavost Rima na tkor mistnich jiz byla pro mistni
neunosna, a proto se Tacfarinas vzboufil proti fimské moci, vyuzil sviij vycvik a znalost
fimské taktiky ve svij prospéch. Z pocatku Slo pouze o men$i povstani, které diky
Tacfarinové schopnostem pterostlo v hrozbu enormnich rozméri ve chvili, kdy se mu
podaftilo sjednotit neptatelské kmeny. Dle Tacita zacal proti fimskym vojskiim pouzivat jejich
vlastni taktiku, diky ¢emuz trvala revolta celych deset let. Teprve S pomoci mauretanskych
jednotek vedenych tehdy jiz spoluvladafem Jubovym synem Ptolemaiem, situace se zacala
pomalu obracet. Ptolemaiovi muzi udajné stihali Tacfarina, ktery posléze ptiSel o sviij Zivot a
tak byla tato vlekl4 revolta roku 24 n. |. ukongena™®.

Kromé¢ syna Ptolemaia m¢li Juba a Kleopatra jesté dceru Drussilu, kterd byla provdana
za prokuratorem v Judey jménem Marcus Antonius Felix. Kleopatra zemfela pfiblizné roku 6
n. 1. Jesté v pokrocilém veéku se Juba znovu ozenil, a to s kappadockou princeznou Glaphyrou.
Po roce ji vSak zapudil a poslal zpét do Kappadokielz. Z tohoto svazku se nenarodil zadny
potomek. Juba zemiel roku 23 n. 1. ve véku asi 73-75 let.

Co se tyka jeho literarnich poéind, sva dila vytvafel jiz béhem pobytu v Rimé a
V tvorbé pokracoval 1 béhem své vlady. BohuZel kromé nékolika citaci a odkazii - zejména u
Plinia se zadné dilo nezachovalo. Mezi Jubova dila patfilo mnozstvi nejriznéji zamétenych
svazki. Z citaci pozd¢jsich autorti jsme schopni jmenovat néktera z nich. Jsou jimi napiiklad
Rimské staroZitnosti, Podobnosti, Libyka, O Asyrii, O malifstvi, Historie divadla, O Arabii, O
Euphorbiu aj*®. Ke starym poznatkiim od Féni¢anti, Ptolemaiovci a jinych, se snazil pridavat
nové. Za timto ucelem vysilal expedice, které mély za tikol zmapovat konkrétni krajinu,
rostliny 1 zvet zde Zijici. Plinius toto vSe shrnuje ve svém vypravéni o Mauretanii a pohoti

Atlas. Zde nas informuje o dile, jez pojednavalo o rostlinach, které zde rostly“. Zkoumal

10 Gsell 1952, 18; Roller 2003, 111.
1 Roller 2003, 113.

12 Gsell 1952, 13.

3 Roller 2004, 3 - 4.

Y Cravioto 2011, 162 — 164.
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jejich uginky na lidské zdravi a pozd&ji jejich rod pojmenoval ,,euphorbia“®®

1ékati. (Plinius Natur. Hist., V, 1.)

po svém osobnim

Nelze s jistotou spojit konkrétni kulty se zachovalou architekturou. Svatyné a chramy
identifikované v Caesareii neobsahuji soubor pfedméti, ktery by odhalil bozstvo zde uctivané.
Vyjimkou je snad maly zépadni chram, v jehoz blizkosti byla nalezena dedikace Venusi.
Z literarnich pramenti vime o existenci Isea, nikoliv vSak o jeho piesném umisténi.
Numismatické prameny svédéi o existenci Augustova chramu, na jedné razbé se predstavuje
jako hexastylovy, na jiné jako tetrastylos. Zde se otevird dal$i prostor pro dohady, zda se
jednalo o jeden chram, ktery byl pfestaven, pfipadné na minci vyobrazen ve dvou variantach,
coz se zda nepravdépodobné. Také se mize jednat o dvé naprosto rozdilné chramové stavby.
Problematice chramovych staveb se vénuji v samostatné podkapitole stavebniho programu.

Zajimavosti je i nalez stély nesouci dedikaci galskému bohu Esovi'®, jehoz kult se v
Africe vyskytuje pomérné ziidka. Jedna se o stélu z bilého mramoru porusenou V horni, pravé
i dolni c¢asti. V horni ¢asti se nachazi fronton trojuhelnikovitého tvaru, ktery je jakoby
podpirdn dvéma sloupy s toskanskymi hlavicemi. Fronton je dekorovén rozetami, kazda
Z nich je tvofena Sesti listky a body umisténymi mezi nimi. V jeho centralni ¢asti se nachazela
bohatsi verze rozety, kde jsou listky umistény do konkavniho Sestithelného tvaru jesté dale
zdiiraznéného ob&znou kruznici'’. Stéla byla nalezena na zapadni nekropoli, pravdépodobné
se jednalo o Zoldnéfe v kralovskych sluzbach®,

O organizaci armady z doby Jubovy vlddy nemame Zadné zpravy. Na zdakladé
epigrafickych rozborti napisi zejména z funeralnich stél lze vsak predpokladat, ze Juba
alespon Castecné kopiroval systém zavedeny Augustem. Mame napiiklad doloZenou mistni
verzi jednotky osobni gardy ,,corporis custodes®, ktera je typicka pro vlastni Rim v obdobi
julsko-claudijské dynastie. Kromé& samotného Rima byly napisy dokazujici jejich p¥itomnost
objeveny pouze v mauretanské Caesareii™®. Badatelé se vzdy domnivali, ze se jednotky fimské
armady zdrzovaly pouze na Gzemi provincie a nikoliv v Mauretanii samotné. Velkym
prekvapenim tak byl napis pravdépodobné odhalujici dal§i pfejatou instituci — cohors

urbana®, ktera byla jinak pfitomna pouze ve vlastni Italii, v Lugdunu (dne$nim Lyonu) a

> Dle Plinia (Hist. Natur, 25, 7) byl Euphorbos bratrem Augustova osobniho lékaie Antonia Musy.
16 AE 1985, 934: Peregrinus V< --- > | quod Esus fuit iuben < s --- >

' Leveau 2014, 85.

'8 Leveau 2014, 86.

9 CIL 1X, 4455: lacentus | corpore qustos h(ic) s(itus) e(st) | natos fecerunt.

% AE 1976, 0741 Aebutius Rufus | miles chortis urbana | (centuria) Oletani | vixit anni(s) XXXI.
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Kartagu. To co M. P. Spiedela pfivedlo k teorii, Ze se jedna o samostatnou mistni jednotku, je
absence oznaceni Cisla kohorty. Dle véku vojaka - Rufa, o némz napis hovoii, lze zaroven
usuzovat, ze byl stale v aktivni sluzbé. Je zde moznost, ze se jednalo pouze o chybu kamenika
popiipad¢ zadavatele. M. P. Speidel vSak pfiSel s vysvétlenim, podle n€jz nebylo oznaceni
kohorty nutné, protozZe existovala pouze jedna naleZejici kralovskému méstu?".

V obou piipadech byly napisy datovany do obdobi klientského kralovstvi. Pokud by se
naslo vice exemplaft potvrzujicich tyto skute¢nosti, mohlo by se potvrdit pfijimani
Augustova systému, ktery by se soucasné¢ mohl odrazet i v Ufednickém aparatu ¢i dalSich
oblastech.

Severni Afrika byla vzdy bohatda na trodnou pidu vhodnou pro zemédélstvi.
Zakladnim zdrojem pfijmi byl samoziejmé obchod s obilim, jimz z4dsobovala sebe i samotny
Rim. Razby s vyobrazenim cornucopiae nam predstavuji Mauretanii jako zemi zemé&délsky
produktivni a zfejmé konkurenceschopnou mezi ostatnimi producenty v soudobém
Sttedomoti®?. Druhym nejvynosn&j$im odvétvim byl rybolov, na ktery na mincich odkazuje
trojzubec umistény vedle cornucopiae. Z ryb se vyrabélo oblibené garum. S rybolovem tzce
souvisi 1 produkce purpurového barviva ze specifického druhu Zivocichii zvaného purpurea
haemastoma. Nejvyznamnéjsi lokality spojené s jeho vyrobou lezi na atlantském pobiezi
V dneSnim Maroku. Plinius hovoii o ,,Purpurovych ostrovech®, kde bylo vyrabéno kvalitni
purpurové barvivo?. Archeologické vyzkumy v padesatych letech minulého stoleti odhalily,
zZe se patrné jedna o ostrov Mogador nedaleko dnesniho mésta As-Sawira?* leZiciho ptiblizné
350 km jihozapadné od Casablancy.

Oblast pti vychodni hranici s Africou Proconsularis byla idealni k péstovani oliv.
Vyvéazelo se odsud i vino. Dle Strabona byly hrozny vynikajici, avSak vino ve formé napoje se
mu zdalo pfili§ trpké a nebylo nijak zvIast' oblibené. Tiberius si odsud nechédvat dopravovat
specialitu — uzené vinné hrozny. Jiz tradi¢né kvetl obchod s citrusovym dievem, které bylo
pokladéno za vrchol extravagance25. Nabytkem z néj zhotovenym si zdobili domy a palace
pouze piislusnici vladnoucich dynastii. Vétsina obchodu s Evropou proudila pies Tingis, dale

do Hispanie. Mimo tohoto fungoval samoziejmé i namoini obchod z dalSich pobteznich mést,

2! Spiedel 1979, 122.

22 Coltelloni - Trannoy 2002, 106; Roller 2003, 115.
% Roller 2003, 116.

2 Coltelloni - Trannoy 2002, 98; Roller 2003, 117.
% Roller 2003, 117-118.
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avSak dulezitost této obchodni cesty jasné potvrzuje pfitomnost i prosperita obchodnich

kolonii lezicich v jizni Hispanii.

2.1.3. Pojubovska Mauretanie

Pot¢ co byla s pfispénim krale Ptolemaia zazehnana vélka Tacfarinem, jiz ve
struénosti popisuje predesla kapitola, pozval Tiberius Ptolemaia do Rima, kde mu byl
slavnostné potvrzen titul rex, stejné jako jeho otci, a byl prohlasen za ptitele Rima. Aviak ani
tyto viel¢ vztahy nemély mit dlouhého trvani. Sebevédomi mladého krale patrné stoupalo a
fimsky stat se zatal znepokojovat mirou ekonomické i teritorialni samostatnosti Mauretanie?.
Ackoliv nebylo bézné, aby si vazalsti kralové razili vlastni zlaté mince, dochovalo se pomérné
velké mnozstvi exemplait, jejichz legenda odkazovala pravé na krale Ptolemaia. Na ptikladu
mnozstvi nejen bronzovych nalezii vysoké umélecké kvality27, ale také nékolika zminek u
pozdéjSich autorii, lze ptredpokladat jednoznacnou prosperitu obchodu. Mauretanie také
zachovavala velmi vielé vztahy s feckymi mésty. Jiz Pausdnias se zmifnuje o Jubové piestavbe
Ptolemaiova gymnasia v Athénach, kde mu byla pozdé&ji vztycena socha. (Paus. 1.17.2.). To
vSe pouze posilovalo vliv Mauretanie, které se podle n€kterych az piili§ vydalo svou vlastni
cestou, mimo kontrolu Rima. Roku 40 n. 1. pozval cisaf Caligula krale Ptolemaia na formalni
navitévu Rima. Kral byl udajné odén v purpurovy plast a vzbuzoval tak vice obdivu a
rozruchu nez bylo pro Caligulu Zadouci, a tak jej nechal okamzité uvéznit a popravit.?®
Ptolemaitiv spravce Aedemon dlici v Caesareii odmital mésto vydat a tak byla Caesarea
dobyta az cisatem Claudiem roku 44 n. 1. Krélovstvi bylo rozdéleno na dvé nezavislé
provincie — na zapadni Mauretanii Tingitanu V zapadni ¢asti s administrativnim centrem
v Tingis a Mauretanii Caesariensis na stran¢ vychodni, fizenou z dosavadniho hlavniho mésta

Caesareie.

% Coltelloni - Trannoy 2002, 56.

v

% Coltelloni-Trannoy 2002, 43.
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2.2.  Geografické vymezeni

Mauretanské kralovstvi (Obr. 1), v antickych pramenech nazyvano téz jako Marusia,
zabiralo pomérné velkou ¢ast severoafrického pobiezniho pasu a ¢asti vnitrozemi. Rozkladalo
se ¢asteCné na uzemi dneSniho Maroka, AlZiru a také Tunisu.

Otazka presné polohy hranic Mauretanie je pfedmétem dohadd. Je jisté, ze Uizemi
ovladané kralovstvim se tdhlo od pobfezi Atlantského ocednu zahrnujici tzv. Purpurové
ostrovy z jihu, jez byly identifikovany u Mogadoru pobliz dnes$ni osady As-Sawira az k Tingis
na severu. Nejvyznamngj$imi centry zde byla pfistavni mésta Sala ¢i Lixus, piipadné
Volubilis ve vnitrozemi.

Dale se tdhlo k vychodu pies jiz zminovany Alzir az na Gzemi Tunisu. Zejména
vychodni hranici Mauretanie se vedou spory. Jejich pfi¢inou jsou rozdilné udaje z antickych
pramenti. N&ktefi autofi jako napiiklad Strabéon a Cassius Dio®, si dokonce navzajem
protifec¢i. Zatimco V jedné zmince nas informuji o tom, ze soucasti Mauretanie byla i
Numidie, ktera je zde zminovana jako ,,zemé jeho predki®, jinde uvadi, ze Jubovo kralovstvi
uzemi jeho predkl nezahrnovalo. Na vétSingé map saha Mauretanie po hranice s Numidii, jeZ
byla soucasti provincie Africa Proconsularis. AvSak nejvice problematickou jiz v antice se zda
jizni hranice, kterou nebylo mozné absolutné stabilizovat vzhledem k neustalym vypadim ze
strany kocCovnych Gaetuld®, kteii obyvali pohoti tdhnouci se podél pobiezni linie
Stfedozemniho mote.

Krajinny reliéf je, jak lze u Gzemi takovéto rozlohy pfedpokladat, velice rtiznorody.
Dominuji mu dva paralelni pasy horstev. Vysoky Atlas se na své zdpadni stran¢ vyvySuje az
do 4000 m. n. m., smérem k vychodu se postupné snizuje az k 1500 m. n. m. Na severni
stran¢ se nachdzi pobtezni pas Tell Atlasu obklopeny Grodnymi rovinami. Z jihu je Saharsky
Atlas prodlouzen pohofim Aures vycnivajicim zrozlehlych pousti. Oblasti mezi obéma
pohotfimi jsou velice rodné a dodnes vyuzivané zemédélci. V horskych masivech prameni
toky a nejdulezitéjsi tepny spojujici horské oblasti s pobiezimi. Mezi nejvyznamnéjsi z nich
patfi feky: Muldja na zapadé; Selif, Simman a El-Kebir ve stfedni ¢asti Gizemi; Serf a

Medzerda na vychodé.

% Dio 51.15.6.
%0 pozn.: Ziejmé se jedna o souhrnny nazev kmeni obyvajicich poustni oblasti od zdpadniho bfehu Nilu

az k Atlantskému oceanu.
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Krom¢ vlastniho uzemi na africkém kontinentu, vime, Ze se Juba py$nil titulem duovir
hned v nékolika bohatych hispanskych méstech, jakymi byly naptiklad Tarragona, Cadiz a

Carthago Nova. Tuto skutecnost potvrzuji napisy nalezené na téchto lokalitach®".

81 CIL II, n°3417 ,Regi Iubae reg(is) | Iubae filio regis | lempsalis n(epoti) regis Gaudae | pronepoti

regis Masinissae | pronepotis nepoti | II vir(o) quing(ennali) patrono | coloni‘
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3. Stavebni program

Tato kapitola zachycuje ustfedni ¢ast této prace obsahujici piehled stavebni aktivity,
jez je spojovana s vladou Juby II. Na prvnim misté jsou zde uvedena mésta ¢i jejich Casti,
ktera 1ze povazovat za soucast stavebniho programu. Poté nasleduji samostatné stavby. Kazdy
objekt ¢i jejich soubor je doprovazen struénym popisem zahrnujicim dostupné informace.
V piipad¢ existence fotografické dokumentace zachycujici objekt v aktualnim ¢i star§im stavu

dochovani, je zde takovato dokumentace zobrazena piimo v textu.

3.1. Mésta

Zde je uvedeno nékolik piikladii méstskych celkl. U kazdého z nich jsou po kratkém
uvodu postupné rozebirany konkrétni stavby, které lze pokladat za soucdst stavebniho
programu. Jednotlivé podkapitoly obsahuji objekty rtiznych kategorii, mezi nimi budovy
vetejné, palace, budovy sakralni a dal§i mista rizného charakteru. Pokud to umoziuje stav,
badani tak zahrnuji i zhodnoceni urbanistického planu v ptipadé, Ze rimcoveé zapadd do zajmu

této prace.

3.1.1. Caesarea Mauretaniae

Lokalita Caesarea (Obr. 2*?) se nachazi pod modernim méstem Cherchell na alZirském
pobiezi asi 85 km zapadné od hlavniho mésta Alziru, v provincii Tipaza. Zaujima
strategickou polohu. Je obklopena z jedné strany stfedozemnim moifem a diive zalesnénymi
kopci ze strany druhé. Mistni skalnaty reliéf je tvofen vapencovym masivem, ktery kopiruje
tvar pobfezi. Kromé& mistniho vapence je tento region bohaty na mnoZstvi dalSich nerostnych
surovin jako mramor, granit a z kovi Zelezo & méd.*®* Mésto bylo piivodné zaloZeno pod
nazvem lol jako jedna z foinickych stanic asi v 4. stoleti pf. n. 1.3 Po padu Kartaga se mesta
zmociuji numidsti kralové, coz doklada i neopunsky napis hovofici o Massinissové synovi
Micipsovi.*® V dobé& taZeni Iulia Caesara povysil lol na status kralovského mésta se sidlem

numidského krale Boccha II. I ptes tento novy status vSak nebyly nalezeny doklady svéd¢ici o

%2 Samostatna &isla v zavorkéch v této kapitole odkazuji na jednotliva mis
% Gsell 1952, 10.

* Gsell 1952, 10.

% Berger 1888, 35-46.
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vyrazném rozvoji mésta v této dob€. Po smrti Boccha roku 33 pt. n. 1. se mésto dostava pod
spravu Rima.*

Za zéasadni je povazovan rok 25 pt. n. 1., kdy se Iol stava kralovskou rezidenci nového
panovnika. Juba II., na znameni ucty vaci Caesaru Augustovi davd méstu nové jméno —
Caesarea a zaCind srozsdhlou vystavbou.” Vystavnost mésta lze doloZit mnoZstvim
nalezenych soch ¢&i jejich fragmentil z feckého mramoru. Casto se jedna o kopie klasickych
d¢l datovanych kolem pielomu letopoctu. Nalezy dokladaji kontinuitu méstského osidleni az
do obdobi pozdniho cisaistvi. Casti budov z obdobi vlady mauretdnskych kralti, které
vystupovaly na povrch terénu, byly rozebrany a znovu vyuzity pro pozdéjsi vystavbu jiz
v dobé Fimské — zejména severovské, ale také pozd&ji s piichodem Arabt.®® Dnesni mésto
Cherchell pokryva sice pouze zlomek plochy zastavéné v antice, avSak piekryva pravé jeji
historické jadro a znemozZiuje tak systematicky prizkum lokality.

V souvislosti s vykladem Jubova stavebniho programu v Caesareii je zajimavé polozit
si otazku, kdo byl architektem, ktery se zaslouzil o faktickou vystavbu mésta. Nam dostupni
antiCti autoii bohuzel o této informaci mlc¢i. Proto se odpovéd snazi nalézt P. Leveau
v epigrafickém materialu. Pfedpoklada, e krile na jeho cest®é z Rima do Mauretanie
doprovazel rozsahly doprovod, jehoz cClenové zastavali nejriznéj$i funkce. Neni tudiz
vylouéeno, Zze mezi nimi byl konkrétni architekt, ktery se zaslouzil o podobu nové Caesareie.
Dle napist na stélach nalezenych pii prizkumu nekropoli, které obklopuji Caesareu bylo
nalezeno mnoZstvi stél pattici nékterym z fad propusténcti €1 sluZzebniki pochazejicich nejen

Z vlastni Itailie,39 bohuzel zatim zadna neodhalila tuto informaci.

3.1.1.1. Urbanismus mésta

Mésto obihalo opevnéni v délce 4 460 m, obklopuje plochu asi 370 ha. Zed’ méstského
opevnéni dosahuje §itky 1,5 m, misty az 4 m. Hradba byla opatifena dodnes identifikovanymi
39 &tvercovymi, kruhovymi & oktagonalnimi vé&Zemi, které dopliovaly ovalné pevnistky.*?
Do mésta vedlo 6 bran umisténych na hlavnich komunikacich. Pfistav sestaval z 3 ¢asti:
obchodni, vojenské a rybarské. V té€sné blizkosti ptistavu se nachéazel kralovsky palac. Jizné

od pfistavu bylo postaveno divadlo ve svahu. V zdpadni ¢asti mésta byl objeven Velky

% Gsell 1952, 11.

¥ Gsell 1952, 12.

% Gsel 1952, 93.

¥|_eveau 1983, 353-354.

%0 Gsell 1952, 94; Fittschen 1979, 230.

20



zapadni chram, jizn€¢ od né¢j v mirném svahu umistény cirkus. Vychodni ¢asti mésta
dominoval amfiteatr a nedaleké Vychodni lazn€. Na vychodé uzavird mys Tezerine pfistavni
oblast. Na tomto misté se nachdzela punska nekropole. Pozdéji byla piekryta stavbou
fimského stadia. Za hradbami mésta byla objevena série dalSich rozsahlych pohiebist, z nichz
byly nékteré dle napisti uréeny pro propusténce Juby IL* Jizn& od Vychodnich lazni bylo
nalezeno né¢kolik bohatych domt, jez byly datovany do 1. stoleti pf. n. I. — 1. stoleti n. 1.

Nalezy konkrétnich fragmenta architektury zptesnily jejich dataci na pocatek 1. stoleti n. 1.2

V jiznich svazich byly vystavény villy vyuzivajici ptilehlého zemédélského zézemi.®®

Ackoliv uspotadani ptistavu, kralovského palace spojeného s knihovnou a majaku na
pfedsunutém ostrivku poukazuji na inspiraci Vv herodeské Caesareii Maritimé¢ (Obr. 3),
ptipadné v Alexandrii u Egypta (Obr. 4). Od helénistickych mést se Caesarea li§i zejména
Vv koncepci vetejnych budov. Naptiklad na rozdil od Pergamu, jehoz akropole na vyvysSené
pozici zahrnuje kultovni a vefejné stavby, byla horni ¢ast mésta vyhrazena pro kasarny,
zahrady a zeméd&lské zazemi** Proto hradby obklopovaly mnohem vé&tsi plochu, nez
zaujimala samotnd méstska zastavba. Vefejné a kultovni stavby se koncentrovaly ve spodni
¢asti — pod dne$nim Cherchelem, kde se architekt inspiroval fimskymi mésty. Vime, Ze se zde
nachazelo forum ¢i agora, divadlo, amfiteatr a n¢kolik chramt. Na zakladé vyzkumu
vybranych objektl a jejich bezprosttedniho okoli (divadlo, amfiteatr apod.) lze predpokladat,

ze mésto bylo zbudovano dle ortogonalniho systému komunikaci. Neni vSak vylouceno, Ze

Castecné respektovalo formu predeslé zastavby.

3.1.1.2. Divadlo

Divadlo (13) se nachazi na upati pahorku, diky ¢emuz cavea vyuziva prirodniho svahu
terénu. Dnes se nachdzi ve velmi Spatném stavu dochovani. Jednim z diivodu je 1 postupné
rozebirani stavby a opé&tovné vyuziti stavebniho materidlu v prabéhu dé&jin. S. Gsell
predpokladal, Ze bylo zcela znieno. AZ vyzkum konany na konci 1. svétové valky odhalil
dosud zachovalé zbytky skéné pod mistni komunikaci.*

Cavea se otevira smérem k severu, coz je spoleénym znakem fimskych divadel

v severni Africe. Divadlo svou polohou idealné zapadd do ptedpokladaného uli¢niho planu,

! Lhotellerie 1858, 403-406.

%2 Coltelloni-Trannoy 2002, 149.

3 Gsell 1952, 94; Leveau 1982, 136.
“ Gsell 1952, 94.

*® Leveau 1984, 34.
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zrekonstruovaném na zaklad¢é orientace dalSich prozkoumanych staveb. Vstupni schodisté
bylo identifikovano z jihu. Praimér cavey (Obr. 5) dosahoval 45 m, jeji vyska se odhaduje
piiblizné na 10 m a dle vypoétdh mé¢la 27 stupnd. Stale jsou patrné zbytky centralniho
schodisté. Nekteré stupné na sobé nesou vyryta jména divakd. Vrchni ¢ast cavey byla
zakoncena portikem, jemuz dominoval 5 m Siroky oblouk. Tento tvofil praceli obdélné
konstrukce lezici na ose divadla a ¢asteéné vybihajici ze stavby, o rozmérech 6m na délku a
4,8m na Ssitku. Jak je patrné jiz z planku, tato konstrukce vytvarela timto zplsobem po
bocnich stranach dvé dvojité zdi. Podobné piiklady zname z divadel v méstech Sabratha,
Leptis Magna, Thugga a dalSich. Jednalo se o svatyni nalezejici k divadlu, podobné piiklady
se nachdzeji v africkych provinciich i za jejich hranicemi. V zakladech stavby lze spatfit zdivo
typické pro architekturu Caesareie z tohoto obdobi.*® Timto se podrobngji zabyva kapitola
zabyvajici se syntézou.

Bohuzel u tohoto objektu doslo jiz patrné koncem 1. stoleti ¢i zacatkem 2. stoleti n. 1.
k rozsahlé prestavbé v amfiteatr.”’” Ze své pavodni faze si zachoval nékolik fragmentd
dekorace skéné frons, které dle G. Picarda odpovidaji dataci od konce 1. stoleti pf. n. 1. do
pocatku 1. stoleti n. 1. Uvadi, Ze stavba se zda byt souc¢asna s Marcelovym divadlem v Rimg.*®
BliZ8i studium objektu znemoziuje jiz zminovana rozsahld modifikace stavby. VétSina skéné
frons byla kompletné odstranéna, stejné tak i spodni ¢ast cavey musela ustoupit 0 5 m. Obecné
byl zasah do struktur cavey zavisly na rozmérech jednotlivych stupnid, aby bylo dosaZeno
pozadovaného vyskového rozdilu tfi metri ke konstrukei podia.49 V ptipadé divadla
vV Cherchelu bylo nutné odstranit ze severni ¢asti pulpitum a podstatnou ¢ast skéné pro
vytvofeni ovalného prostoru pro rozifeni arény.”

Roku 1915 byla vykopana alespon ¢ast skéné frons, Z niz se zachovalo pomérné velké
mnozstvi architektonické dekorace, ktera stylisticky odpovidd ndmi vymezenému ¢asovému

obdobi. K témto ptestavbam dochédzelo postupné na uzemi celého fimského impéria. Zajem

* Leveau 1984, 34.

*" Badateli je oznatovéan terminem demi-amfiteatr, kdy se jednd o arénu na pualkruhovém pudorysu,
kterd amfiteatr pfipomind zptisobem vyuziti.

*®Coltelloni-Trannoy 2002, 149; Picard 1975, 396.

“% Pojem podium v objektu amfiteatru oznaduje vyvysené misto po obvodu arény, na némz se nachazi
prvni sedadla pro vyznamné divaky, k nému nalezi i vysoka zed lemujici arénu - slouzici jako ochrana téchto
divakd pfed moznym zranénim béhem programu v aréné.

* Leveau 1984, 34.
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divakt o scénické hry postupné upadal a nahradily je hry v aréné. Divaci zde mohli shlédnout

venationes & pozdgji gladiatorské zapasy.>*
3.1.1.3. Amfiteatr

Amfiteatr (9) se nachazi ve vychodni ¢asti mésta asi 800 m od fora a 550 m od
vychodni hradby. Byl postaven na staré nekropoli z prediimského obdobi. Svymi osami
ptesné¢ zapada do ¢tvercové sit¢ ulic. Zakladni dispozice arény (Obr. 6) vychazi z obdélného
centralniho prostoru o rozmérech 57x44 m, jehoz krat$i strany jsou protazeny o pulkruhovy
prostor tak, Ze podélnd osa prochazejici stavbou dosahuje délky 101 m. Zvlastni tvar je
znakem experimentovani v architektufe® a hledani idealniho tvaru arény urcené zejména pro
venationes.

Zed tvorici podium amfiteatru o §ifi 0,80 m byla oblozena mohutnymi kamennymi
deskami o rozmérech 2,90 m na vy$sku, 1 m na Sitku s tloustkou 0,30 m. Tyto desky byly
kladeny vertikdlné. Podobny zplsob i s rozméry je zaznamendn i vV Tarragoné, Méridé
v dnesnim Spanglsku & Saintes na Gizemi Francie.>® Podezdivka je dekorovéna listami do
vysky asi 0,60 m. Bohuzel se nezachovala jedina ¢ast horniho okraje podia, ovsem dle rozdilu
mezi vrchni ¢asti vertikalni desky a bazi prvniho stupné cavey (Obr. 7), ktery ¢ini zhruba 0,30
m, Ize predpokladat ¥imsovité zakon&eni (Obr. 8).>*

Dilezitym prvkem této stavby je i chodba §iroka 1,55 m slouzici k obsluze objektu.
Prochazela za zdi podia, odkud vedlo nékolik prichodid pfimo do arény. Vzhledem
k ¢astecnému rozebrani podia a nedostatenym archeologickym vyzkumum vSak nelze
s jistotou identifikovat viechna priichozi mista.”® Hlavni vstupy do arény se nachézely, jak je
v téchto ptipadech obvyklé, na obou koncich nejdelsi osy prochazejici stavbou. Bohuzel
dosud nebyly vykopany, avSak jsou dobte viditelné v reliéfu terénu. Jejich Sitka se odhaduje
zhruba na 4 m.*®

Neméné¢ diilezitd je podzemni Cast objektu. Aréna tohoto amfite4tru neni koncipovana
jako dréha cirku ¢i stadia. J. Gazagne zde identifikoval lichob&znikovity prostor o rozmeérech

6,50 a 4,40 m. Pfi¢emz jeho dno se nachazi v hloubce 2,40 m pod urovni arény. Podobné

*! Leveau - Golvin 1979, 838.

*2 Roller 2004b, 123.

%% Leveau 1984, 38.

* Leveau 1984, 38; Leveau - Golvin 1979, 822.
% Leveau - Golvin 1979, 822-824.

% Leveau 1984, 38; Leveau - Golvin 1979, 824.
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schéma zname napiiklad z amfiteatrti v Lambaesis ¢ Syrakusach.”” Vzhledem k chybgjicim
znamkam jakéhokoliv zaklenuti lze zde ptredpokladat urcitou formu odnimatelného
zastropeni. Na dn¢ se nachazi duty otvor piipominajici nadrz s rozméry 0,66m na vysku a
0,66 m na $itku a dal$i zdéné prvky. K tomuto naleZi systém tii galerii, které slouzily k jeho
obsluze. Dalsi podobny prostor mensich rozmérti se nachazi ve vychodni ¢asti arény, do které
vedly 2 chodby. Tyto chodby o &ifi 1,90 m byly zakryty klenbou.?® Jak 1ze vidét v planku, tyto
podzemni struktury jsou v podstaté jedinymi asymetrickymi prvky této stavby, bohuzel nejsou
dostate¢n¢ prozkoumany, aby vydaly vice informaci o svém konkrétnim tcelu.

Samotna cavea se zde déli na cast ptivodni a rozsifenou. Jeji ptivodni forma dosahuje
sitky 11,45 m, k niZ bylo pozdgji pristaveno dalich 5 m.>® Celkova plocha, kterou cavea
zaujima, dosahuje 3315 m%% Dokonale kopiruje tvar arény po celém jejim obvodu. Severni
¢ast byla postavena na mnozstvi navazky, které bylo schopno vykompenzovat nizkou troven
terénu. OvSem ob¢ zaoblené Casti jsou konstruovany za pomoci podpérnych zaklenutych zdji,
jejichz tloustka 0,60 m a paprs¢ité uspofadani zajistily stabilitu celé stavby®. Vn&jsi plast
stavby je tvofen vapencovymi bloky. Dodnes se zachovalo i n€kolik obloukl pochézejicich
z arkad. Na veskeré¢ struktury bylo pouzito stejné stavebni techniky, materialu, typu i rozméra
kamene. Zde je opét vyuzita stavebni technologie typicka pro Caesareu na pocatku 1. stoleti n.
1. Dalsi analogie nachazime v amfiteatrech v Meridé ¢i v Saintes.® Nejlépe zachovana Cast
cavey se nachazi v severovychodni ¢asti, kde je mozZné spatfit n€kolik fad sedadel v riznych
urovnich. Jak je patrné z fezu, cavea zahrnuje podium, poté sérii péti stupiiti o prameérné vysce
0,43 m a siice 0,70 m. Za nimi nasleduje mensi platforma o Sitce 1,30 m odd€lujici prvni sérii
od druhé. Druhd série Cita Ctyfi stupné. Za ni umisténd druhd platforma dale navazuje na
posledni treti sérii Ctyi stupiil. Pfedpokladana kapacita tohoto objektu se odhaduje na 9900

mist.5

° Leveau - Golvin 1979, 824.

%8 |eveau - Golvin 1979, 825.

*° Daéle se zabyvam pouze pivodnim stavem pred rozsifenim stavby, ktery odpovida ramei této prace.
% | eveau - Golvin 1979, 825-826.

®1 |_eveau - Golvin 1979, 826.

%2 Leveau - Golvin 1979, 827-829.

%3 Leveau - Golvin 1979, 830.
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3.1.1.4. Cirkus

Nachazi se v zapadni ¢asti mésta (17). Lezi na prechodu mezi planinou pfiléhajici
k mofi ze severu, zatimco z jihu se opira o pahorek a vyuziva tak jeho pfirozeného svahu.
Prvni planek popisujici tento objekt sestavil roku 1840 A. Ravoisié. Zde uvadi rozméry
410,50 m na délku a 88 m na S$itku. J. Kolendo se vSak domnivd, Ze Sifka objektu Cinila
pouhych 70 m.%* Zde argumentuje cestami, které b&zi podél severni a vychodni strany
objektu. Za ptredpokladu, ze skutecné zapadd do pravidelného uli¢niho systému, by stavba
dosahovala $itky pravé 70 m. Zaroven by tak odpovidala standardnim rozmérim cirkl na
uzemi severni Afriky. Severni Cast cavey meéfila 5,42 m a byla tvofena sedmi stupni.
Podpiralo ji 87 podpér, z nichz nékteré dosahuji vysky az 4,7 m a 1,4 — 1,7 m Siiky. Prostor
mezi nimi se zda byt znacné nepravidelny. Obvykle se pohybuje mezi 2,6 — 3 m, misty pouze
1,9 m. Zékladové zdivo ndm piipomind techniku, s niz jsme se setkali jiz u amfiteatru. Tvofi
ji kvadry z mistniho piskovce o rozmérech pfiblizné 40 x 13 cm. Spina prochazejici cirkem je
tvofena dvéma zdmi spojenymi klenbou. Podobny piiklad lze nalézt v Kartagu.®® Zde se
zachoval zbytek zdi severni. Od porty triumfalis vedla schodisté na caveu. Dalsi vchody do

arény se nachazeji v severozépadni ¢asti objektu.

3.1.1.5. Forum

Pfesna poloha fora (Obr. 9) pochazejiciho z doby mauretanského kralovstvi neni
dosud zcela jasna. Existuji dvé pravdépodobné moznosti jeho umisténi. OvSem lze taktéz
piedpokladat, ze byla v Caesareie postavena fora dvé soucasné jako je tomu napiiklad
v Leptis Magné. V prvnim piipadé by se melo forum nachézet severozapadné od divadla na
misté staré turecké mesity. Dnes se zde lezi mistni nemocnice.®® Aviak pii sondézi, ktera zde
probéhla roku 1929, byly objeveny substruktury z pravidelnych opracovanych kament o
velikosti 0,30x0,40x0,20 m a spolu s nimi velké mnozstvi fragmentii dekorace architektury,
na zaklads které byly datovany do obdobi vlady Juby I1.%

Podobné schéma se opakovalo ptfi vyzkumech vroce 1978 v misté sousedicim

s divadlem, béhem kterych byl objeven na dvou stranidch ohrani¢eny portikus. V té€sné

® Leveau 1984, 40 .
% Leveau 1984, 40.
% |eveau 1984, 40.
%7 Leveau 1984, 41.
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blizkosti portiku lezely poziistatky struktur interpretované jako obchody.®® Aktualng viditelné
pozustatky jsou datovany do severovského obdobi. Bylo zde vSak nalezeno nékolik znovu

vyuzitych fragmenti dekorace z carrarského mramoru datovanych do kralovské doby.69

3.1.1.6. Chramove stavby

Zde muzeme zafadit tzv. ,,Velky zapadni chram®. Objevil jej V. Waille pii
vykopavkach v letech 1902 — 1903. Jedna se o podiovy chram o rozmérech 30 m x 15,45 m.
Prvni tfetinu podia zabiral pronaos chramu. Samotna cela méfila 22,60 m x 10,50 m. Na
podium vedlo schodisté o 14 schodech. Kazdy z nich byl 0,21 m vysoky a 0,30 m S$iroky.
Béhem destrukce zbytkll stavby z divodu vystavby nového hotelu, byla objevena blize
neurcend krypta. Stavba byla umisténa v centralni ¢asti pomérné rozsahlého peribolu. Jeho
rozmé&ry Waille odhadl z vnéjsiho pohledu na 140 m x 62 m. Posvatny okrsek obklopovaly
portiky. Primér sloupt v portiku se pohybuje 0,80 az 0,88 m. Galerie portikii dosahovala Site
az 8 m. Tento komplex byl datovan do obdobi vlady Juby II. na zéklad€¢ dedika¢niho napisu
pobliz chramu.”® Kromé samotného napisu bylo pfi vykopavkach objeveno nekolik fragment
sochy v nadzivotni velikosti. Pfi vyzkumech roku 1960 byla objevena dalsi koncetina, av§ak
z fragmentt nebylo mozné urcit konkrétni osobu ¢i bozstvo.

Maly zépadni chram odhalil vyzkum J. Gazagna pouze necelych 40 m zapadné od
peribolu Velkého zapadniho chramu. Tento objekt méfil 9,20 m x 8,80 m. Jednalo se o
podiovy tetrastylovy chramek typu prostylos. K nému nalezela mensi kolonéda a ptistupove
schodiste. V tésné blizkosti se podaftilo nalézt dedikaci Venusi.”

J. Lassus odkryl zbytky, pravdépodobné svatyné, v té€sné blizkosti substruktur majaku
na ostrove Joinville. BohuZzel se z tohoto objektu zachovala pouze apsida o priméru asi 4,40
m. Interpretace svatyné vychazi z alexandrijské piedlohy. Na ostrové Faros se v podobné
pozici nachazel Isidin chramek."

O Iseu mame zminku u Plinia v rdmci popisu kultovnich aktivit krale v Isidiné chrdmu

v Caesareie. (Plinius Starsi, Hist. Natur. V, 51, X.)

% |_eveau 1984, 43.
% Roller 2004, 123.
" <DIVO AUGUSTO SACRUM> In: Waille 1902, 31.
™ Leveau 1984, 64.
"2 eveau 1984, 65.
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G. Ch. Picard ptedpokladd existenci chrdmové stavby v tésné blizkosti scaenae
divadla, na zaklad¢ interpretace struktur ptiléhajicich ke stavbé, jejichz ucel nebyl zcela
zfejmy. Podobné schéma se nachéazi u divadel v Meridé & Leptis Magng.”

Locus Augusti je mistem raného imperialniho kultu. Nejedna se o klasickou
chramovou stavbu. Svou vyzdobou nam mize &asteéné piipominat Aru Pacis v Rime. Jedna
se o oltdf umistény v posvatném haji ozdobeny girlandami, stromy a jinymi floralnimi

motivy.”* Analogicky objekt se nachazel téz v Lugdunu.”

3.1.1.7. Kralovska rezidence

O kralovském sidle (11) jako takovém bohuzel opét nemame zadné pisemné zpravy.
Avsak v tésné blizkosti ptistavu byly objeveny struktury paldce ¢i sidla spravce provincie. Na
zaklad¢ podrobnégjsiho prizkumu objektu, zde byla zachycena ptedchozi faze, jez zahrnovala
mozaiky i drobné&jsi nalezy vysoké umélecké kvality. Poloha stavby by zaroven odpovidala
rozvrzeni mést helénistickych panovnikii a snaze piipodobnit piistav Caesareie a jeho okoli
tomu, co jiz dobfe zname napiiklad z Alexandrie u Egypta. Dataci podporuje také mnozstvi
archeologickych nalezii v bezprostiednim okoli stavby Vv podobé bohaté architektonické i
sochaiské dekorace, datované kolem pielomu letopoctu.”® Nékteré reliéfy ptipominaji

vegetatni styl kvétin a stromil pouZity na Afe Pacis v Rimg.”’
3.1.1.8. Pristav

Jednim z klicovych prvki kralovského mésta je jeho piistup k moti a piistav (1) jej
umoziujici. O ném se ve struénosti zmifnuje Strabon.”® Zde se oviem omezuje pouze na
informaci o existenci ptistavu (Obr. 10) a ostrivku, ktery jej uzavira. Pfistav byl rozdélen na
tii Casti, kazdd z nich byla ur¢ena pro jiné ucely. Datace vSech jeho ¢asti neni zcela
objasnéna, ani na zéklad€¢ n€kolika vyzkumi, které zde prob&hly v minulém stoleti. Nékteti

badatelé se domnivaji, Ze se jedna o dilo architektii Juby II. pfipadné jeho néstupce Ptolemaia.

¥ Leveau 1984, 63.

™ Pozn. Absence citované literatury, nemoznost dohledat pfesnou podobu objektu.
" Roller 2004, 127.

"® Leveau 1984, 48.

" Roller 2004, 125.

"8 Strabon, Geogr. XVII, 12.
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Objevuje se i datace kolem roku 40 n. |. V tom piipadé by se mohlo jednat dokonce o jeden
z ranych pogini cisafe Claudia t&sné po dobiti Caesareie.”

Vojensky pfistav lezi pfimo mezi ostrivkem a pobiezim. Svou dispozici se otevird k
vychodu, kde se nachazel ptistav oznacovany jako obchodni. Az ptekvapiveé uzky priplav je
odhadovan rizné. Dle A. Ravoisi¢é mohl méfit 10,2 m. Oproti tomu jej Giret odhaduje na
celych 15 m, ale i v tomto piipadé je vSak priplav pomérn¢ stisnény. Ze zapadu jej chranila
mohutna zed’. Hloubka dosahovala okolo 2,5 m. R. Cagnat pocita s kapacitou asi 13 plavidel
typu liburna.®

Ptiléhal z vychodni strany k vojenskému ptistavu. Na dné bylo objeveno mnozstvi
fragmentarni architektury. Dale zde lezely zbytky dvou fimskych lodi, z nichz jedna jesté
stale obsahovala olovéné ingoty.81

Rybatsky pfistav se nachazel v nejvychodnéjsi c¢asti. Vzhledem ke zdejSimu
skalnatému pobiezi, které je bohaté na mnozstvi rozmanitych druhii ryb se piedpokladala
existence prumyslu i obchodu zaméteného na rybolov a zpracovani ryb. Roku 1967 zde
probéhl mensi prizkum dvou britskych potap&cl R. A. Yorka a D. P. Davidsona, ktery odhalil
Vjizni ¢asti rybarského piistavu sadky slouZici k odchovu ryb, doplnéné v bezprostiedni
blizkosti o nadrze k ulozeni a nasolovani ryb. Nadrze byly ¢astecné vyhloubeny do skalniho
podloZi a ¢aste¢n& zdéné, mély pravidelny tvar 2x2x2 m.*

Majak na ostrivku Joinville byl objeven pti vykopavkach roku 1960. J. Lassus datoval
tyto pozistatky do obdobi pozdniho helénismu. Jeho teorie o inspiraci majakem v Alexandrii
u Egypta je hojné piejimana®®>. Odhadovana vyska objektu ¢ini bezmala 36 m. Ze severni
strany k majaku pfiléhala blize neurCena svatyné menS$ich rozmérd, ze které se dodnes
zachovala pouze ¢ast s apsidou. Kromée toho zde byly identifikovany zbytky zdiva typu opus

reticulatum.®*

3.1.1.9. Distribuce vody

Ackoliv lazenské komplexy pritomné v Caesareii jsou az pozdéjsi, Philippe Leveau se

na zéklad¢ vlastnich vyzkumi domnivd, Ze byla vyuZivadna po celou dobu stile zakladni

™ Leveau 1984, 47.

8 Cagnat 1913, 200-282; Leveau 1984, 47.

8 Leveau 1984, 48-49; York, Davidson 1969, 10.
8 Leveau 1984, 50; York, Davidson 1969, 10-11.
8 MacKendrick 1980, 208

8 Lassus 1959, 219.
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distribucni sit. Ta byla dale upravovana a rozvétvena tak, aby zdsobovala novou zastavbu,
aviak jeji sté&Zejni asti pochazely jiz z obdobi vlady Juby IL® Ackoliv se zde predpoklada

pritomnost mensich 1azni, bohuzel z tohoto obdobi nebyly archeologicky doloZeny.

3.1.1.10. Blize neidentifikované objekty

Roku 1957 J. Gazagne nalezl na mist¢ dneSni radnice a muzea ¢ast portiku o délce
18,45 m a Sifce 3,30 m. Na nékterych mistech se zachovala ¢ast stylobatu, n¢kolik fragmenti
mozaiky. V rohu portiku byly umistény 3 korintské hlavice. Fragmenty dekorace se zdaji
lehce nesourodé, z tohoto diivodu se nékteti badatelé domnivaji, Ze se jedna o znovu vyuzité
zbytky vyzdoby skéné frons z kralovské faze divadla (Obr. 11). Stylisticky zapadaji do 1.
poloviny 1. stoleti n. 1.%°

Nemén¢ zajimavou stavbou je i 45 m dlouha kolondda s mohutnymi sloupy o priiméru
0,90 m. Vzdélenost interkolumnii dosahuje ptesn¢ tifi metri. Pravdépodobné se jednalo o

‘. i . 87
soucast komplexu nalezejici ke svatyni.

3.1.2. Volubilis

Mésto Volubilis (Obr. 12) lezi ve vnitrozemi dne$niho Maroka, asi 170 km vychodné
od hlavniho mésta Rabatu. Jeho strategickou polohu objevili pravdépodobné jiz Fénicané,
ktefi mésto zaloZili v obdobi t&sné po zaloZeni pobiezniho Lixu.®® Prvni znamky trvanlivéjsi
architektury jsou zaznamenany z punské doby. Béhem nadvlady mauretanskych krald se
pravdépodobné pokracovalo v ptivodnim libyjsko-punském stylu.89

Mésto tézilo pfevazné z péstovani oliv, av§ak A. Jodin se domniva, ze tudy prochazela
obchodni stezka vedouci z pohoti Atlas k pobfeznim méstim.*® Pohoii bylo vzdy velmi
bohaté na rozli¢né kovové rudy a nalezisté¢ drahych kament. Na zakladé mnozstvi luxusnich
pfedméti datovanych do obdobi klientského statu J. Carcopino usoudil, ze Juba II. po
zahrnuti mésta pod svou vladu ucinil z Volubilidy svou druhou rezidenci.®* Oviem chybi
jakykoliv dalSi rozhodujici dikaz, ze by tomu tak skutetné¢ bylo. Zejména piedméty

vyhotovené zbronzu se vyznacuji vysokou uméleckou kvalitou. Mezi nejvyznamnéjsi

% Leveau 1984, 55-57.

8 |eveau 1984, 43.

8 Leveau 1984, 44.

8 Jodin 1987, 23.

8 Jodin 1987, 24.

% Jodin 1987, 24.

% Carcopino 1933, 167—190; Coltelloni-Tranoy 2002, 81.
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ptiklady patfi napiiklad bronzovéa busta Juby II., Catona Utického, nezndamého mladika a
mnozstvi postav ruznych velikosti i zanrd. Architektura z této doby se zachovala pouze
Vv podobé fragmenti dekorativnich prvkl ptfipominajicich vyzdobu typickou v augustovské
dobé, zhotovenou z carrarského mramoru, kromé nich bylo nalezeno nékolik ionskych hlavic
pfipominajici hlavice pilastrti na kralovském mauzoleu v Tipaze. Mimo téchto fragmentl 1ze
zatadit 1 predchozi stavebni fazi tzv. Gordianova palace. Pod nékterymi z budov byly
nalezeny starSi struktury, které by mohly byt datovany do pocatku 1. stoleti n. 1., ale tyto
teorie nejsou podlozeny dal§imi argumenty. Na zdklad¢é téchto nalezh tedy nelze potvrdit
teorii, ze by zde skutecné mélo stat sidlo krale. Dokonce neexistuji zadné epigrafické
prameny, které by ji mohly podpofit.”? Vzhledem k dlouhodobé kontinuité osidleni, je mésto

dokonale piekryto fimskou zastavbou.

3.1.3. Lixus

Kromé Caesareii a Volubilidy se predpoklada z této doby nakladna ptestavba Lixu
(Obr. 13). Jedna se 0 pavodné fénickou obchodni osadu zaloZenou asi v 7. stoleti pf. n. L.
lezici na pobfezi Atlantského oceanu pouhych 40 km jihozapadné od Tingidy. Lixus byl totiz
spojovan s mistem, které zndme z baji jako Zahrady Hesperidek a tudiz s Héraklem, jenz byl
povazovan za Jubova mytického pfedka.93

Nachdzi se zde stavba prezdivana Palac Juby II., do jehoz doby byla datovan na
zékladé deponovanych ptedmétli i paralel v architektuie, kdy jednotlivé c&asti stavby
pfipominaji fimské villy z obdobi pozdni republiky. Palac lezi na jiznim svahu pahorku na
misté diivejSich zahrad a zdzemi Melkartovy svatyné (8).

Pivodné byl tento komplex interpretovan Michelem Ponsichem jako chramovy
kvuli jeho poloze vici posvatnému okrsku.” Tento mytus se snazi vyvratit Carmen Aranegui.
Jak je patrné z planku, jednotlivé Casti komplexu jsou dimysln€ propojeny systémem portikii,
kryptoportiki a peristylt.

Cast H (Obr. 14) znazorfiuje exedru ¢asteéné zahloubenou do skalniho podloZi,
Vjejimz stfedu se nachazela baze urCend pro sochu. Vnitini prostor zdobily sloupy
s korintskymi hlavicemi. Po obou stranach ji obklopovaly portiky. Casti F (Obr. 15) dominuje
vnitini hala, Ponsichem interpretovana jako chramové cela, avSak chybi jakykoliv naznak

podia, na kterém by stala. Podlaha haly se nachazi ve stejné irovni jako zbylé ¢asti k ni

% Coltelloni-Tranoy 2002, 84.
% Roller 2004, 191.
% Aranegui 2009, 37-38.
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pfiléhajici. Jak je patrné z planku, vedou do ni tii samostatné vchody. Je obklopena peristylem
(7). Posledni interpretace stavbu F piedstavuje jako oteviené triclium s vysledem. Analogii
Ize spatiit u villy z Albano Laziale v Italii (Obr. 16). Ze severni strany ji uzavira pulkruhova
exedra lezici v jedné ose s ¢asti H na severu a konvexni st€nou velké haly, ze strany jizni. K
casti G (Obr. 17) ptiléha opét pilkruhova exedra ze severu, z niz Gsti vchod do vétsi haly (3).
Jizni sténa haly je lehce konvexni. Za ni se nachdzi n€kolik menSich mistnosti (4). Dle
pudorysu se ani zde evidentné nejednd o chramovou stavbu.® Jizn& se déale nachazi mistnosti
jako oecus (6), Ci prostora s otevienou stfechou odkud mohlo proudit denni svétlo (5). Hlavni
vchod do celého komplexu se dle M. Ponsicha nachazel v misté kriptoportku na vychodni
strang,®® ktery naleZel piivodni svatyni. BohuZel misto samotného vchodu, jenz Ponsich
identifikoval, bylo pfi vyzkumech odstranéno a tak jej neni mozné podrobit dalSimu
zkoumani. Odtud by piipadny navstévnik prosel rovnou do atria (1) s korintskymi sloupy. Za
nim se nachézel nezastieSeny lichob&znikovity dvorek, jenz dale ustil do &asti G.*’

Jiz na prvni pohled stavba pfili§ nezapada do mistniho prostiedi. Portiky, exedry a jiné
prvky napadné ptipominaji pozdné republikanské villy z vlastni Italie. Podobné prvky lze
nalézt i u Herodova palace v Jerichu.*® Je jasné, 7e majitelem tohoto palace byl velmi bohaty
a mocny Clovek, jenz si mohl dovolit postavit palac nejen v tésném sousedstvi, ale také na
¢asti posvatného okrsku. To muze také Castecné podporovat myslenku, Ze se jedna o soucast
Jubova stavebniho programu, jez by zaroven zapadala do koncepce pouziti fimskych
stavebnich technik, S jakou se setkavame v Caesarelii.

S Lixem je spojovana tradi¢ni produkce gara, ktera byla hlavnim vyvoznim artiklem a

dilezitym zdrojem piijmi Mauretanie na poli mezinarodniho obchodu.

3.1.4. Ostatni

Podobné Tingis, ptes kterou proudila nejvétsi ¢ast obchodu s evropskym kontinentem,
se zda byt vhodnym kandidatem pro piipadnou zastavbu z ndmi sledovaného obdobi. Po
rozdéleni Mauretdnie na dvé nezavislé provincie, ziskala zdpadni z nich nazev Tingitana se
sidlem v pravé v Tingis, coZ pouze potvrzuje jeji podstatnou roli. Ackoliv to nelze

archeologicky dolozit, dala by se ocekdvat pfitomnost staveb srovnatelnych se zastavbou

% Aranegui 2009, 57.
% Aranegui 2009, 43; Ponsich 1981, 39—41; Coltelloni-Trannoy 2002, 100.
°7 Aranegui 2009, 49.
% Aranegui 2009, 51.
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v Caesareii.® Asi 45 km severné od Saly se do atlantského oceanu vléva feka Sebu, v tomto
misté a jeho nejbliz§im okoli bylo nalezeno na deset mensich méstecek, jejichz osidleni trvala
zhruba od 2. stoleti pi. n. 1. a byla opousténa patrn¢ se vznikem provincie.100 Avsak 1 pfes
vzrustajici prosperitu téchto pobieznich mést se zda, Ze nejvetsi skok mezi ptivodni a novou
zastavbou zaznamenavame pouze v Caesareii. Zatimco ostatni mésta stale zachovavala ve
stavebnictvi formu zalozenou na smési helénistickych a libyjsko-punskych prvki, Caesarea
zahrnovala jiz objekty jako divadlo, amfiteatr, stadion aj. Je velmi dilezité zminit, ze z celé
zapadni Casti Mauretanie se nenaSel snad jediny piiklad zdiva typu opus reticulatum.
Vzhledem k tomu, ze zatim nelze archeologicky dolozit konkrétni stavby z této doby, mtze to
sveédcCit alespont o urcité hranici, za niz se jiz nedostala vlna romanizace, kterd zasahla na
prvnim misté Caesareu jako kralovskeé sidelni mésto.

Za zminku stoji 1 lokalita na ostrové Mogador nedaleko pobfezniho mésta As-Sawira

v dnesnim Maroku.'%*

Toto misto bylo identifikovéano jako tzv. ,,Purpurové ostrovy*, o nichz
hovoii Plinius (Plinius, Hist. Natur. IX, 125-141).% Jiz Fénitané zde vyrab&li purpurové
barvivo, avsak lokalita byla jimi jiz zhruba v 5. stoleti pf. n. 1. opusténa. Archeologické nalezy
potvrdily, ze v obdobi vlady Juby II. zde zapocnula vyroba jak purpurového barviva, tak i
gara, avSak patrn¢ zanikla po vytvoreni provincie Mauretania Tingitana.

Stejné tak tomu je 1 v piipadé hispanskych meést spadajicich pod patronat

mauretanskych kralia — Cadiz, Carthago Nova ¢i Ta.rragona.103

Badatelé véri, ze 1 v téchto
méstech zanechal Juba II. svou stopu v podobé architektury. AvSak prozatim nebyla
archeologicky potvrzena, ba ani vyvracena. V né€kterych piipadech je na viné stav badani a
nedostate¢na dokumentace pii vykopavkach, které se odehravaly v pribehu poslednich dvou

stoleti. Jindy miiZze byt pti¢inou kontinuita osidleni ¢asto piesahujici az do soucasnosti.

3.2.  Samostatné stavby

Tato kapitola se vénuje dvéma objektiim, které nejsou ve své podstaté pfimou soucasti
zadného z méstskych celkli, avSak vice ¢i méné sjednim znich souviseji — konkrétné

s kralovskym méstem Caesareou. Prvnim z nich je akvadukt vedouci z Menaceru, zasobujici

% Roller 2004, 135.

190 Coltelloni-Tranoy 2002, 98.

191 Coltelloni-Tranoy 2002, 98; Roller 2004, 116-117.
%2Cravioto 295-296.

193 Coltelloni-Tranoy 2002, 109.
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(nejen) toto kralovské mésto. Jsou zde shrnuta zdkladni fakta a useky stavby, jez
pravdépodobné odpovidaji horizontu vymezenému obdobim vlady Juby II. Podobné je tomu
tak 1 u druhého z objekti, jimz je znamé kralovské mauzoleum v Tipaze. Jeho vyklad je vSak

detailnéjsi s ohledem na komplexnost stavby v zavislosti na stavu dochovani.

3.2.1. Akvadukt z Menaceru

Pro chod a rozvoj kazdého meésta ¢i osidleni je klicové zasobovani vodou. Mimo
Caesareie akvadukt zasoboval i hospodaiské zazemi ve vnitrozemi. Tim pfispival
k hospodaiské prosperité i rozvoji jak ruralniho tak urbanniho prostredi.’® Mistni akvadukt
ptivadél vodu z 30 km vzdaleného mista nedaleko dnesni vesnice Menacer. Celkova délka

105 Nejlépe dochovanymi ¢astmi, pravdépodobné

vedeni se odhaduje zhruba na 45 km.
pochazejicimi z kralovského obdobi jsou dva mosty ptes feky Oued Ilelouine a Oued
Bellah.'®® Na poloze Oued llelouine (Obr. 18) piekonava most tdoli mezi dvéma skalisky
v délce 137 m apozoruhodné vysce 34 m. Sestava z 3 pater arkdd. Vedeni se nachazelo
V nejvyssim bod€ mostu, spodni patro arkad umisténé ve vysce 8,40 m slouzilo k provazani a
udrZeni stability nosnych pilifd. Stejna technologie byla vyuZita i v Chabet Bellah (Obr.
19),"" kde je 26 m vysoky most tvofen dvéma patry arkad v délce 288 m. Oproti
predchozimu se nachazi ve vyrazné hor§im stavu dochovéni.'*®

Ob¢ zminované soucasti akvaduktu mohou jiz na prvni pohled pfipominat soudobé
konstrukce lezici na evropském kontinenté. Podobné technologické postupy lze sledovat
naptiklad u Pont du Gard (Obr. 21) nedaleko Nimes v jizni Francii, ¢i v Tarragoné, Meridé
(Obr. 22), Segovii (Obr. 20) v dne$nim Spanélsku.'® Vsechny tyto spojuje zéaroveil
predpokladana datace do obdobi Augustova principatu, piipadné tésné post-augustovské.110

, Y . v vevr ’ v o 111
Zaroven vSak Leveau poukazuje na moznost pozd&jsi datace uvedenych ¢asti akvaduktu.

3.2.2. Krdlovské mauzoleum v Tipaze

104 Roller 2004, 128.
105 | eveau — Paillet 1975, 80.
16 heud = feka

107 chabet = rokle

zadanym kritériim, ktera prace sleduje.
19| eveau 1984, 58-59.
19 eveau — Paillet 1975, 154.
1| eveau — Paillet 1975, 166.
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Stavba se nachazi necelych 40 km zapadné od mésta Cherchell a zhruba 65 km
vychodn& od hlavniho mésta AlZiru. Rozklada na vyvyseném kopci'*? asi 3 km vzdaleném od
pobiezi.

Prvni zminku vV antickych pramenech lze vyhledat v dile De chorografia, kde
Pomponius Mela hovoii o objektu jako ,,monumentum commune regiae gentis“ (Mela I,
31.).2 Jiz v antice tak byl pokladan za hrobku Juby IL a jeho manZelky Kleopatry Selené.™
Tomu napovida 1 fakt, ze lezi nedaleko hlavniho mésta. Nékdy se uvadi, Ze zde mohl byt
ulozen 1 Jublv syn Ptolemaios se zbytkem kralovské rodinylls. I pfes nejistou dataci,
charakter a forma hrobky napovidaji, Ze mauzoleum nemohlo byt postaveno pozdé¢ji nez
Jubou II. BohuZel vnitini inventaf hrobky byl v prib&hu d&jin vykraden.''®

I ptes mnohé snahy o znifeni tohoto objektu zndmé z mistnich dé&jin, zlstalo
mauzoleum pomérné dobie zachovano.'” Uz roku 1855 nafidil Napoleon IIL vykopavky,
které prinesly zasadni vysledky pro dalsi studium této stavby. V letech 1865 — 1866 vedl
prace na mauzoleu Louis Adrien Berbrugger, diky némuz vznikla vibec prvni védecka
publikace o této stavbé. Za zminku stoji 1 prace Oscara McCarthyho jako jedna z prvnich
systematickych studii na problematiku déjin alZirského tGzemi v fimském obdobi. Béhem

téchto vyzkumi byl nalezen, krom& dalsiho mnoZstvi zasahii zpiisobenych vykradagi,™®

puvodni skute¢ny vchod do hrobky, ktery lezel pod vychodnim nepravym vchodem.™®

12 poloha na kopci je spoleénym znakem numidskych mauzolei.

2 Roller 2004, 129; Gsell 1901, 73.

"4 Gsell 1901, 73.

15 Objekt 1ze oznadit nekolika riznymi nazvy. Nejéastéji se uvadi ,.Le Tombeau de la Chrétienne*
(Hrobka kiest’anky), tento nazev proslavily francouzské vyzkumy, které probihaly v 19. a 20. stoleti. V mistnim
arabském prostiedi se mizeme setkat s Kbor-er-Ramia (hrob Rimanky). Kiestansky nazev byl odvozen od
obrazce patrného na faleSnych vchodech, které byly sestaveny z obrovskych kvadri takovym zptsobem, ze
pripominaly motiv kiize umisténého v ramu. Oproti tomu arabské kmeny udajné vSe, co bylo postaveno pied
jejich ptichodem, povazovaly za fimské.

1 Gsell 1901, 74.

" Podle povésti mélo byt na prikaz mistniho pai roku 1555 srovnano se zemi, aviak muze tim
povefené udajné€ napadl roj divokych vcel, znovu se odmitli vratit a svou praci dokonat. V 16. stoleti se dale
pokusil Salah Reis prokopat samotnym kuzelem ve snaze nalézt vchod na stejné strané, jako se nachdzi na
hrobce v Medracenu. Stopy po tomto zasahu jsou patrné do dne$nich dni. Koncem 18. stoleti mélo byt dokonce
ostfelovano dély na rozkaz Baba Mohameda.

18 po staleti zde tidajn& véFici zakopavali v okoli mauzolea cennosti, které lupiciim takté padly za
obet.

™ Christofle 1951, 31.
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Od roku 1912 zde probihaly rozsahlé rekonstrukce (Obr. 23; 24), na které byly z velké
¢asti vyuzity kameny lezici bezprostfedné v okoli mauzolea. Prace vedl a publikoval Marcel
Christofle, ktery vyuzil, upravil a dale rozsifil poznatky o této stavbé. Vénoval se studiu
specifickych stavebnich znacek umisténych na jednotlivych kvadrech a dalSich
komponentech, které tvofii vlastni stavbu. Roku 1982 bylo mauzoleum zapsano na Seznam
svétového dédictvi UNESCO. Dodnes je soustavné napadano vandaly, a proto bylo roku 2002
zapsano na seznam chranénych staveb v ohrozeni.*?

Mauzoleum lezZi na ¢tvercovém soklu (63,4x63,4 m). Ma kruhovy pudorys o pruméru
60,9 m, s obvodem 185,5 m a tfistupiiovou krepidou. Po obvodu budovy jsou symetricky
rozmistény 4 nepravé vchody (Obr. 25) s bohaté zdobenymi architravy (Obr. 26). Za piiklad
muze poslouzit téméf kompletné zachovany nepravy vchod ze severni strany.121 Celkova
vyska stavby vcetné kuzelovité stupiiovité kopule méfi okolo 33 m. Jeho piivodni vyska se
viak odhaduje na zhruba 40 m."?? Na vrcholu se nachazela rozlehla platforma, na které bylo
pivodnd umisténo umélecké dilo — patrné socha,'®® kterd se vztahovala k osobnosti
pochovaného panovnika, pfip. jeho rodiny. Vnéjsi ¢ast stavby dekoruje celkem 60 polosloupi
s ionskymi volutami, dekorované dale pasy s rozetami. Z téchto se dochovalo pouze nékolik
fragmentt. Polosloupy obihajici hrobku sestavaly z 11 bubni. Kazdy buben zabihal do zdi
takovym zptsobem, aby byl co nejlépe ukotven a zabranilo se tak rychlejsi degradaci. Bubny
byly mezi sebou pfipojeny klamry. Bylo uZito tfech druhti — dfevénych, kamennych a
kovovych. Zde mizeme ptedpokladat vyuziti zdvihacich zatfizeni, kterd zname z fimského
stavitelstvi bohaté¢ popisovanych Vitruviem. Polosloupy jakoby podpiraji pomérné
jednoduché kladi. Z vychodni strany k mauzoleu pfiléhala obdéIna budova.'®*

Pii vykopavkach v roce 1855 byl objeven jiz zminovany pravy vchod v oblasti pod
vychodnimi nepravymi dvefmi. Vchod byl uzavien tfemi piekryvajicimi se kamennymi
posuvnymi deskami (Obr. 27; 28). Za dveimi se nachazi pomérn¢ nizka a tzka chodba
Clenénd dvéma dalsimi kamennymi deskami, tato tusti do ,,vestibulu Iv(“. Jednd se o
zaklenutou komoru dlouhou 5,3 m, Sirokou 2,5 m a vysokou 3,5 m. Tento nazev vestibul
dostal podle nalezeného reli¢fu dvou lvli umisténych nad prichodem do dalsi ¢asti hrobky

(Obr. 29). Reliéf byl pojat pomérné jednoduchym zpisobem. Zobrazeni nedosahuje valné

120 http://whc.unesco.org/en/news/178

121 Gsell 1901, 70.

122 Gsell 1901, 69.

123 Chennaoui 2010, 217; Christofle 1951, 15.

124 Tato se bohuzel nezachovala, a tudiZ nebyvé asto v publikacich ani zmifiovéna.
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umélecké kvality. Za vestibulem se nachdzi 4 schody ustici do 150 m dlouhé spirdlovité
chodby, opét odd€lené kamennou deskou. Podél stén této zaklenuté galerie se nachazelo
padesat vyklenkii uréenych patrné pro umisténi louci k osvétleni prostoru.125

Kruhova chodba mohla byt urena k tzv. ritudlnimu obchazeni pii funeralnich ¢i
vyro¢nich ritudlech. NejstarSim ptikladem stavby, kde se objevuje tento prvek kruhové
chodby, je mensi hrobka. Jedna se o jednoduchou variantu bez dalsiho ¢lenéni (Obr. 30). Poté
chodba vede do centralni Casti stavby, kde se nachazi uzka chodbicka uzaviena kamennou
deskou, za ni nasleduje mensi zaklenutd komora — ptredsiii s rozméry 4 m na délku a 1,5 m na
Sitku, za kterou se jiz nachazela vlastni pohfebni komora o délce 4 m a Sifce 3 m.*® Do stén
pohfebni komory byly ze tii stran zahloubeny pomérné malé vyklenky. Urny s pohiebni
vybavou staly také patrné na lavicich, které nejsou dochovény.127 Ani dalsi obsah pohiebni
komory se bohuZel nezachoval. Stéphane Gsell vSak vyslovil hypotézu, Ze by se mohlo jednat
o faleSnou pohiebni komoru, zatimco ta prava, patrné stile nedotéena, by se mohla nachazet
v dalSim prostoru nad touto. Hledal tak inspiraci a vysvétleni v uspotfaddani egyptskych

d.'?® Zadny z vyzkumi vsak nepotvrdil, Ze by se takova daldi komora v mauzoleu

pyrami
nachdzela.

Na stavbu bylo pouzito né€kolik druhi kamene, zejména piskovec a vapenec. Pii
rozsahlych rekonstrukcich bylo nalezeno velké mnozstvi kament se zminovanymi stavebnimi
znaCkami. Povrch kvadrii byl upraven takovym zplisobem, aby bylo ziejmé, zda se jedna o
licovou stranu ¢i ne. Podle nejnovéjsiho vyzkumu, kterému se v roce 2013 vénoval Youcef
Chennaoui, se ukazalo, Ze k extrakci kamene dochazelo v 1 lomu hned nékolika zpisoby.

Zatimco vapenec, ktery se dovazel z lomu na lokalité¢ Bérard, byl pouZit v jadru stavby, tézky

nazloutly piskovec tvofil vné&jsi plast’ a byl dovezen z lomu v Sidi Said.'?

125 Kralovské mauzoleum v Tipaze predstavuje zaroveii jakysi prechodovy &lanek k pozdgjsim
kiestanskym dzedarim, jez maji s mauzoleem nékolik spole¢nych znakt.. Pfedn¢ jde o vnitfni uspofadani —
konkrétné i1 kruhovou galerii a soustavu komor. Nejprve jsou tyto stavby jednodussi, uvnitf maji kruhovou
chodbu po celém obvodu stavby, ktera Usti do jedné pohiebni komory. Tato se pozdéji dale transformuje do
rozvétvené sité mensich chodbicek a zejména komor pro vétsi mnozstvi pochovanych. Jsou typické pro mistni
kfestanskou komunitu, Casto zde nachazime vyobrazeni a dekorace s kiestanskou tématikou. Byvaji to i celé
komplexy - opét na vyvySeninach. Nejznaméj$i lokalitou je komplex dZedart z izemi dne$niho AlZirska, jedna
se o lokality Tiaret a Frenda. Zde se nachdzi dzedary C a F, které¢ jsou znamé svym dobrym stavem dochovani.

1% Gsell 1091, 71.

7 Christofle 1951, 24.

1% Gsell 1901, 72.

2% Chennaoui 2010, 220.
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Svym vn&jSim vzhledem se objektu nejvice podoba mauzoleum v Medracenu
(Obr.31). To je datovano do 3. stoleti pf. n. 1. a pokladano za nejstar$i znamy piiklad
numidské monumentalni architektury. Jednd se opét o tumulovou hrobku z pravidelné
opracovanych kamennych kvadrii. Ma lehce cylindricky tvar, obvod objektu ¢ini 184,8 m a
dosahuje praméru téméf 60 m. Jadro stavby sestava z nepravidelnych fad na sucho
pokladanych kamenti. Vrchni ¢ast tvofi 23 stupiill, na jejichz vrcholku se nachéazi platforma o

0 patrné opét pro umisténi sochaiského dila souvisejiciho s osobou

priméru 11,4 m*
pohibenou uvnitt tumulu.

Mauzoleum v Medracenu je po svém obvodu dekorovano egyptizujicimi architravy
(Obr. 32). Dalsi egyptizujici prvky se nachazeji v oblasti 3 nepravych dveti, z nichz ani jedny
neposkytuji ptistup do vnitinich prostor hrobky. V tomto piipad¢ byl skute¢ny vchod umistén
na urovni tfetitho stupné tumulu z vychodni strany. Tvofili ho funkéni kamenné, udajné
sklapéci dvete, které bylo mozné opétovné uzavirat i otevirat. Za nimi navazuje 17 m dlouha
chodba, jejiz stény zdobi zbytky Stuku. Chodba usti rovnou do pohiebni komory. V této
chodbé se naslo nékolik lavic ve vysce asi 30 cm nad zemi slouZzici k uloZeni pozustatki
zemielych a milodari. Krom¢ patrnych stop po pozaru se zde nalezlo né€kolik osobnich
pifedmétti zanechanych vykradaci, avSak opét nic z pohiebni V}'/bavy.131

Dalsi stavba, kterd mohla poslouzit jako pfedloha pro kralovské mauzoleum je znamé
mauzoleum Augustovo. Problematické je vSak jak z hlediska datace, tak i z hlediska jeho
vnéjsi podoby. Nelze totiz vytvofit dle aktualniho stavu jeho ptesnou rekonstrukci. Déle, jak
jsem jiz zminila, mohlo byt mauzoleum v Tipaze funeralni stavbou Boccha II. postavenou 0
celou generaci dfive, nez se Juba ujal Vlaidy.132 Neni tudiz vylouceno, Ze mohl vyuzit jiz
stojici hrobku Boccha pro ulozeni vlastniho pohibu. Lze vSak objevit i opacnou teorii, podle

niz bylo naopak mauzoleum Augustovo inspirovano stavbou v Tipaze.133

130 Gsell 1901, 66.

131 Gsell 1901, 67.

132 Roller 2004, 129-130.
133 Reeder 1992, 275.
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4, Syntéza stavebniho programu Juby II.

Tato Cast syntetizuje informace obsazené v piedeslych kapitolach, aby vypovédéla o
prepokladané podobé stavebniho programu Juby Il. Je nutné zhodnotit vlivy, které zde mohly
pusobit. V ¢em se liSila Mauretanie od ostatnich klientskych kralovstvi a co bylo naopak
jejich spoleCnymi rysy. Které ztéchto znakli je mozné pozorovat na stavbach a odkud
pravdépodobné vychazeji.

Aby bylo mozné definovat a vymezit Jubovu Mauretanii ve vztahu k soudobym
staitnim utvarim, kterymi byla ¢i mohla byt ovlivnéna, je nutné nejprve popsat jeji vztah
k fimskému impériu. Jak je patrné jiz z prvni ¢asti kapitoly struéné pojednavajici o historii
Numidi, byla tato numidska kralovstvi jiz od 2. stoleti pt. n. 1. v pomérn¢ tzkém kontaktu
s Rimem. Neni jisté, jakou formou bylo spravovano tizemi Numidie po Caesarové vitézstvi.
Aviak béhem této doby je pravé v Rimé vychovavan Juba II. v domé Oktavie,* jisté
v uzkém kontaktu s Oktavianem, budoucim principem Augustem. Je tieba zdiraznit, Ze pravé
vychova v Rim& je jednim z hlavnich spole¢nych ryséi vladet klientskych monarchii.'*®
Mnozi synové z kralovskych dvorii byli posilani do Rima za uelem ziskani ¥imského
vzd&lani.**® Ackoliv byl Juba odveden Caesarem po porazce a sebevrazdé otce Juby L. v bitvé
u Thapsu, bylo toto pravidlo ve své podstaté zachovano. Vzdélani a vychova mladych
»deédict* nespocivala pouze ve formé Skolni, ale zarovenh méli moznost stat po boku velkych
fimskych politiki. Veskeré znalosti a zkuSenosti takto nabyté bylo mozné pozdéji vyuzit
béhem jejich vlastni vlady. Zaroven jim byly vstipeny zdsady klientsko-patronského vztahu,
ktery je v Rimé zasadnim prvkem jak na tirovni b&zné populace, tak také na poli mezinarodni

137

politiky.™" Obdobna prava a povinnosti, ktera mé¢l patron a jeho klient v ramci spole¢nosti,

miZeme pfenesend spatfovat ve vztahu Rima jakoZto patrona a kralovstvi v roli klienta.**®
Juba II. se nachazi po boku Octaviana v obdobi pro Rim skute¢n& revoluénim. Rimské
impérium prochazi fadou politickych i spolecenskych zmén. Mimo jiné podnika Octavianus —
Augustus nékolik vojenskych taZeni. Jak je tedy z tohoto patrné, vzdélani a vychova v Rimé

byla idealni pro dédice klientskych monarchii k vSestrannému rozvijeni jejich vlastnosti a

3% Roller 2004a, 1.

135 Braund 1984, 9; Roller 2004b, 268.
136 Braund 1984, 16.

B7 Roller 2004b, 268-269.

138 Braund 1984, 23-26.
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139 . y . L. ) .
Na zékladé nalezeného napisu z Caesareie lze téz

zkuSenosti, které aplikovali béhem vlady.
usuzovat, ze organizace alespon nckterych jednotek v Mauretdnii, alespon c¢astecné
kopirovala fimskou piedlohu — jiz zminovana cohors urbana. AvSak pro potvrzeni je
zapotiebi vice dat. V této dobé se z Augustova popudu — nejen v Rimé realizuji mnohé ze
stavebnich projektii.

Ze staveb, které jsou zahrnuty v této praci, lze vybrat ty, které nesou znamky vlivu
zrovna bujici architektury augustovského obdobi, jejiz analogie 1ze nalézt jak v provinciich,
tak i v samotném Rimé. V tomto kontextu lze poukazat na nékolik staveb z Caesareie, které
jiz svym ucelem evokuji fimské vlivy, jako je pfitomnost cirku ¢i amfiteatru. Mimo téchto
objektli ryze vefejného charakteru, je ztéto doby dolozeno nékolik kultovnich staveb,
konkrétné se jedna o podiové chramky. Nékteré z dochovanych ¢asti akvaduktu, zasobujici
mesto lol-Caesareu, vykazuji znaky ndpadné podobné soudobym objektim z evropského
kontinentu. Dale byl v Caesareii identifikovan minimalné jeden objekt, ktery poukazuje na
existenci Augustova kultu. Juba II. jako vladce vazalského kralovstvi vdécil za své postaveni
pravé Augustovi. Jakakoliv funkce ud&lena ze strany Rima mohla byt pfidélena a za vazna
provinéni. Vladci tak zakladali mésta pod ndzvem Caesarea a postupné se objevovaly znaky
pozdg&ji popularniho cisarského kultu.**

Roku 25 pf. n. . byly Augustem definovany hranice Gzemi, kterému dal jméno
Mauretanie podle stejnojmenného kralovského utvaru v severozdpadni Casti dnesniho Maroka
a Juba byl ustanoven kralem spravujicim toto Gzemi. Bylo pro Jubu nezbytné legitimizovat
SVOU pozici v ramci této oblasti. Opiral se ¢asteéné o mytického predka Hérakla, s nimz byl

udajn& spriznén z otcovy strany.**

Pravdépodobné jen tato ,,genealogicka® ptibuznost mohla
zdtivodnit vystavbu vlastniho paladce na misté staré¢ svatyn¢ Hérakla-Melkarta v Lixu, jehoz
prvky napadné odpovidaji pozdné republikdnskym villdim z Kampanie. Skrze jeho manzelku
Kleopatru byl jeho rod propojen s dynastii Ptolemaiovct. Odtud je mozné vysledovat urcité
prvky, zachované zejména v Caesareii, jejichz analogie lze hledat v samotné Alexandrii.
Naptiklad pokud jde o rozloZeni pfistavu s majdkem a Isidinym chramkem na ostrivku
Joinville, ¢i umisténi kralovského palace rozkladajiciho se v blizkosti pfistavu. Zaroven lze

vytusit inspiraci u helénistickych vladcti nejen ve stavebnim programu. Nalezy mnozZstvi soch

z feckého mramoru v okoli palace, které jsou kopiemi klasickych dél feckych sochari,

139 Braund 1984, 16; Roller 2004b, 98-99.
0 Roller 2004b, 126.
1 Roller 2004b, 154-155.
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poukazuji na snahu shromazd'ovat luxusni piedméty vysoké umélecké kvality.*** Na zaklade
dotovani stavebnich projektli v Athénach lze jist¢ uvazovat o mozné podpote dalSich mést
mimo uzemi samotné Mauretdnie, zejména ve méstech, kterym byl Juba patronem jako
Kartdgo Nova ¢i Tarragona. Kromé podpory stavebnich projekti se prezentoval jako

3 Tyto kralovy z4jmy vedou D. W.

vSestranny ucenec zabyvajici se nejriznéjSimi obory.
Rollera k ptedpokladu, ze mohla byt v Caesareii zaloZena stavba ¢i komplex dle vzoru Musaia
Vv Alexandrii, ackoliv nebyly nalezeny byt jen zbytky stavby potvrzujici jeji existenci.
V tomto ohledu ml¢i i literarni prameny.

V ptipadé nékolika dalSich staveb Ize stejnou meérou vysledovat objekty obdobné
formy v Herodové mésté Caesarea Maritima. Zde je tfeba zminit napadnou podobnost
V samotném rozvrzeni mest a staveb uvnitt jako celku. Lze takto pozorovat spole¢né ,,trendy*
¢i predlohy, naptiklad v jiz zmifiované Alexandrii.

Vzhledem k tomu, ze byl Juba legitimnim synem posledniho z numidskych kralt Juby
I., Ize v jeho stavebnim programu ocekavat i projevy berberského elementu. Spojeni tohoto
mistniho vlivu s helénistickym je mozné spatfit kupiikladu u Mauzolea v Tipaze. Pfi prvnim
pohledu vidime jasnou analogii stumulovou hrobkou v Medracenu. Samotna vnitini
spiralovita chodba nachdzi svou paralelu v mensi hrobce nedaleko Medracenu. Jiz na prvni
pohled si v§ak mlizeme povSimnout veskrze feckych prvki, jako jsou naptiklad i6nské hlavice
pilastri po obvodu stavby, ¢i dekorace osténi nepravych dvefi. Stejné tak i rekonstrukce
s plastikou v podobé¢ spiezeni umisténé na ploché platformé - v nejvyssi ¢asti tumulu, vychazi

z teorie o vlivu helénistické pohiebni architektury.

142 Colteloni-Trannoy 2002, 103.
13 Alfoldi 1979, 71; Roller 2004a, 2—4.
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d. Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo vykreslit moznou podobu stavebniho programu Juby II.
Vzhledem k tomu, Ze v tomto piipadé neni mozné opfit se o jakékoliv informace z literarnich
pramenti, zahrnuje tato prace soupis staveb, Ci architektonickych prvki, které je mozno
z rozliénych divodi zasadit do sledovaného horizontu.

V ptipad¢ Caesareie, je mésto vystaveno v téméf pravidelném uli¢nim planu. Ackoliv
neni zcela pravidelny, nese urcité znaky snahy o adaptaci, avSak predesla zastavba zabranuje
vytvofit pifisn€ ortogonalni systém ulic. Jak je patrné z ptedeslého, pievazna Cast
architektonického dekoru nese taktéZz zndmky fimského vlivu. Na ptikladu amfiteatru lze
demonstrovat urcité znaky lehce neobratného experimentovani v architekture. Samotny tvar
objektu piipomina spiSe cirkus. Tento zvlastni tvar se vysvétluje absenci stavby, ktera by
mohla byt amfiteatru v Caesareii pfedlohou.

Naptiklad u fragmentli vyzdoby scény divadla lze pozorovat helénistické vlivy
s men$imi inovacemi. G. Ch. Picard se tak domniva, ze byly tyto vlivy zprostiedkovany spise
a7z Rimem.'*  Zaroven si nelze nepovSimnout napadné podobnosti s dalSimi mésty
klientskych monarchii. Napiiklad Caesarea Maritima postavena Herodem Velikym ma velmi
podobnou dispozici i polohu vetejnych staveb vici piistavu, ktery Juba i Hérddés prevzali
patrné z Alexandrie. Né&kteti badatelé se domnivaji, ze vzdjemna podobnost klientskych
kralovstvi byla dédna nejen pouhou moédou, ale 1 politickym tlakem odrazejicim se na urovni
umélecké i stavitelské.'™ O tomto hovoii Suetonius: ,, Krdlové sprdtelenych a spojeneckych
narodu zalozili, kazdy ve svém kralovstvi, mésta s nazvem Caesarea. vSichni pak dohromady
se rozhodli spolecnym nakladem dokoncit v Athénach davno zacaty chram Dia Olympského a
zasvétit jej géniu Augustovu. ... * (Suetonius, De vita Caes. 11, 60.).

Zajimava je domnénka Phillipa Leveau, ktery uvadi mozny ucel takto razantni
promény. Zejména u staveb jako divadlo, amfiteétr, cirkus lze tusit snahu o adaptaci mistniho
zpusobu zivota na fimsky. Zaroven ptedstavuje piilezitost vybudovat si image ,krale
stavitele po vzoru velkych helénistickych panovniki.

Specificky problém ptedstavuji kultovni stavby, o jejichz existenci vime z literarnich,
epigrafickych ¢i numismatickych pramenti. Tyto konkrétni stavby vSak dosud nebylo mozné
ztotoznit s nalezenymi strukturami. Naopak stavby, prozkoumavané béhem zachrannych

vyzkumu vétSinou jiz v predminulém stoleti, nebyly identifikovany ani na zakladé dedikaci ¢i

144 |_eveau 1984, 24.
145 | eveau 1984, 24.
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napist. Vyjimku ptredstavuje Maly chram v Caesareii s dedikaci Venusi a dale pravdépodobné
Augustiiv chramek. Oba tyto jsou podiové, v uzavieném okrsku. Bohuzel neni moznost tyto
stavby znovu odkryt, jelikoz musely jiz v minulosti ustoupit dalsi zastavbé.

Zminovana teorie P. Leveau, je podpofena i nedavno zvetfejnénymi vyzkumy v Lixu,
které nam predstavuji honosny palac v fimském pozdné republikanském stylu. Ackoliv
zapada do koncepce, a 1ze zde hledat spojitost s vystavbou v Caesareii, nemizeme tvrdit se
stoprocentni jistotou, ze jde skuteéné o kralovsky palac. Zda tento stavebni program byl
veskrze ovlivnén Jubovym pobytem v Rimé, jak Ize ze zbytki staveb v Caesareii usuzovat, &i
piedstavovala pouze hlavni mésto na o¢ich Rimu, mohou potvrdit & vyvratit pouze nové
komplexnéjsi archeologické vyzkumy.

Téma stavebniho programu Juby II. nelze uzaviit s jasnou vypovédi o jeho koncepci.
Na zékladé uvedenych informaci lze konstatovat, Ze tato koncepce neméla jednotny charakter.
| vtomto pomérn¢ malém mnozstvi staveb lze spatfit riizné vlivy a inspirace, které ovSem
odpovidaji aktualnim trendiim ve stavitelstvi.

Na zaklad¢ vySe uvedenych dat 1ze vypovédét, ze témét kazdy objekt ¢i jejich soubor
vykazuje znaky typické v soudobém Stfedomoii. Je zde mozZno spatfit tendence
sebeprezentace jako helénistického panovnika v ohledech kulturnich 1 uméleckych. Dale zde
nachazi své misto bujici fimsky element v podobé¢ staveb 1 dekorace, které byly v této oblasti
jistou novotou. A kone¢né lze nalézt i urcitou navaznost na mistni kotfeny, kterou je mozno
spatfovat v Mauzoleu v Tipaze. Na zdklad¢ ptedeslych rozborii, zde miZeme vysledovat
inspiraci v Herodov¢ stavebnim programu, ale nejvice v architektuie fimské. Samoziejmé se
nabizi i otazka, do jaké miry se podilel Juba II. na vystavbé téchto staveb, ale na to jiz patrné
nebudeme moci nikdy odpovédet.

Tato prace predstavuje nastin mozné podoby stavebniho programu Juby II. s ohledem
na aktudlni stav badani a minimdalni pocet architektonickych pozistatki. Snad lze do
budoucna doufat v nova data, ktera by pomohla poodhalit dalsi fakta ohledné této

problematiky.
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Antické prameny

Mela = Pomponius Mela: De chorographia. Prekl. G. Parthey. In: Pomponii Melae De
chorographia libri tres. 1867.

Pausanias, Descript Grae. = Pausanias: Descriptio Graeciae. Piekl. H. Businska. In:
Pausanias: Cesta po Recku. Anticka knihovna 20. Praha 1973.

Plinius Star$i, Natur. hist. = Plinius StarSi: Naturalis historia. Prekl. J. Bostock. In: Plinius
The Elder: The Natural History. 1855.

Plutarchos, Bioi Pardlléloi. Piekl. J. Hartmann. In: Plitarchos: Zivotopisy slavnych Rekii a
Rimani. Zivé dila minulosti 50. Praha 1967.

Sallustius, Bell. Jug. = Gaius Sallustius Crispus: Bellum Jugurthinum. Ptekl. A. Rausch. In:
Gajus Sallustius Krispus: Katilinovo spiknuti, Valka s Jugurthou. Svétova cetba 292.
Praha 1962.

Strabon, Geogr. = Strabon: Geographica. Piekl. H. L. Jones. In: The Geography of Strabo.
London 1924.

Suetonius, De vita Caes. = Gaius Suetonius Tranquillus. Pfekl. B. Ryba. In: Suetonius:
Zivotopisy dvandcti cisafii. Anticka knihovna 24. Praha 1974,

Tacitus, Ann. = Publius Cornelius Tacitus. Piekl. A. Minafik. In: Tacitus: Letopisy. Anticka

knihovna 27. Praha 1975.
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Obr. 2. Plan Caesareie (podle Leveau 1984, Fig. 30)
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Obr. 5: Caesarea, pudorys divadla (podle Leveau 1984, Fig. 5)
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Obr. 6: Caesarea, plan amfiteatru (podle Leveau 1984, Fig. 6)
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Obr. 7: Caesarea, I'ez caveou amfiteatru (podle Leveau 1979, Fig. 5)
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Obr. 10: Caesarea, plan pristavu (podle Leveau 1984, Fig. 15)

Obr. 11: Caesarea, fragmenty dekorace datované do augustovského obdobi (podle podle Leveau 1984, Fig.
11-12)
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Obr. 13: Lixus, plan "Palace Juby IL.", tzv. Svatyné Herakla-Melkarta (podle Aranegui 2009, Fig. 8)
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Obr. 14: Lixus, "Palac Juby IL", budova H, vpravo nilezova situace, vlevo rekonstruovana jako exedra

s portikem (podle Aranegui 2009, Fig. 11)

Obr. 15: Lixus, "Palac Juby II", budova F, vpravo nalezova situace, vlevo rekonstrukce jako triklinium

(podle Aranegui 2009, Fig. 12)
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Obr. 17: Lixus, "Palac Juby IL.", budova G vpravo nalezova situace, vlevo rekonstrukce jako prijimaci

hala (podle Aranegui 2009, Fig. 13)
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Obr. 19: Mostni ¢ast akvaduktu nad Fekou Oued Bellah (podle Leveau 1984, Fig. 23)
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Obr. 20: Akvadukt v Segovii (podle <
http://jemellene.weebly.com/uploads/2/0/6/3/20635610/7460850.jpg?705> (navstiveno dne 10/05/16)

1.jpg> (navstiveno dne 10/05/16)
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Obr. 22: Merida, "Akvadukt zazraki" (podle <
http://www.spainisculture.com/export/sites/cultura/multimedia/galerias/monumentos/
acueducto_losmilagros_merida_t0600433.jpg> (navstiveno dne 10/05/16)
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Obr. 23: Tipaza, Kralovské mauzoleum, tzv. "Hrobka ki'est’anky", stav pied rekonstrukei (podle <
https://cdn.shopify.com/s/files/1/1021/8371/products/XGTC9_217_grande.jpeg> (navstiveno dne 10/05/16)

Obr. 24: Tipaza, Kralovské mauzoleum, tzv. "Hrobka ki'estanky", dne$ni stav (podle

<https://s.iha.com/00143241376/Daira-de-bou-ismail-Mausoleum-of-juba-and-cleopatra-selene-in-

tipaza.jpeg> (navstiveno 10/05/16)
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<http://i.istockimg.com/stockphoto-48333530-tipasa-algeria-tombeau-de-la-chretienne-mausoleum.jpg>

Obr. 26: Tipaza, Kralovské mauzoleum, vychodni nepravé dvere, detail architravu (Podle Christofle 1951,
Gravure 64)
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Obr. 27: Tipaza, pudorys kralovské mauzolea (podle Chennaoui 2010, Fig. 2)

Obr. 28: Tipaza, Kralovské mauzoleum, ¥ez tumulem (podle Chennaoui 2010, Fig. 2)
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Obr. 29: Tipaza, Kralovské mauzoleum, detail reliéfu z prekladu ve "vestibulu lvi" (podle Christofle
1951, Gravure 102)
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Obr. 30: Numidska hrobka pobliZ Medracenu, piidorys a Fezy (podle Rakob 1979, Abb. 49)

Obr. 31: Medracen, mauzoleum (podle Coarelli — Thébert 1988, Fig. 3)
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