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Uvod posudku: Autorka se ve své disertacni praci vénuje analyze vlivu vybranych

aspektl vefejnych autorskopravnich licenci na zvyseni kvality informaci
publikovanych v informa&nim prosttedi internetu. Usiluje o to zjistit, zda
existuje redlny vliv na kvalitu informaci v prostiedi internetu
prostfednictvim zkvalitnéni zdrojui téchto informaci, a dédle se snazi o
reflexi vysledki provedené analyzy v ramci povinného informaéniho
vzd&lavani v Ceské republice. Jak sama autorka zmiiiuje v Gvodu své
prace, je prostfedi internetu prostfedim konfliktni, prostfednim stietu
protichidnych zajmi, a to nutno Fici stéle bez ne zcela jasnych pravidel.
Stéale se nachazime v obdobi hledani toho, co lze spravedlivé povazovat
za (pravn€) povolené (oprdvnéné) v mnoziné (fakticky) mozného, tedy
obrazné feceno v obdobi, kdy od osInéni moznou (maximaln{) rychlosti
automobilu piechdzime na obdobi regulované omezené rychlosti a
bezpefnostnich past, a to zdavodu potieby bezpenosti, potazmo
vefejného zajmu.

V této souvislosti je vhodné zminit nedavné, dlouho odekavané
rozhodnuti velkého senatu ESLP ze dne 16. 6. 2015 ve véci &. 64569/09
DELFI AS proti Estonsku, které se jednozna¢né pfiklonilo k verzi
regulovangjsiho, (snad) bezpecnéjsiho internetu a odklonu od obdobi
divokého zapadu a pseudoodpovédnosti (Eisté teoretické, neprosaditelné)
odpovédnosti anonymnich G€astnikli internetové komunikace, tedy
k posileni odpovédnosti neanonymnich poskytovateli sluzeb.

Institut vefejnych licenci je bezesporu také vysledkem hledani o
stanoveni funk¢nich pravidel v prostredi internetu. Zvolené téma je
bezesporu vysoce aktualni a vyznamné pro pravni i pro informaéni védu,
ale i svyznamnym piesahem pro aplikaéni praxi a vizi informa&ni
gramotnosti. Neoddiskutovatelnym kladem prace je pravé dvouoborovy
pohled na téma. Prace Mgr. Katefiny Faberové Slusné je pro &tenafe i
cennym zdrojem informaci o $ir§im kontextu problematiky, jakoZ jisté i
cennou inspiraci. Interdisciplinarni pojeti posiluje hloubku zpracovani.

Rozsah prace: 160 stran vlastniho textu a 13 pfiloh; textova ¢ast od Uvodu do Zavéru
¢ita 140 stran.
Obsah prace: Vlastni prace obsahuje: titulni stranu, pod&kovani autorky, prohlageni

autorky o samostatnosti tvorby, <&eské a anglické shrnuti
(Abstrakt/Abstrakt) a dale &asti: Obsah; Seznam pouzitych zkratek:
Uvod; kapitola 1 Vymezeni autorskopravnich limiti v prostiedi
internetu; kapitola Informace jako autorské dilo a jeji ochrana; kapitola 3
Aktudlni otazky pravni ochrany licenéni smlouvy; kapitola 4 Veiejné
licence; kapitola 5 Reflexe pozitivniho vlivu vefejnych licenci definujici
zdroj informaci; Zavér; Seznam pouzité literatury; Pravni predpisy; Dalsi
zdroje a Seznam pfiloh. Kapitoly 1 — 5 jsou déle ¢lenény do bodi, popf.
podbodii. Ptilohovou &ast tvofi tyto prilohy: &. 1 — GNU General Public
License GPLv3; €. 2 — GNU Lesser General Public License LGPLV3; &.
3 — Mozilla Public License Version 2.0; &. 4 — Apache License Version
2.0; ¢. 5 — BSD 2-Clause License; & 6 — MIT License Piiloha ¢. 7 —
EUPL v.1.1; €. 8 — Licence ,,Uved’te autora® Creative Commons 4.0
International; ¢. 9 — Licence ,Uvedte autora — zachovejte licenci




Creative Commons 4.0 International; ¢. 10 — Licence ,,Uved’te autora —
nezasahujte do dila“ Creative Commons 4.0 International; ¢&. 11 —
Licence ,,Uved’te autora — neuzivejte komeréné™ Creative Commons 4. 0
International; & 12 — Licence ,,Uved’te autora — neuZivejte komercné —
zachovejte licenci® Creative Commons 4.0 International; ¢. 13 — Licence
,Uved'te autora — neuzivejte komerén& — nezasahujte do dila* Creative
Commons 4.0 International.

Zhodnoceni prace po
obsahové strance:

V Uvodu prace autorka popisuje své zaméry. Soulasné Ctenafe
seznamuje s tématickou reSer$i vydanych judikati ve vztahu
kteoretickym aspektim zkoumané problematiky. Tento vybér by bylo
Ize doplnit i o néktera dal3f rozhodnuti, napt. rozsudek SDEU ze dne 10.
4. 2012 ve véci ACI Adam (C-435/12) tykajici se vyznamu legalnosti
zdroje, usneseni SDEU ze dne 21. 10. 2014 ve véci Bestwater (C-348/13)
navazujici na autorkou zminéné rozhodnutl ve véci Svensson (C-466/12),
&i napf. rozsudek SDEU zdne 21. 1. 2015 ve véci He)duk proti
EnergieAgenturNRW (C-441/13), ktely se tyka pravomoci narodnich
soudii podle Natizeni (ES) & 44/2001 ¢&lanku 5 bod 3, potazmo o
prvoinstanéni rozhodnuti ESLP ve shora zminéné véci Delfi proti
Estonsko, které je jiz z 10. 10. 2013, tedy z doby pied dokonéenim prace.
Presto Ize vy&et autorky stale povazovat za reprezentativni.

V prvni kapitole autorka popisuje autorskopravni limity v prostredi
internetu, zaméfuje se na popis pravniho ramce v &eském pravni
prostiedi, kategorii rozhodného prava. Déle zmifiuje velmi dulezitou
zasadu teritoriality vyplyvajici z Bernské Gmluvy, pfi¢emZ toto téma pak
kriticky rozviji v &asti nazvané Princip teritoriality v praxi internetu.
Dale se pak vénuje ,sklonu® internetového proc;tredl k poruSovani
autorskopravni regulace a trendim v této oblasti. Ctenaf je pak detailné
seznamen s popisem vefejnopravni i soukromopravni regulace
odpovédnosti za neopravnény zasah do autorskych prav, jakoz i
s Gpravou ochrany proti nekalé soutézi a Upravou odpovédnosti
poskytovatelii sluzeb informaéni spolegnosti (smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2000/31/ES, zdkon ¢&. 480/2004 Sb.). Autorka
zmitiuje i otazku odpovédnosti pfijemce informaci, coZ i déle rozviji
v druhé kapitole. V druhé kapitole pak autorka v rozsahu 15 stran Ctenaie
seznamuje s nékterymi zékladnimi instituty autorského prava -
vymezuje autorské dilo, obsah autorskych prav, vyjimky a omezeni VC.
zminky o tifkrokové/tfistupiiovém testu. Kapitola tfeti je pak vénovana
zékladnimu smluvnimu typu autorského prava — licenéni smlouvé, a to
v kontextu tpravy ob&anskym zakonikem &. 89/2012 Sb. (0. z.). Popisuje
specifické typy autorskych d&l stran opravnéni tfetich osob k jejich uziti
vjiném rezimu nez vrezimu licenéni smlouvé, Kkonkrétné dilo
zaméstnanecké, na objednavku a kolektivni.

V bodu 3.3 nazvaném Rezervy pravni Gpravy v oblasti autorskych prav
autorka vy&ita stavajici Gpravé rigidnost v tom sméru, ze pfes posileni
smluvni volnosti v porovnani s predchozi apravou zékonem z roku 1965
se doposud nenaslo dostatek odvahy k pfipudténi i translativniho pfevodu
majetkovych prav autorskych. Podnétnym zpisobem (miniméln¢ ve
vztahu k software) kritizuje, Ze autorsky zakon z roku 2000 se zastavil na
pili cesty, kdyz na jednu stranu zakotvil dualismus (osobnostni —
majetkova prava), avak u majetkovych prav setrval na nepfevoditelnosti
(mozné je jen nakladani jen pro pfipad smrti). Autorka se zamysli nad
tim, zda nové tprava ob&anského zakoniku v tomto sméru pfinasi n&jaky
posun, kdyZ dospiva k zavéru, Ze autorskd prava i autorska dila jsou véci
v pravnim slova smyslu. To je nazor miniméalné diskutabilni, proto jde
spise o vahy de lege ferenda neZ de lege lata. Nova pravni liprava totiz




nezrusila omezeni plevoditelnosti zakotvené zvlaStnim  pravnim
predpisem (§ 11 odst. 4 a § 26 odst. 1 autorského zékona). Pokud jde o
uvahy de lege lata, tak snad jedin& nad tim, zda nova liberdIn&jsi pravni
Uprava pfipousti vznik prava vykonu majetkovych prav i na zakladé
smlouvy, dosavadni Gprava to — podle nauky - umoZnovala jen na
zakladé zdkona (§ 58 a § 59 autorského zakona).

Ctvrta a pata kapitola jsou stéZejni.

Ctvrta kapitola se vénuje problematice vefejnych licenci jako
spolecensky vyznamné kategorii legalni dostupnosti softwaru, potazmo
jinych autorskych dél, jako nastroje ,,vzdani se monopolu®, tedy moci
absolutniho prava. Nejprve popisuje obecnou tpravu, kdy odkazuje na
rezim kontraktace podle ustanoveni § 2373 odst. 3 o. z. ZvaZuje
podminku neodvolatelnosti navrhu vefejné licence na dobu trvani
majetkovych prav, coz hodnoti jako prvek pravni jistoty, je otazkou vsak
otazkou, zda takova tprava neni obchazenim zakona, kdyZz po skonéeni
trvani majetkovych prav jiz licenci netfeba, resp. neni ani mozné ji
udélit. Dale jsou popsany jednotlivé typy veiejnych licenci, jejich
spoleéné a odlisujici znaky. Zdiraznuje, Ze jde o institut, ktery ziskava
oblibu nejen u software, ale i u jinych autorskych dél. Podrobnéji pak
popisuje, porovndvad a hodnoti jednotlivé typy vefejné licence -
konkrétné: GPL, LGPL, MPL, Apache, BSD, MIT, EUPL. Bod 4.9 pak
autorka vénuje licencim CC, i zde vyzdvihuje jejich oblibu a uZzite¢nost.
Soucasné provadi jejich klasifikaci do Sesti typl podle rozsahu (limitace)
opravnéni uzivatele, a to od licence ,,Uved’te autora™ po licenci ,,Uved’te
autora - neuzivejte komeréné — nezasahujete do dila“.

Pata kapitola obsahuje reflexi pozitivniho vlivu vefejnych licenci na
kvalitu informaci v prostiedi internetu. Zohlednéna dilezita vychodiska
autorka popisuje na strané 117 prace. Zmifiuje, ze pro uéely vyzkumu
prace je kvalita informace posuzovana mirou schopnosti uspokojeni
uzivatele dané konkrétni informace. Autorka vychazi ztoho, ze takto
definované méfitko neni a nemize byt objektivizovano, nebot’ je Uzce
zavislé pravé na potiebach konkrétniho uzivatele informace, soucasné ale
vymezuje obecnému pravidlo, ze kvalita informace je déna tfemi
zakladnimi prvky: a) samotnymi daty, ktera obsahuje, b) jejich definici a
koneéné c) jejich prezentaci. Nekvalita kterékoli ze slozek, vyvolava
nekvalitni informaci. Pfispévek ke zkvalitnéni informaci v prostiedi
internetu pak spatfuje v Cerpani informaci z kvalitnich zdroji, nebot’
existuje provazanost téchto prvki s vlastnostmi zdroje a kvalita viech tii
prvkd, je na zdroji v rizné mire zavisla. V bodu 5.3 tabulkovym
zpusobem porovnava vSech 13 zminénych typl( vefejnych licenci a
hodnoti je pod zornym thlem vlivu na zdroj informaci se zavérem, Ze
kazda ma pfimy ¢i neptimy vliv. V bodu 5.4 pak popisuje zjisténi svého
vyzkumu, kdy se zaméfila na posouzeni vlivu vybranych licenénich
podminek na hodnotici kritéria (obsah zdroje, U&el, cilovd skupina
uzivateld, autorita, pfesnost, aktualnost, sprava, dostupnost, prezentace,
usporadani informaci, snadnost pouziti a komparace s jinymi zdroji).
Zjisténi prehledné tabulkové shrnuje na str. 132 az 133. V bodu 5.5
podrobné popisuje autorskopravni aspekty v ramci povinného
informaéniho vzdélavani, resp. piedev$im zajimavym zplisobem popisuje
samu problematiku informaéniho vzdélani/informaéni gramotnosti,
véetné koncepce informaéniho vzdélani podle Bilé knihy. Dospiva
k zavéru o pfimé umére mezi uplatnéni vefejnych licenci a informacni
gramotnosti.

Vyuziti vefejnych licenci povazuje i za nastroj k dosahovani informaéni
gramotnosti pfi povinném informacnim vzdélavani.




Zavérem pléduje za to, aby autorskopravni aspekty vietné pravé
vefejnych licenci byly zahrnuty i do S$kolnich osnov v ramci
informaéniho vzdélavani.

Optimisticky pak uzavird, Zze uZivani vefejnych licenci toho Casu zazivéa
velky boom pfedevsim mezi mladymi lidmi a povaZzuje tak za vhodné
tohoto trendu vyuzit ve prospéch komplexnéjsi autorskopravni osvéty.

Zhodnoceni prace po
formalni strance, v¢.
pracovnich metod:

Préace je sepsana v logickém systematickém ¢lenéni. Je psana piehledné a
srozumitelné, &tivym, poutavym jazykem, je zdrojem fady cennych
informaci. Prace pouziva fadny poznamkovy aparat. Prace s odbornou
literaturou v&etné zplsobu uvadéni citaci je fadna. Metoda zpracovani je
popisna, analyticka, komparativni.

Celkové hodnoceni prace:

Zavérem lze konstatovat, Ze disertacni prace Mgr. Kateriny
Faberové Slusné jako celek, jak po obsahové, tak i formalni strance
splituje pozadavky na praci tohoto druhu a je zpisobilid obhajoby.
Praci navrhuji hodnotit klasifikaci ,PROSPELAX,

Dotaz k zodpovézeni pfi
obhajob¢ v ramci statni
rigorozni zkousky:

1) Zamyslete se nad moznym vyznamem rozhodnuti velkého senatu
ESLP ze dne 16. 6. 2015 ve véci Delfi pro autorské pravo.
2) Vénujte se formou uvah de lege ferenda problematice
zivotaschopnosti zasady teritoriality v prostiedi internetu.
3) Stru¢né shriite vyznam vefejnych licenci pro respekt k autorskému
pravu a zamyslete se nad dal$imi neautoritativnimi ndstroji

Prahadne 7. 7. 2015
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