Posudek oponenta na diplomovou praci Tomase Zavadila ,,Vyvoj trestniho priava v 18.
Stoleti v naSich zemich®, 87 stran textu

Oponovand kvalifikaéni price TomdSe Zavadila se vénuje historickému trestnimu pravu,
zejména hmotn&pravnim norméam. PfestoZe z nazvu price by bylo moZné presumovat, Ze
pljde o kodexy 18. stoleti, ve skute€nosti zahrnuje text obdobi temna, osvicenstvi 1 zdkonik
doby predbfeznové. Jde o dobu v trestnim pravu a trestni politice statu pfevratnou, kdy
dochazi k zdsadnim koncepénim zmé&nim. Z pravniho fadu se vydgluji odv&tvové kodexy
trestniho prava podle kritéria vécné plsobnosti, je opudténo do té doby urfujici hledisko
socidlnfho statusu. Mistni plsobnost zakoniku se postupné rozsifuje na celé tzemi tzv.
d&dinych zemi. Vytvaii se zdkladni zdsady rovnosti pfed zdkonem v trestnim pravu, tj. o
n&kolik desetileti difve, neZ byl tento princip vtélen do pravnich pfedpisii soukromopravnich.
Jde tedy o diileZitou zmé&nu, byt’ nejprve kodexy 18. stoleti nebyly vyluéné a nebylo a nebylo
odlieno hmotné a procesni pravo.

Posuzovana prace je rozélendna na uvod, vlastni stat’ sestdvajici ze tfi pfiblizné stejné
rozsahlych &asti a zavér, V prvni &asti podava autor pfehledovy popis evoluce trestndpravnich
kodextl absolutismu (s, 8§ — 22), ve druhé &asti (s. 23 — 63), kterd je nejrozsahlejdi, si vSima
nékterych pravnich institutl obecné &asti trestniho prava, jako je vymezeni trestného Cinu,
pokusu trestného &inu, nutné obrany jako jedné z okolnosti vylu€ujicich protipravnost,
promléeni, poleh&ujicich a pfit¢Zujicich okolnosti a sankei. V tfeti ¢asti (s. 64 — 84) pak
kolega Zavadil rozebira dva vybrané delikty zvlastni ¢asti trestniho prava — zlocin usmrceni a
zlo€in kradeze.

Forma prace je pfimé&fend typu kvalifika¢ni prace, je psdna spisovnym jazykem.
piedpisli, jeZ jsou o problematice k dispozici. Snad by se vSak pfeci jen, sohledem na
zkoumané obdobi a pravnéhistorické téma diplomové prace, sluselo zabrousit i do literatury
némeckojazyéné a do archivu, coZ by autorovi umoznilo zjistit redlnost zavérii dedukovanych
z psaného prava v praxi. U Prav méstskych Kralovstvi ¢eského by bylo moZné doporudit
kolegovi Zavadilovi, aby pouZil nejnovéji edici namisto edice JireCkovy. Zvlasté, kdyz
hlavnim editorem byl vedouci jeho prace. Tiskové a gramatické chyby nalezneme v textu
spiSe zfidka, napf. hned v pozndmce €. 1 na s. 5 se misto trestni piSe o pravu tretsnim. Za
pfili§ popularizaéni, povaZzuji zkracovani nézvu Prav méstskych Kralovstvi teského na pouhé
~Koldin® (napf. s. 63). Pii odkazech v poznamkach pod Sarou na dobové pfedpisy by se autor
mal drZet b&Zné formy citace obecné zdvazného normativniho aktu. Pochvalit lze naopak
nadstandardni rozsah prace.

K prici mam né&které vytky, zejména konceptualniho charakteru. Kupiikladu pfespfilis
Siroké &asové rozkro&eni, kdy autor zahrnuje v podstaté viechny kodexy absolutismu od 17.
do 19. stoleti, u nichZ najdeme fadu odlisnosti. Disledkem onoho rozkroleni je pak spiSe
deskriptivni charakter prace, bez vyraznéjsi viastni analyzy. Prace zahrnula napf. i zdkonik o
zlodinech a t&Zkych policejnich piestupcich, aniZ by si uv&domil, Ze trestni zakonik z roku
1852 byl formalné jeho novelizaci a oddé&leni je tak nelogické. Student nikterak nevysvétlil
divody vyb&ru zvolenych pravnich institutd, o nichZ pojednava. Pominul rovn€z dostatetné
zdlraznit nékteré kliSové zmény ve vyvoji trestniho priva vtomto obdobi, metamorfézy
nékterych metanormativnich element pravniho tadu — principi, definic, jako napi. prosazeni
zasady nullum crimen sine lege, pfiméFenosti zlodinu a trestu, Gdelu trestniho prava apod.
Také v praci zcela absentuje rozbor hlavnich vyuZitych zdroji poznéni, nedozvime se nic o
uplatndnych metoddch ani o cilech prace. Pochvélit lze tfeba sledovani odrazu
pravnéfilozofickych koncepcei (pfedevsim Beccariovych) na znénf ustanoveni osvicenskych
zakonikil.




Celkové lze Hci, Ze se oponovana price vyznaduje vhodnou volbou tématu, veelku
piiméfenou strukturaci i formalni Gpravou a zpracovanim a odpovida vysokym standardim,
kladenym na kvalifikaéni prace z oboru pravnich dé&jin.

Praci navrhuji hodnotit zndmkou velmi dobfe. Jako otazky k obhajob& navrhuji:
a) Zmény v nejdileZit&jsich principech trestniho préva hmotného v kodexech 18.
stoleti.

b) Polehéujici a ptitdZujici okolnosti v Constitutio Criminalis Theresiana a ve
Vieobecném zakoniku o zlo€inech a trestech na né,

V Praze, dne 20. zafi 2015.

JUDr. Ji#{ Souga, Ph.D.




