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Posudek oponenta diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchylenije | odchyleninenivhodnéa | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnocenfi ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky

pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu

2.2 |Plvodnost prace a prinos oboru

2.3 | Relativni Gplnost zpracované literatury a informacnich zdroji
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.5 |Uroven zpracovani pouzitych zdrojQ

.0

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a

sledované cile

JVyplfiujte Eislici na kale 1 -2 -3 - 4 {vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateZné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou™
3.1 |Logitnost struktury prace 2
3.2 |Argumentalni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 |Uroved poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana 1
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a ---
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka Gprava textu 2

JVyplfiujte Eislici na kale 1 -2 -3 - 4 {vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatetné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vwytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

Predlozena diplomova prace je pomérné kvalitnim zpracovanim kontextualizace a
zmapovani dopadu zavedeni pfimé volby hlavy statu na parlamentni rezim Ceskeé
republiky. Autor v textu prokazuje, Ze je schopen obsahnout problematiku a
neomezuje se jen na ocekavatelné dopady zmény volby prezidenta, ale snazi se jit
po SirSich vazbach v ramci rezimu. To je zjevna pfidana hodnota, ktera se vsak v jisty
okamzik jevi i ve slabinu prace, nebot' autordv zabér je tak Siroky, ze mozna az
zbytetné podrobné rozebira historicky kontext role prezidenta, zejména v obdobi
mezivalecném, komunistickém a nasledné porevolu¢nim. Mam za to, Ze v tomto
ohledu klade dliraz na pozici hlavy statu mozna az prehnany dlraz, vzhledem k
tématu a faktu, ze dopady zavedeni primé volby nemusi nutné souviset s
historickym kontextem.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pdvodnost tématu a myslenek
apod.; max. 1500 znakd)

Jinak autor erudované pracuje s teoretickymi koncepty i s fakty popisujicimi realitu
promény chovani politickych aktérd. domnivam se téz, Ze neni Gplné potfebné snazit
se vymyslet nové typologie postaveni prezidenta a ze lze vyuZziv stavajicich
koncept(, napf. ten od M. Duvergera, ktery by bylo mozné aplikovat na ¢esky pripad.
Vyhradu mam takeé ke klasifikovani jmenovani rusnokovy vlady ¢i kauzy Ferdinanda
Peroutky jako kompetencniho sporu. V jakém smyslu se jedna o kompeten¢ni spor?
Autor uzavira, ze se Ceska republika v obdobi pfiblizila poloprezidentskému rezimu.
Povazuji to za diskutabilni, vlada neziskala podporu parlamentu a byla spise
prezentovana jako odborny aparat jmenovany prezidentem, tedy spiSe jako
ekvivalent prezidentovy administrativy.

Zavér, ze CR "ve své novodobé historii doposud nikdy nesplfiovala charakteristiku
poloprezidentského rezimu" (s. 80) je pomérné ocekavatelny. Ostatnéz
politologického a Gstavniho hlediska snad nikdy o tomto nebylo sporu.




5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |Jaky mize/mohla mit dopad na politicky rezim Gstavni novela predkladana
ministrem Dienstbierem?
5.2 |Proc neni mozné mluvit o ToSovského vladé, jejimz iniciatorem byl V. Havel, jako o

vladé, ktera by se priblizovala poloprezidentskému rezimu, jak uvadite u vlady
Rusnokovy?

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji.
Navrhované hodnoceni: vyborné

Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 9.6.2016 Podpis:




