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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE
*)

Odpovídá 
schváleným 

tezím

Odchyluje se od tezí, 
odchýlení je ale 

vhodné a zdůvodněné

Odchyluje se od tezí a 
odchýlení není vhodné a 

v práci zdůvodněné

Neodpovídá 
schváleným 

tezím

1.1. Cíl práce

1.2. Metoda práce

1.3. Struktura práce
*) 

Označte vybrané hodnocení. 

KOMENTÁŘ (v případě hodnocení ve sloupcích 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro 
jednotlivé podbody; max. 1000 znaků)

Komentář ke schváleným tezím:             

2. HODNOCENÍ ODBORNÉHO CHARAKTERU PRÁCE
Hodnocení známkou*)

2.1 Relevance tématu s ohledem na současný stav výzkumu 2

2.2 Původnost práce a přínos oboru 3

2.3 Relativní úplnost zpracované literatury a informačních zdrojů vhodných 
pro analýzu zvoleného tématu

2-3

2.4 Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 3

2.5 Úroveň zpracování použitých zdrojů 2

2.6 Použité metody a jejich relevance s ohledem na téma výzkumu a 
sledované cíle 

2

*) 
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 (výborné – velmi dobré – dobré – nedostatečné)



KOMENTÁŘ (v případě hodnocení 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 
podbody; max. 1000 znaků)

Komentář k hodnocení odborného charakteru práce:  Práce byla koncipována jako 
politologická, s cílem analyzovat zejména vztah mezi ideologií a politickou praxí 
komunistického režimu vůči katolické církvi, neboť ten měl různé fáze, dané především 
různými taktickými ohledy. Tento cíl se sice podařilo naplnit, ale jen zčásti. Za slabší část 
práce nutno považovat pasáž  teoretickou, snažící se definovat především to, jak je 
náboženství pojímáno v marxismu (marxismu-leninismu). Část empirická je zdařilejší. 
Práce není pouze popisnou, autorka provádí analýzu, nicméně hlubšímu záběru této 
analýzy brání spíše jen elementární vhled do teoretických (ideologických či věroučných) 
koncepcí obou hlavních aktérů. Empirická část se opírá o základní historickou literaturu 
k tématu, byť by zde mohl být záběr širší.         

3. HODNOCENÍ FORMÁLNÍCH KRITÉRIÍ TEXTU
Hodnocení známkou*)

3.1 Logičnost struktury práce 2

3.2 Argumentační schopnost autora, ucelenost a provázanost výkladu 2-3

3.3 Zvládnutí terminologie oboru 2

3.4 Dodržení citační normy ano

3.5 Úroveň poznámkového aparátu 2

3.6 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována 
platná kodifikace pravopisné normy, hodnoťte stupněm 4!)

2

3.7 Oprávněnost a vhodnost příloh s ohledem na logiku výkladu a použitou 
argumentaci 

1

3.8 Grafická úprava textu 1
*) 

Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 (výborné – velmi dobré – dobré – nedostatečné)

KOMENTÁŘ (v případě hodnocení 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 
podbody; max. 2000 znaků)

Komentář k hodnocení formálních kritérií textu:     

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE
(celkový dojem z výsledné práce, její silné a slabé stránky, původnost tématu a myšlenek apod.; 
max. 1500 znaků)

Shrnující komentář: Jak jsem již uvedl výše, za přednost práce považuji část empirickou, 
která není jen popisná, nýbrž do jisté míry analytická. Za slabinu horší teoretické uchopení 
tématu. Práce přesto poskytuje solidní přehled o dané problematice, rozbor jednotlivých 
fází vztahu komunistického režimu a katolické církve. Skutečnost, že se jednalo o několik, 
zpravidla taktickými ohledy motivovaných fází, není zcela známá a v tomto ohledu práce 
představuje jistý přínos. Musím též zdůraznit, že téma, tak jak je pojato v projektu, 
představuje poměrně náročný úkol, spojující historicko-empirický přistup s politickou 
filozofií. Práci proto doporučuji k obhajobě a navrhuji ji hodnotit – s přihlédnutím ke 
komplikovanosti tématu – známkou velmi dobře.         

5. OTÁZKY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT MUSÍ VYJÁDŘIT

5.1



5.2

5.3

6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA
vyberte známku ze seznamu:

velmi dobře

Komentář k hodnocení, je-li navrhovaná známka nejednoznačná:         

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ (max. 700 znaků):

Komentář ke zdůvodnění v případě nedoporučení:         

Datum: 1. 2. 2016                                                      Podpis:


