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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:
Pfijmeni: Kurfirtova Jméno: Tereza

NAzev PRACE: Pronasledovani rimskokatolické cirkve v
Ceskoslovensku - ideologie, strategie a taktika KSC

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Mlejnek Jméno: Josef
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdlvodnéné v praci zdlivodnéné tezim
1.1. | Cil prace 4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace ] X ] ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 2
2.2 | PGvodnost prace a ptinos oboru 3
2.3 | Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 2-3
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 3
2.5 | Uroveri zpracovani pouzitych zdrojl 2
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 2
sledované cile

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce: Prdce byla koncipovdna jako
politologickd, s cilem analyzovat zejména vztah mezi ideologii a politickou praxi
komunistického reZimu vici katolické cirkvi, nebot ten mél riizné fdze, dané predevsim
riznymi taktickymi ohledy. Tento cil se sice podarilo naplnit, ale jen z¢dsti. Za slabsi ¢dst
prdce nutno povaZovat pasdz teoretickou, snaZici se definovat predevsim to, jak je
ndboZenstvi pojimdno v marxismu (marxismu-leninismu). Cdst empirickd je zdafileji.
Prdce neni pouze popisnou, autorka provddi analyzu, nicméné hlubsimu zabéru této
analyzy brani spise jen elementdrni vhled do teoretickych (ideologickych ¢i véroucnych)
koncepci obou hlavnich aktéru. Empirickd ¢dst se opird o zdkladni historickou literaturu
k tématu, byt by zde mohl byt zdbér sirsi.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Logicnost struktury prace 2
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2-3
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | DodrzZeni cita¢ni normy ano
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu 2
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou 1
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaku)

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaku)

Shrnujici komentdr: Jak jsem jiZ uvedl vyse, za pfednost prdce povaZuji ¢dst empirickou,
kterd neni jen popisnd, nybrz do jisté miry analytickd. Za slabinu horsi teoretické uchopeni
tématu. Prdce presto poskytuje solidni prehled o dané problematice, rozbor jednotlivych
fazi vztahu komunistického reZimu a katolické cirkve. Skutecnost, Ze se jednalo o nékolik,
zpravidla taktickymi ohledy motivovanych fazi, neni zcela zndmda a v tomto ohledu prdce
predstavuje jisty prinos. Musim tézZ zd(raznit, Ze téma, tak jak je pojato v projektu,
predstavuje pomérné ndrocny ukol, spojujici historicko-empiricky pristup s politickou
filozofii. Prdci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit — s pfihlédnutim ke
komplikovanosti tématu — zndmkou velmi dobre.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

51 |




5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdlvodnéni v pfipadé nedoporuceni:

Datum: 1. 2. 2016 Podpis:




